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tdrgydban,. kapcsolatosan a kdzjegyzdi hatdskor . tagitdsa ,rertefmebe

kivdnatos -torvényhozési intézkedésekrdl.
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Az orszdgos egylet kozgy(ilését megelfﬁ'zé’i .tjapo?, aza‘z flé:t
majus hé- 25-én délutdni 6 drakor, a 'l;sz;?onh bizottsdg tai ;: LL e;_-
a Biﬁbttség elnokének hivatalos hel-yLSegetbm (Budapest, . kf [_
Lanczhid utcza 2. szam) a kovetkezd 'térgysp;*ozaftal: 1) t.agop ig_
vétéle és kilépések, 2) a kézgytleés térgysgrozata,ra -vonatillqozole"
készilleti intézkedések, 2) befolyt birsigpénzek, 4) jelentés a cgz-
jegy;_z__fﬁ‘ szaklap targyaban.
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Karank ujabban két veterin-tagjinak, Schauer lstvan poz)sonyl 51'. 1_89o

o 1 s Dher Tlav [ (+ 1895. 4prilis 21-ikén) kir. kozjegy-

' 1kén) és Pacz I ‘kaloesai (+ 1895, 4dprilis 21-1kén) kir .
marczius 27.-ikén) és Pacz Floris 82 1895, 1-een) | o8y
?iil{nek'e-lhunytzit-. gvaszolja. Mind a kettG az intézmény szervezése oOta volt tagja

kamnké]g}};uer Istvan Pozsonyban' 1833, évben sziiletett régi pozsonyl polgarl csa-

ocakadémiat is 3 20 éves
14db6! ; iskoldit szitldvarosaban végezte, a jogakadémiat is ott hallgatta ; 20 1

) , , , b _ v 1 Védi kéSﬁbb
koraban a virosi torvénylatésig szolgalataba lépett ; letette az 1ey o ’ -
- | (i vodit itott. Csakham -
a valtGjegyz6i vizsgat is, bar ligyvédi iroddt soha nem nyitott. (ﬁat“ &C—,yszéki
bl S oy a7 i aval kineveztetett torven
S UNPSR sigok szervezése alkalmdva o
rosi tanacsnok lett, a birdsdg v P mindséeében
birénak s mint ilyen a civilis ligyelcben tokép ha,gy&telﬂkmfe:;ms "15vngsg‘i,ba,
. ’ | # ¢ i . : i o e . & SZ[]. ‘
1 s s §ség életbeléptetése alkalmaval egy
miikodott. A kozjegyzoseg € g wesn e nemesak
. ,, : T ézmeényiink attoro]
: 4 et aoy ks feladatat, mint inteézn
kinevezett két kozjegyzonek.s - e ¢ fololvasasok ren-
Cr 2 T T e 5. nepszerun iololvasas
. e, REY wrvezésével hanem azon kivil 1 o,
iroddjanak psldas szerve I telenteboét 63 elénveit az
L. ‘ lentOséget es elony
| , s albp kben az intézmenyt, annax jel S | o
dezésével. teljesitette melye e s a1 - Felolvasisal még
akkor még téjékozatlan kozonséggel megismertetni torekedett. Felo g
. S ~

| " i 1 - i Yrhrnv I-, AN LI fﬂlSé e .
ma is élénk emlékezetében vannak a kortdrsainak s az elhunyt egesz %YE mngi
) J ar koziegvzOsée a4 régl Korond- ..
mellett nagvban hozzdjarultak. ahhoz, hogy a magyar kKozjegyzoseg a regl .

z4gil, varosban:ely hamar: gyukeret vert, |

a budapesti egyetemre jott. 1885-t61 1867-ig a lalocsal ersekd ux:a@alflsl%. 11.g31tz ‘
mellett mint tigyvédsegéd volt joggyakorlaton. 1867.-ben letette az tgyvedl vizsgat

s ettdl az iddponttol kezdve 1861 év végeig Kalocsan tigyvédi gyakorlatot folyta-

’ ’ . . '’ .-1" : : . .. .- | 3 ' &
tott 1872. évhen a kalocsai kir. torvényszékhez ,.]egyaoj;@..11evezt;'qtf3tt,rlii, th‘
kozjegyzii torvény életbe l1éptéig ebben a minosegben szalgalta,h&zlt%gazfjngj?éb;

AN e it s egész holtiig kinevezés
75 évi  Julius 21.- le a kozjegyzdi eskiit s egész
1875  évi Julius 21.-én tette kozjegyzOi eskilt 5 cgosz hotaig e
helyé;ﬁ“l{ra,]d'cs%’a;n altaldnos bizalomtol es rokonszenvtdl koritivéve miikodo

Mind ‘a két. elhunytat- bizonyira egész karunk _réﬂz-vétteljes -emlékezetében .

fogja. tartani. -

) s - . ’ . - Ly k “'1' " 1
Pacz Floris jomoédu magyar iparos csalddbdl 1841 évben szlulet_.e:ﬁ_; _hfgexbﬁe;i |
J ,. Loit téve. iooi t * ‘égzendo
ott végezte kozépiskoldit s 1861-ben érettségit téve, jogi tanulmanyait veg

sem védekezhetik : akkor kotel
rend ¢rdekében kénytelen ezt a két al

gondoskodni, hogy azok az allampolgdrok, a kiknel
Jukban a torvényekkel megismerkedni,

azokat megosmerjék mir ott

l. évfolyam. 1895, Junius 15. 4
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A magyarorszigi kiralyi kizjegyzik Kkozlinye.
=+ Kiadja 4 magyarorszagi kir. kézjegyz&k orszdgos egylete, i<
Srerkeszti Dr. CHARMANT OSZKAR fiumei kir, kizjezysd, |

W'0zetést ar “r
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Dzerkeszifég és kiadohivatal
Fiume Riva Szdpdry 8 sz, a, .

DMegjelenll minden hd 1. -ilzémnm.

TARTALOM: A megelozd jogvédelem &g g kozjegyzlsée (Befejezés.
szovetkezetekrdl, El6addi tervezet indokoldssal. A m. kir,
8abdl készitette Dr. Nagy Ferenc e
-hataskdr fejlesz'ése tirgyiban, —

egész évre 5 forint, f6lévre 3 forint

} — Térvényjavaslat a
igazsdgiligyminister meghf{z4-
gyetemi tanar. Budapest 1804,) — Javaslat a kozjeoyzbi
A kozjegyzli egyletbdl,

-
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A megeldz6 jozvédelem b a k0z]egyzlsée.
' (Befejezés). |

A megel8z8 jogvédelem, a mely lustinian codexeiben &s agz
azon folépilt osztrik polgdri  torvénykonyvben még hidnyzott, a
porosz Landrecht és a szdsz polgiri torvénykényvben mint a birg-
sagok, a Code civilben s az ezt recipidlt torvénykonyvekben, vala--
mint az osztrdk és bajor kézjegyz8i rendtartdsokban

pedig mint a
kozjegyz8k eminens feladata nyer szab

dlyozdst. Az europai 4llamok

jogfejit’idéSﬁ tehdt, a mig elérkezett az anyagi jog megalkotdsinak
a magaslatdra, koztudattd érlelte azt 526

a meggybzEdést, hogy a jog-
biztonsdg csak a jogvédelem telies és tokéletes szervezésével vals-

sithaté meg, azzal a jogvédelemmel, a mely ‘a jogsér‘élmeknek nem
csupdn a megtorldsdra, hanem azoknak a megelSzésére is kiterjed.
Vagyis az éllampolgarokat nem csak akkor kell jogvédelemben
reszesiteni, a mikor jogaik érvényesitése vegett a bird itélGszéke elé
lépnek, hanem md4r akkor 18, a mikor jogaikat szerz6désekben
megallapitani akarjdk. Mert, ha 4l az, hogy mindenkinek a szerzd-
dése a maga térvenye és hogy a térvény nem-tuddsdval senki
essege az allamnak, a mély a Jog-
apelvet f{oldllitani, arrdl " ig

K nincsen mdéd-
megbizhaté kozegek 4ltal
, a hol polg4rtdrsaikkal Jogvisszonyba
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lépve, jogligyleteket kotnek és jogokat alapftanak. Ha mdr itt nyer- _ zése’fﬁl, vilami]tltztalifféi Cébs bi?f?g:;en;:;;;z“' 1E*(ejlot‘at:letk! szerxfc:-_

nek folvildgositast jogaikrdl és kotelességeikrdl, ha mdr att ismer- . 1890. évi 25.-ik és 1891. évi Ig7 e tfjrvé 'l*'*mlj c{snasarol SZOI?

kednek meg a tdrvények rendelkezéseivel: akkor nem_csal{ nem lesz . séval. Ezzel szabdlyozva x'rlan . ;ne torld I?;:zi&:ﬂ; ne {; * megal{{ota-

olyan igazsdgtalan redjuk nézve a jogrendnek ama két 'szi'lkség 7ds befejezve lesz a szébeliséo ds E szvetIJ nbtcele[fl fis - szz%baly >

szer(i alapelve, hanem el lesz héritva ellik annak a veszedelme 1s, R 3 enscg elvének a bevitelével

_ , ) a rendes peres eljdrdsba.
hogy jogaik megalapitdsakor gyakran tudatlanul véllalnak oly kﬁ?- Setd
telmeket, a mik nemcsak a sajit érdekeikkel, de a torvénynyel is
ellenkeznek. Ne csak akkor hallja az allampolgdr a torvény szavait,
a mikor perbe szdllva, a bird kihirdeti elftte az itéletet; ,hanerf'l
még mielstt a per kényszerlisége elé dllittatik, ott, a hol jogait
szerz6désbe foglalni készill. Ez az egyedili médja a perek lehetd
megel&zésének. Ez a hivatasa a megel§z6 jogvédelemnek. Fzt t.<'j-
rekedtek a modern jogallamok torvénykonyveikben megvaldsitant,

Hazdnkban a modern jogéllam eszméje az 1848.-1 nagy nem-
zet megujhodéssa'l egylitt szilletik meg: Az 1843. évi 15, torveny-
czikk kimondta a polgari torvénykonyv megalkotdsdnak clvét  €s
ezzel jogéletiinkben egy uj korszakot inaugurdlt. Szabadséghat:(:?mk
végzetes kimenetele azonban ennek a megvaldsitdsat hosszi 1dCkre
elodazta. Alkotmanyunknak 1367-ben tortént visszadllitdsa oldotta
le ismét a nemzeti jogfejlédés kezeirdl a bilincseket. Ekkor vehette
csak kezdetét a modern nemzeti jogdllamnak a felépitése, a mely-
nek a befejezese, a polgéri torvénykényvnek a megalkotdsa &s vele
a megel6z8 jogvédelemnek a szervezese a legkozelebbi jovOnek lesz
a feladata. Az elSkészités munkdja sziinet nélkill halad és tdrvény-
alkotdsunknak a legjobb er8it foglalkoztatja. Az 6roklési jogrél szold
része a polgari torvénykonyvnek mar évek Sta kész. A cszalédjogl |
legtontosabb resze, a hdzassagi jog, torvényeink kozé van 117:tatva:

- A hézassdgi vagyonjog, valamint a szll8k és gyermekek kozdth
jogviszonyok, mint tervezetek kozkézen forognak. Az altalanos
rész, a kotelmi és a vagyonjog, elgkészitésitk befejezéséhez l{szeletd-
nek. Az egyes részek Osszeegyeztetésére €s egy Osszhangzatos
egészszé leendd d4tdolgozasara az igazsdgligyl kormany legqtébb
tett kotelezd nyilatkozatot.

De addig is a torvényhords a perjog €s a birdt szervezet ki-‘
épitésén munkélkodott. Megalkotta 1868-ban az ideiglenes po]geil:!
torvénykezési rendtartast, a melyet 18093-ban a sommas szébe%
eliardssal folemelt a modern jogéletnek a magaslatara. Az: 1871.-?{1
orvényhozas szervezte a birdsdgokat, elvdlasztvan a kozigazgatdst

‘ Az 1874.-i .tﬁrvényhozz‘is rendezte az ugyvédséget, s6t az en-
nek az ujjdalkotdsirdl készilt torvénytervezet a torvényhozds elé
tcrj‘esztését varja. Ugyancsak az 1874.-] torvényhozds behozta n4-
lunk a kozjegyz6i intézményt, sajnos a nelkil, hogy vele, mint
.Austua vagy Bajororszag, megfelelen szervezte volna a megelii’izﬁ
Jogvédelmet. Mind&ssze csak a hazastdrsak kozotti vagyoni VISSzonyo-
kart'sz’gbélyozé, tovabba az azok kozott kotstt adasvevési, életjdra-
deki ¢és kolcsonszerzédéseket, ugy mindazon okiratokat, a melyek-
ben azok egymds irdnyaban kotelezettséget véllalnak: a hazastar-
sak lozott kotott ajandékozdsi szerz6déseket, ha az ajandékozott
targy dt nem adatott: a hozomdny dtvételérdl kiallitott elismer-
vényeket ; és végiil az olvasni nem tudd vakok d&s siketek, vagy
irnt nem tuddé némdk és siketnémak él6k kozotti joglgyleteit, a
mennyiben azok személyesen kozbenjarrak, vonta a kozhitelesség
kotelezs hatdskorébe. Ezeket is jobbaddn csak azért, mert a Jogé-
- letnek ez a része akkor mir teljesen inficidlva volt a hitelezék 2:'és
johiszem{i harmadik személyek kijatszdsdra kotott dligyletek ¢és
csaldrd szerzGdéseknek a csirdival, tehat csupan ennek a beteg 41
lapotnak a megjavitdsara. Es masrészrdl, hogy a nének a férj
adossdgal miatt eszkozolt foglaldsokkal szemben egy hatdlyosabb
perbeli bizonyitékot nyujtson. Arrdl, hogy a kézjegyzbi intézmény
a Jogélet egész terén a megel6z8 jogvédelemnek a hivatdsos &re
legyen, hogy vele bevigyiik 'jogrendszeri‘mkbe a megtorlé jogvéde-
lem mellé a megel8z8 jogvédelmet is, hogy ne csak a pereseljardst,
hanem a perenkivilli eljardst is felemeljiik a jogallam szinvonaldra.
Arrdl, hogy telekkonyveink valddisdgdt mi is a kézjegyz8knek te-
lekkonyvi tgyekben kotelez6 hatdskorével biztositsuk., A felfogdsnak
et’tﬁﬂl 4 magassagdatol ugy az 1874.-1 valamint a kozjegyzéi tértényt
kiegészit6 1886.-i torvényliozdsok messze elmaradtak. Mindaketts
a régi jogrendszereknek az 4lldspontjdn vesztegelt. A kozjegyziséget
inkdbb a megtorls, semmint a megelsz6 jogvédelem k('jzegeinel{
tekintették. A kozjegyz6k miikodésének a pereket megeléz6  hiva-
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tasat teljesen ignoraltak. A kozjegyzSi okiratokat csak ]'1atalyos:21bb
. * . » , . . l: - . L) n -
perbeli jogeszkoznek tekintették. A mit az 1386. ¢vi 7. torveay

czikk (novella) 21. §.-a is bizonyit, a mikor az 1874. ¢vi 35. tor-

vényczikk (koéziegyzGi torvény) 53 §.-f-'1t’olyl~f%pf3n mdc;F)SLtoitz};lh;{g;
a hozomdény atvételérdl, illetve ataddsardl k1a1]}tott -elé,.[??rm yl:m“
és a hazastiarsak vagy egyesek altal egymas 1‘6:‘526'1.‘6"1{1& }1t0;t oki y
tokat ‘a kozokirati kényszer aldl {ololdotta €3 lmzoklre?t a lﬁf*ti t(;
foglaldsukat csupdn azon esetekre lcorlétf)lta-,.h; a .ielie'k ?&t jg;ékre
jogiigyletek létrejottét okirat altal alcam’ak blZC?I]YltEl'l*]; , te Séb e
hagyatvdn ezt tanik, vagy eskiivel, tehdt a bizonyitds egy .
meivel is igazolni. | - o

Ugy,' hogy a mig ezen jogugyletek a kozjegyzol tor'tr_uzy s%n_
rint csak kozokirat alakjdban johettek létre, a novella ;c_;“ze.r in 1121’ -
den alakszertség nélkill, akar egyszerli tények vagy S-ZO?_QIZ ”ieb;g
lapoddsok ttjan is érvényesen létrejéheineli. Az 18861 t?iﬂf;{”o ;1;1
tehdt, eltekintve attdl, hogy a kﬁzhiielf:s'seg Eotfilez? mJal}zSLZm:l_
helyezett jogiigyleteknek a szdmdt a kozjegyzOi térvénynye e
ben leszdllitotta és igy a megel6z jogvédelm}nel{ n??zel a tory t,{.
nyel amugy is szlikre szabott hataskdret meg Szulfebb.te :01:1 :-.
azon intézkedésével, hogy a kozokirati kényszer allo._l rlml;?n ]'{E;,
tigyleteknél a kozokirat alakszerliségét a puszta perbell bizonyit€k

szinvonaldra siilyesztette le, kétségtelen tantjelét adta annak, hogy

a régi jogrendszereknek a szi'nvonalzim.ﬁ.l, a hol a kfi’)zjegyl'jziil :)]1;
ratok csak hatdlyosabb perbeli bizonyiték voltak, magasab ra”e_t
kedni nem tudott, ezen az elavilt a’lléspant'on vesztegelt, s6t az
1874.-i térvényhozédssal szemben arra visszaesett. B
~ Ily elzmenyek utdn csak természet”esi l'mgyF a oqtl;g“y”li "
tézmény ndlunk sem volt képes a megeldz0 ]ogv?delem Ori o
vatasat betolteni, hiszen attdél egyenesen el volt és el van z '1dv .
Minden okoskoddsndl fényesebben igazoljdk ezt 2 ‘Stal'IStIC’il 1:1 leg
szdimadatai. Az igazsdgligyministeriumnak 1889.1 év? _ 1<1m}1tala?.:;alre
részben a kovetkezd adatokkal szolgdl. Az orszag telekkdnyvi ha-

tésacaindl azon évben 1.573.220 fligydarab forduit meg. Ekane‘k_
az egyharmada telekkonyvi beadvdnynak €s, ha nem veszszitk 1s

szdmitdsba, hogy egy-egy beadvany mellé gyakran tobb 'telelﬂ:}kony‘:
jogligyletet tartalmazd okirat van mellékelve, ugyanannyi okiratnak

it mi -re  ragott. Ez-
vehets, a melyeknek a szdma tehdt mintegy 500000-re ragott. K
, .

: . . » e : e 1_7 l*nal{ a Szz_i_
zel szemben a hivatalos kimutatds a kozjegyz6i okiratok

- az'5-‘9/o-éna’il. Enuyire terjed tehat n

~Jogligyei koriil nagy tudatlansagban van h

- megismerdése felo]

- nyen hozziférhetSkké,
a megel6z8 jogvédejer
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mat ugyanazon évben 54.350-nel tinteti f51. Ha mir most ezeknek
a szamdbdl névaliirss hitelesitések, tanusitvanyok és egyéb nem
telekkonyvi jogiigyletekre csak a felét dtjilk le — a m
sag mértékén joval alul maradunk —

letet tartalmazd kozjegyz8i okirat
25000 darabnil,

. mivel a valg-
akkor telekkonyvi Jogligy-
gyanazon ¢vben alig volt t&bb
vagyls az orszdg 6sszes telekkonyvi jogiigyleteinek
- ter] lunk a nép telekkonyvi jogiigy-
leteinél a megel6z8 jogvédelemnek a kore. A megmaradd 959 ,-bdl
az ugyvedekre alig jut tobb 25%y-ndl, gy, hogy az ¢Osszes telek-
konyvi jogligyleteknek mintegy 79%,-4t a hivatalos és nem hivatalos
zugirdszok lattdk el. Arra nézve, hogy a zugirdszok okiratai koziil
mennyi lesz peresse, hidnyoznak a hivatalos adatok. De ¢rdemes
‘volna a birésdgok elétt toly$ perekbs! osszesllittatni egy lkimutatdst,
‘hogy a pereknek mennyi szdzaléka keletkezik, nemcsak telekkony-
Vi, de altaliban polgari {igyekben, ilyen zigirdszi okiratokbdl. Mert
csak ezzel tarndk ol a folyton és rohamosan novekedd pereknek
a tulajdonképeni katlorrdsat és e forrds kiapadhatlansdgdnak a kez-
vetlen okat. Kozvetett okat pedig a sok haszontalan pernek meg-
1smerhetjik, ha a nép jogéletét a vele vald mindennapi érintkezés
csalhatatlan jelenségeiben tanuimanyozzuk, Ezek a jelenségek arrdl
tesznek tanusdgot, hogy a nep  jogérzéke, Jjogfelfogasa, jogerkslcse
saturdlva van a kotelezettség aldl va'é kibuvids, a kijdtszds, a meg-
tévesztés, az erdszakoskodds, a megtélemlités és a fenyegetés Jog-
ellenes hajlamaival. Atrdl tesznek tanidsigot, hogy a nép a sajit

agyva, mincsen felvildgosit-

cny és a jogrendnek a
. Hat nem igazség_talanszig- e vele szemben alkal-
mazni azt az elvet, a mit pedig a’jogrend multhatlandl megkdovetel:
a'tﬁl'x'ény nem tuddsaval nem vedekezhetik  senki? Avagy ilyen
zugirdszali szerz6désckre alkalmazni azt a mdsik jogelvet, hogy
nllpindenl«:ind{ a maga szerzGdése: a térvénye? ! |
A nép jogéletének ezen teles elhanyagoldsa okozza azt, hogy
a kozjegyzbi intézmény elényeit, annak a pereket megel§zni hiva-
tott miikodését a nép igénybe nem veheti, nem élvezheti, Mert a
koézjegyz6i hataskornek ilyen sziiklkebl{i megdllapitdsa tette lehetet-
lenné azt, hogy a kozjegvzik Lozel lchozassanak a népheg, kony-
nepszertiekké legyenek. Ez okozta azt, hogy
n, a melyet, mint Francziaorszagban vagy

va jogainak és kotelezettségeinek, a tory
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Austridban és Bajororszagban, tgy ndlunk 1s a kozjegyzGség lett

‘volna hivatva megvaldsitani, jogrendszeriinkben meggyokeresedni

nem tudott és igy a nép perenkiviﬂi jogélete jogvédelem nélkiil
maradt. A jogsérelmek ily médon nem lévén megelzhet8is, azok-

nak a megtorlasa felé 6zonlott mind stir{ibben az e]hagyatottalmak

raja, a mely a birésdgokat pereinek folyton noévekvd dradatdval
méar szinte eltemeti. Hasztalan 1s er6sitjitk ‘a megtorld jogvédelem-
nek a bastyait. Karba vész a legjobb birdi szervezet, a peres el}a-
rds szébelisége és kozvetlensége: ha a peiek folyton emelkedd
aradata ellen g'z‘itékat nem emeliink. Mit haszndl a birdsdgoknak
emberi erdt tilhaladé munkdssiga — e valdsdgos sisiphusi munka
— ha a kovetkezd nap ismét ujabb tomegeit sziill 2 percknek ¢!
Az Sridsi restanczidk Slomsilya, az ctt6l vald menckvés ldzas to-
rekvése meghénitja a legjobb erdket, lenyligdzi a legjelesebb  te-
hetségeket, Lehetetlenné tesz minden alapos munkdssdgot, meghiu-

¥

sitja a megtor]é jogvédelem legf6bb czéljat: a gyors és alapos 1gaz-
sdgszolgaltatast. Mert nem elég itt a perck meginditdsdnak, vagy
a jogorvoslatoknak a megnehezitése. Béven ellensulyozza ezt az a
munkatsbblet, a melyet a peres eljards szébelisege ¢s kozvetlen-
sége e birdéra ré, a kinek a kezébe adja az egész pernek a veze-
tését. Gyokeres miitét kell ide. Be kell hatolni a bajnak gyokeréig.
A jogligyletek keletkezésénél kell megsemmisitent a pereknek a csi-
rait. Meg kell el8zni a jogsérelmeket ! '
Eljutottunk tehat mnt 1s a jogfejlédésnek ahhoz a pontjahoz, a
hol érezzitk, hogy a megtorlé jogvédelem egymagdban nem képes
tobbé kell6 jogbiztonsdgot adni. Teljessé kell tenntink neklnk 1s a

| jogvédetlme't A megtorld jogvédelem mellé oda kkell éllitantml{ a

megel§z8 jogvédelmet.“'Meft csak mind a kettd cgyiitt lesz képes
megvﬁklééi’tani a qubiztonlsz‘igot; ' . S I

A megel6z8 jogvédelmet azonban voltaképen polgdri torvény-
konyviink lesz hivatva megvalésitani. Es ezt a feladatot, mint a
tobbi modern jogallamok torvénykonyvei, a'aposan jk:elle:nd1mf;‘-gcal--
dania. Ki kell terjesztenie a kozhitelesség kotelezd joghatdlyat mind-
azon jogligyletekre, a melyeknél azt a jogrend, vagy az egyesek
j'ogosd Iér‘delgei megkovetelils. A jogrend szempontjébél ilyenek elsd

sorban az Osszes telekkonyvi jogiligyletek. Mert a telekkonyveknek

a kozhitele megkoveteli, hogy azok a tényleges_jogvi.szonyfoknak

megfeleljenek. Nem elégitt az a fictio, hogy csak az tekintetik va-
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I6nak, a mit a telekkényv felmutat. Hiszen ez a fictio vezetett
oda, hogy telekkonyveink nagy része egészen mdst tiintet {61, mint
a valo élet. Mdr pedig a jogrend megkovetelheti, hogy a telek-
konyvek az élet valisdgdval GSEZhangzésban alllanak, a valdsig
titkrei legyenek. A kozhitelességnek épen a valésdg képezi &ltets

~elemét. Az ellenkez8 megrenditi a telekkonyvekbe vetett kézbizal-

mat. Ha a telekkdnyvi bevezetés kozhitelességgel bir, kell, hogy az

‘annak ?lapjét képezd okmdany is kozhiteld legyen. Annyival inkabb,
~mert hiszen a telekkonyvi hatésdg nem is vizsgdlhatja meg a hozza

beérkezett okmanyoknak a valédisdgat. O csak azok kiilalakjdt ‘vizs-
geilj.a._ A telekkonyvek kozhitelességének az elve pedig nem tiirheti
meg, hogy valdtlan okmdnyok vagy dligyletek, avagy az ok-
manyokra netdn vezetett valdtlan aldirdsok telekkonyvi bevezetés
alapjdul szolgdljanak. A minden felel8sség nélkiill késziilt magan-
okiratok, killonésen a zugirdszati férczmunkdk kozott pedig elég
akad ilyen. Austria erre a hitelesitési kényszert vélte elegend8nek,

~a mui ellen csak azt az ellenvetést lehet felhozni, hogy a hitelesitési

l{%flyszer a kozhitelességnek minden nehézkessége mellett, annak az
el?nyét, maganak az okiratnak kozhitelességét, nem biztositja, A
miert 1s Austridt e térre egy europai toérvénykonyv sem  kovette
Szdszorszdg és Poroszorszdg a telekkonyvi Jogiigyletekre a birdsé-'
gc.:k, a nemet birodalom polgdri torvénykényvének tervezete pedig
mint ldttuk a birdsdgok, vagy kozjegyz6k kozhitelli okmdnyait i'rt;
eld. A mi polgdri torvénykonyviink tehdt nem maradhat’ el ezek
mogott, kell, hogy ezekhez csatlakozzék, illetve a kozjegyzéi okira-
tok kotelezd folvételét dllapitsa meg. A kozérdek megkivénné‘még
hogy mindazon jogiigyletek, a melyeknél kiskortak, gonclm::»le;s‘éig:F
alatt allok, vakok, siketek, némdak, vagy siketnémak érdekelvék :
kozokiratba foglaltassanak. Mert az 4rvaszékeknek, mint gyam és‘
g?ndnokhatdségolmak a Jovéhagydssal gyakorolt ellentrzése ,nem
klfalégitﬁ, nem is kozvetlen, hanem, mint ndlunk, a szolgabirésdgok
}i-t_lén kozvetve gyakorolt ellenérzés, a kiket rendszerint a kozségi
JegyzGk informdlnak, épen ezen jogiigyleteknek a szerkesztéi. Az
ér*:raszélc:ek nincsenek eléggé deezentralizdlva. Sokkal tdvolabb 4lla-
nak a neptol, semhogy annak a kiilonleges viszonyait, a mely vi-
dékenkint nagyon véltozd, alaposan ismerhetnék. Egy jogligyletnek
az elényeit és hitrdnyait pedig csak a kilonleges viszonyoknak

alapos mérlegelésével lehet jil elbiralni. De erre egy pértatlan, min-



den befolydsoltatastél ment olyan kozhiteld kozeg alkalmas csu-
pan, a ki ott a nép kozott él s felismeri, megérti és szivén hordja
annak Osszes Ugyeit és bajait. A kozhitelesség ald vonanddk volna-
~nak még végil az alapitvdnyokat és jétékonyczélti hagyomdnyokat
) targyazoé -Ijogﬁ.gy‘ietek 1s. ‘Az egyesek jogos. érdekel -szempontjabdl
- pedig kiterjesztendd volna a kozhitelesség kotelezBhatdlya: az ajan-
dékozdsokra, az orokbefogaddsokra, a hdzastdrsak kozotti dsszes.jog-
} lgyletekre, a végrendeletekre, az 6roklési szerzddésekre, "az 6rokdsik
kozotti osztdlyegyességekre és az Orokosok egyoldali nyilatkozataira.

Polgdri torvénykonyviinknek eddig nyilvdnossdzra jutott ré-
szei kozill a csalddjog, nevezetesen a hdzassdgi vagyonjog Kkoz-
jegyz8i  okiratot kovetel : a hdzastdrsak és jegyesek kozotti min-
dennem jogiigyletek érvényéhez (12-§), a hozomdny addsat tar-
gyazé okiratokhoz- ha a hozomdnyt a n8§ adja (19-§).a hdzis-
tarsak kozott kalon vagyont megdllapité szerz6déscinex az ér-
vényéhez (31:-§), a killdnvagyon elismerését tartalmazé nyilatkoza-
tokhoz (51.-§), egyes vagycntdrgyakat tiszta kozszerzeménynek nyil-
vanité okiratok érvényéhez (54.-§), a hitbér illetve viszonhitbér ren-
deléséhez, amennyiben azt a férj, illetve a n8 adja (77. ¢s 80.§3.),
‘a hdzassagi szerz8désekhez, akdr a hdzassdg elott kottetnek, akar
az utdn (81.§). A csalddjognak a sziil6k ¢és gyermekek egymas
kozotti jogviszonyait tdrgyazé része -pedig,- legaldbb vagylagosan,
kozjegyz8i okiratot szab elé: az orokbefogaddsra, € mely csak kir.
torvényszék elStt, vagy kozjegyz8i okiratban kothetd (163. §) ¢s a
~hdzassdgon kivtul sziiletett gyermeknek kird'yi kegyelem utjdn
-leend8 torvényesitésére, mely kérelem. csak kir. torvényszék elott,
vagy kozjegyzGi okiratban személyesen jelenthetd ki (138 -§). Az
-oroklési jogrdl szélé rész végil a  kozhitelesség kotelezd  hatasko-
rébe-.vonja:- az Griﬁ-l{hagydnak az Orokségre -érdemetlenné - valt  Or6-
~ kose hibdjdt meghbocsato nyilatkozatat (7. §), -az 6rokségrdl vald le-
- mondést (6. §), a 14-18 év kozott levs kiskoriak, tovdbba a -ne-
mdk és az irni vagy magukat jelekkel megértetni tudé siketnémak
végrendeleteit (117. §), az 6roklési szerzGdéseket (350. §) €s az
orokségeladdsokat (475. §). Nagy hidnya e torvényjavaslatnak, hogy
az Orokosok kozotti osztdlyegyességeket, tovdbbd a végrendeleteket, a
sajatkezileg irottak kivételével, nem vonja be a megel6z6 jogvédelem
korébe. Mert a legtobb 6rokdosddeés: per ezekbl a birésdgon kiviil
kotott osztalyegyességekbdl és a rosszal készitett végrendeletekbol

keletlkezik, a hol tdg tere nyilik a megtévesztésnek, a. megfélemli-
tésnek ¢s a kidtszdsnak. Ezt a hibit a polgdri torvényksnyy vEg -
leges megalkotdsakor okvetlen ki kell javitani, ha a megel6z8 jog-
védelmet épen a legveszedelinesebb ponton elejteni nem akarjuk.

| Kétségtelen azonban, hogy a megeldz8 jogvédelemnek a koz-
Jegyzdi hatdslkor kiterjesztése dltal leendd megvaldsiidgsa a kozjegy -
201 allasok nagymérvli szaporitdsat fogja igényelni. Ha a telek-
kdnyvi jogilyletek kozokiratba (oglaldsat kotelezévé tenndk, — a
mit a tobbi europai torvénykdnyvekre vald tekintettel alig  foounk
mellzhetni ¢s a mit egyébként mdr az elss magyar kozjegyzsi ja-
vasiat 1s contempidlt — minden jdrdsbirésig mint telekkonyvi ha-
tosag teriiletén legaldbb két vagy hdrom ¢és minden tdrvényszék

mint telekkdnyvi hatdsdg székhelyén hirom vagy néoy, a [Gvéaros-
b;!-n pedig huszonst-harmincz. kozjegyz8i 4llasra volna sziikség., A
mi a jelenlegi 238 kozjegyz6i alldson kiviil még legaldbb 7-300 U]
kozjegyz0i dllds szervezésének felelne meg. Yzekre az alldsokra ter-
meszetesen a legnagvobb kontingenst az tyyvédi kar szolgdltatnd,
a mi, ha oOtszdzra teszszitk a kozjegyz6i alldsokra kinevezendd és
kétszdzra a fiatalabbakbdl kozjegyz6i helyetteseknek dtléps tigyvé-
deknek a szdmdt, az amigy is tdltomott tgyvédi karbdl mintegy
hétszdzat venne ki, a mi 4ltal a benmaradottaknak - a megélhetést
viszonyat kétségkiviil 1ényegesen javulndnak. Ez pedig nemcsak a
megeldzG, hanem a megtorlé jogvédelemnek a javara 1S szolgdlna, a
mely j6 biré mellett j6 Gigyvédet is igényel. Olyan tgyvédet, a kit
nem terhel a mindennapi megélhetés sziintelen aggodalmanak munka-

‘€8 jellemerGt cgyardnt leny(igsz8 sulya, Megvaldsulna ezzel a két
kar, az {igyvédi és kozjegyz6i kar kozodtt az crOkiegyenlités és mun-

kamegoszlds nagy elve és vele az igazsigszolgdltatds e két {ontos

L tenyezOjeének annyira kivdnatos s a mai viszonyok kozott tS5bbé-

kevésbbé, de mindenkor sajnosan nélkiilozott Osszhangja.

A kozjegyz6i dlldsok szaporitdsdnak a mérvére nézve nem &r-
dektelenek -a kovetkezd statistikai - adatok. Bajororszigban, hol az
Osszes telekkonyvi jogligyletek kozjegyz6i okirati kényszer alatt 4l-
lanak, egy kozjegyzbre jut 16332 lakos; Austridban, a hitelesitési
kéayszer honaban, 23730; a Code Civil és a franczia kozjegyzBi
torveny terliletén, Francziaorszdgban 45007 az ezen jogrendszert re-
cipidlt dllamok koézial Belgiumban 58c4, Németalfoldon 5408, Olasz-

- orszagban 4675, Gorogorszagban 5627, Magyarorszigban ellenben
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64425. Bajororsziggal szemben tehat, ha mi is behozzuk a telek-
konyvi kozokirati kényszert, a jelenlegt 238 kijzjegyzﬁii allast meg-
‘négyszerezhetjilk, Ugy, hogy az orszigban 0Osszesen 952 kozjegyzo
in{ikodnetnék, tehdt 714-gyel tobb, mint eddig.

A kozjegyzOi dlidsoknak a szaporitasat, a megel6z6 jogveédel-
men, a kozjegyzGk ezen sajatlagos hivatdasan kvl megkivannd méz

az uj orokosodési eljards, a kozjegyzGle atruhazott' — nem sajdtia-
cos —— hatdskorének ez dltal eszkozolt kiblvitése is. Az uj 6roko-

sodési eljards egymaga azonban nem nyujt erre elég alapot. Meit

a mennyivel szapotitja az ingatlan hagyatékok szdmdt az ezek-

re megallapitott foltételesen kotelezd eljards (4. §), ugyanannyit fog a
kozjegyz8k hatdskorébdl elvonni a jéval megkonnyttett hirdetményi
eljards (98-103 §§), melyet kulonosen a kozségi jegyz6k fognak
erésen alkalmazasba venni. A kozjegyz6i dijatalanynak latszdélagos
emelése (117 §) pedig mdr az eddig gyiijtott statistikai adatok sze-
rint sem fogja szaporitani a kozjegyz8k iovedelmét, mert el esik a
dijataldnynak a nagyobb munkdt igényld hagyatékokndl megenge-
dett felemelése. Ha tehdt a kozjegyz6i allasokat csupan ezen az
egy alapon akarndk szaporitani, fél6, hogy megingatnék a. kozjegy-
z6k megbizhatésdgdnak, flggetlenségiiknek az anyagi alapjat, sot
veszélyeztetn6k megélhetéstiket és jovOjik biztositdsinak a lehetd-
ségét is, a mi azutdn szdmos visszaélésnek vdlhatnék kitforrasava.

De nem is szabad ezt a kérdést ily kicsinyes szempont ald
helyezni. Nem a kozjegyz8knek, hanem a nagy kozdnségnek az ér-
deke koveteli véore mdr a jogéletnek gyokeres rendezését. A jog-
allam alapjat, a telies jogbiztonsdgot csak dgy fogjuk megvaldsit-
hatni, ha szervezzitk a megtorlé jogvédelen mellett a megelsz6 jog-
védelmet is. Mind a kett§ egyardnt koveteli, hogy a jogligyleteknek
azon nemeit, a ma yek a legtobb pernek és viszdlynak a sziil6okat,
a kozhitelességnek a védelme ald helyezzilk. Amaz, hogy a birdsd-

ook alapos munkdssdgat veszélyeztet§ peres restantidk legyOzhetlen

tomegét és ennek a mindinkdbb fokozodd névekvését megaka-
ddlyozzuk. Emez, hogy az dllampolgdaroknak mar jogaik megallapi-
tasanal is telies jogvédelmet nyujtsunk és kiragadjuk a népnek meg-
mételyezett jogéletét a zugirdszat veszedelmes orvényébGl. De ko-
veteli ezt a magyar allam jogegységének a biztositasa is, a melyre
‘a birdsigok egymagukban nem elég er6sek. Ahhoz, hogy a ma-
gyar jog szelleme bevitethessék a nép kozé, hogy a torvénykonyv
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egyscégesité ereje biztosittathassék, kiionosen a nemzetiségeklakta
vidékeken, nem elég a birésdgoknak a' megtorld - jogvédelemre
korldtolt mikodése. Ahhoz teljesen megbizhatd, kozhiteld olyan ké-
zegek kellenel, a kik a magyar dilameszmét az &sszes dllampolgi-
rokat egyesi-eni hivatott magyar nemzeti jognak a szellemében mar
ott 1s ervényre tudjdk juttatni, a hol azok egymissal jogviszonyba
Iépve, jogokat alapitani s azokat szerz&désckben biztositani akarjdk:
a megel6z8 jogvedelemnok a kérében. Mert, ha ezt tovibbra 1s el-
hanyagoljuk, pedig ennek az cddigi elhanyagoldsa szintén egyik oka
a nemzetiségi eszme nagyrandvekvésének ; ha ott, a magyar dllam-
eszmentk azon a veszedelmes pontjain, a nép telekkdnyvi és o6ro-
kosodési szerz8déseit tovdbbra is az § kozségi jegyz6ik vagy tani-
téik, avagy tgyvédeiknek a kezében hagyjuk, a kikb&l, sajnosan
tapasztaltuk, a legveszedclmesebb nemzeti izgatok keriiltek ki: ak-
kor ne dltassuk magunkat azzal, hogy a magyar nemzeti jogdlla-

‘mot, mint a haza kilonboz8 nemzetiségeinek az egységes fogalmat,
valaha teljesen folépithetnok.

Dr. Blum B:éla

peesi kir. kozjegyzd.

Torvényjavaslat a szivetkezetekrol. '

-~ Elgadol tervezel mdoko]assfll A m. kir. igazsdgiigym!nister msgbizasabol keszitette
dr. Nagy Ferencz egyctemi tandr. BuJapest 189 1.

Kereskedelmi torvényiinket htsz évi fennalldsa Séta tobb takin-

‘tetben mecrhalac.tél mar az 1dé6 kovetelményei. E hlany sehol sem

oly szembetiind, mint a szévetkezetekre vonatkozé résznél, eoyrészt,

- mivel e réven tapasztaltunk legtobb visszaélést, mdsrészt és f6leg az-

ért, mivel a gazdasdgi élet fejlodése azota tette oly élénken érzett
szuksegge a kistermel6lk vexsenykepesseﬂenek fokozasdt, a szovet-
kezetek terjesztését.

A széban levs javaslat van hivatva e hidnyon segiteni é€s ezt
a feladatot széles korll és alapos ismerettel oldja meg.
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_fIgy latjuk, hogy a javaslat szerzGje két czélt tiz6tt maga elé,
melyet egesz munkdjdban kovetkezetesen keresztiilvitt. Az egyik az,
.-‘ho.,-gy,-a-SZGvet[-:emt helyét a tdrsas vallalatok koézt szabatosabban irja
koril; mint jelenlegi kereskedeimi torvényiink, azt a helyet jeldlvén ki
___,,a.__szﬁiv;et;l;.@zet;szz’irm"ira,, a mi sajatlagos szoczidlis jelentdsége. szerint —
~a tketdrsulds ¢és az egyéni tdrsulds sok egyéh alakjai kozt a
..szi_’)ve,;gl{éietﬂt-- megilleti. ;A madsik kiemelked8 moczzanat a javasiatnak
‘az az.irdnya, hogy a szovetkezetek hathatdsabb . ellen8rzés alatt all-

Janak. |
| A mi az elsd kérdést illeti, a (6dolog a szovetkezetet a rész-
- vénytarsasdgtdl elkildniteni, hogy részvénytirsasdgnak val6d viéllala-
‘tok ne alakuljanak szovetkezeti formdban. A részvénytdrsasag ugyan-
. 1s t6ketdrsulds, melynek vdllalatdhoz kiki csak a befizetett részvé-
.nyet draval )arul, ennél tobbet nem koczkdztat, a vdllalat nyeresé-
gében, veszteségében részvényei ardnyiban részesedik. A szovetke-
zet egcszen mas természetll tdrsulds, lényegileg véve nem is kiilon
vdllalat, hanem csak tagjai magdn vallalatinak egyrésze, el@mozditdja]
arra van hivatva, hogy tagjainak nyersanyag szitkségletét kozos
beszerzés utjdn fedezze, vagy. termelvényeiket kozds feldolgozds utjdn
ertékesitse.

bEzért a szovetkezetnek voltaképen nincs is nyeresége vagy
vesztesége, hanem tagjait részesitheti csak olcsébb vagy dragdbb

kolesdnben, olesobb vagy drdgdbb 4drubeszerzésben és termelvényeik-

nelk jobb vagy rosszabb értékesitésében.

Minthogy azonban a szovetkezet tdrsas véallalati formdjdnal
logva nyereséget 'v-a.gy"veszfe-séget kimutatni kénytelen : a szévetke-
zet bivatisinak csak az lelel meg, ha a nyereség. vagy veszteséy
nem az izletrészek, hanem a kozos iizletvitelhez valé hozzajirulds
aranyiban osztatik fel. "

Ennek az elvnek feiel meg a:javaslat 26 §-a masodik pont-
‘jaban foglalt azon rendelkezés, hogy az §9/)-ot meghaladé nyereseg,
‘a mennyiben az alapszabdlyok értelmében a tartalékalap novelésére
nem forditandd, a tagok kozt azon ardnyban osztandd fel, melyben
az éviolyamin a bevételekhez jdrultalk. .

Egyszerlien agy 1s lehetne intézkedni, hogy az egész nyere-
a

s€g — a mennyiben nem fordittatik a tartaléktéke képzésére
tagok kozt a bevélelhez vald hozzdjdruldsuk aranyaban szétosztandd
de a javaslat allasportja i1s — az Ulzletrészeknek legfolebb 50/0-05
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kamatoztatisdval -—— okadatolt; ezen szempontbdl az alaptéke a- szs-
vet};gzet oly addssdgadnalk tekintetik, mely egyéb hitelezglk kielégi-
tése utdn részestil ebben a kamatozasban. - - -

chg azonban kovetkezetesen szem el6tt tartva a szdvetkezeti
elv' a javqslat 88.'§I-€lb_an, mely szerint a feloszlott szovetkezet Vaqyo-
na a tagok kozt az tizletrészel ardnyaban osztatik fel. A ﬁ'}ker‘éSég '

nagy része, akdr az egész is, tartaléktSke képzésére és é’jiarapi"tﬁ:
s{ir_a levén fordithatc‘i, nincs kizarva az a Iehctﬁség,'ltlogyl'ét'nyere-
SCg nagy resze, talin az egész is, az alaptSkére jutvan, mégis csak
toketdrsulds jon létre a szovetkezet neve alatt, J6! tudjuk, 'hlogy cz
d VCSZé__IY nem valami ragy, és csak ritka csetben fordulna eld,
n‘}ert a tarsas Ivz‘illalatol{ tagjai nem hlﬂjllalfldﬁ]_{ keresetiik :vagy n}?ereé
?eg['lk nagy részérél hosszu idgre lemondani, de ez mégis hézaga a
;‘a}raslatnak, melyen legaldbb is azzal lehetne segiteni, hogy az {iz-
ﬁ:’[I‘éSZEl{ jegyzése és a kozos tizletvitel igénybe vétele kozt kellene
bizonyos aranyt megallapitani. | o -

- A szovetkezetek mikdodésének ellenGrzésében a javaslat' élég
szigoru 1ntézkedései e tekintetben a kovetkez6k: | '

o I’.) a szovetkezetek czége bejegyzését ¢s az ellen8rzést a tor-
venyszékek helyett a jarasbirdsagokra bizza, melyek a szovetlezetek
mikodésérsl kozvetetlenebh tapasztalatokat szerczhetnek:
B 2.) a Sz{ﬁvgtkezet alakulé  kozoyiilésén a czéglegyzékbirdsio
kikiildottje is jelen van ; |
3.) a czegjegyz€kbirdsdg évenkint legalibb- egyszer szakértd
dltal megvizsgaltatja a szovetkezet igykezelését,

- A Javasolt intézkedésels bizonydra alkalmasak a szévetkezetek -
hathatds -ellenorzésére, 0t sok esetben a nem életrevald alapita -
sok ‘meggatldsdra. Angolorszdgban mir az 1876, évi szévetkezot;
torvény kotelez6vé tette a konyvvitelnek évenkint legalabb egy-
Szerl revisidjdt az all_ami, vagy az alapszabdlyokban megijelolt mis.
sz:aliglto | :,}ltal. Nemetorszégban a szovetkezetek onkéntes tdrsula-
sab_gl létrejott - egyesiielek (Verband) a kstelékitkbe vald pelépés
foltleteleql _k@tijttel{' ki, hogy a szévetkezetek ligyvitele az egyesiilet
szakérldine Srzé ) akorlati szoki
o in 1; Fllenoxzese _alatt alljon. Ezrla gyakorlati szokdst szen-
esitette a németorszdgi 1889. &vi szovetkezet torvény, kimondvan
azt, hogy a szdvetkezeti tgykezelds legaldbb is minden midsodilk
éVbe i ’ r . o ; r rr 21 o - ». r o " ’

n a birdsdg megbizta szakértd 4ltal dtvizsgdlandd. A birdsig




szakért vizspalatdval egyenldnek tekintetik az egyesiilet dltal telje-
sitett revisio. |

Nem kevésbbé sziikséges ez a revisio a mi szovetkezeteinknél
egyrészt a bizalom megerdsitésére, mdsrészt hogy a kevésbbé tanult
néposztaly, mely a szovetkezeti tagok zdmét alkotja, ezen dlddsos
intézményt jobban megismerje és a kellG dtmutatdsban és tdAmoga-
tdsban részesiiljon. | '

E czél elérését teszi lehetdvé a javaslat 76. §-a, mely a szovet-
kezetek megyel vagy orszagos kozponti koteléke 4ltal teljesitett re-
visiét a birosdgi vizsgalattal egyenlénex fogadja el.

Résziinkrél az egyestileti revisiét értékesebbnek tartjuk, mint a
birdségit, mett az egyesiilet levén tohbnyire a szovelkezetek hitele-
z8ie a tolytonos oOsszekottetés révén dllandé és behatobb dttekintést
nver az cgész ugykezelésrél, mint a mennyit a konyvvitel egyszer
Atvizsgdldsa adni képes. _ '

E rendszernek természetes folyomanya lesz az, hocry a czég-
jegyzékbirdsdg ugyancsak az egyesiilet klkuldottje Altal {ogja magat
a szovetkezetek alakuld kozgyiilésén képviseltetni. Ekkép a szovet-

kezetek kozponti egyesiilete bizonyos hatdsagi joggal ruhaztatik fel,

ennélfogva a kozponti egyesiilet szervezetét is torvénynyel kellen
szabalyozni, a mi a javaslatban hidnyzik. Ez azonban teljesen 0nalld
oly torvénybe is foglalhatd, mely a szovetkezeteknek nem jogi alla-
sat szabalyozza, hanem terjesztésitkr6l és tevékenységik e.Gmozdi-
tasirol gondoskodik.

Ezek a-javaslat dltaldnos szempontiai. A nagy gonddal kidol-
gozott javaslat — gy hiszszitk — alkalmas lesz a hazai szdvetxe-
zeti (igy szamos bajdt orvosolni, a szovetkezeti mozgalmat helyes
irdnyba terelni ¢s ha e javaslathoz a szbvetkezetek tamogatasara
vonatkozé torvény, vagy kormdnyintézkedés csatlakozik, ezen koz-

haszmi intézinény felvirdgoztatdsara, az alsébb néposztdlyok boldo-

oulasdnak eldmozditasara.
A toweny]avaqlat egyes részleteit csak roviden alxarjuk érintent.

A javaslat 2. §-a hét pontban felsorclja a szovetkezetek kilon-

boz6 csoportjait, Loxtula biztositd szovetkezeteket 1s. Résziinkrdl

a biztosité szovetkezeteket nem helyezndk sem ezen javaslat, sem a.
mai szovetkezeti torvény rendelkezései ald. Bdr a biztosito szovet-
kezetek sok tekintetben (ilyen pl. a koczkdzat koz8s viselése, a nye-

reség vagy veszteségben vald részesedés) azonos jellegliek a tobbi
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szovetkezetekkel, de a biztosité viilalatok zletvitele, felligyelete,
tovabba az lizletrészek, az alaptSke képzOdése anayira elit a tobbi
szovetkezetek mitkodésétdl, hogy egészen mds térvény szabvanyai
ald kell vonni. _

A tobbi szovetkezetek 3 csoportba oszthatok: a hitel-, fogyasztd
¢s termeld szovetkezetek csoportjdba. E hdrom csoport valamelyikébe
— a biztosito véllalatokon kiviil— minden szévetkezet besorozhatd
részletesebb qzettagozas E‘ili'«’f lchet kimeritd.

A javaslat 3. §a a szovetkezeti izletnek nem-tagokra vald
kiterjesztését is megengedi. Amde a szévetkezetnek alapelve az, hogy

nem 6nnallo vallalat, hanem csak tagjai magdn vdllalatinak egy

— bar kozosen viselt — része, a szovetkezetnek tehat onallé kocz-
kazatai, 6ndllé nyeresége vagy vesztesége nincs. De a nem tagok-
kal vald tizérkedés. onallé vallalat, kiilon koczkazattal; tehat a szo-
vetkezet alapelvével ellenkezilk. | |
A tagok jogviszonyairdl szélé fejezetben korldtolt ¢s korldtlan
felel@sségli szovetkezetek alakitdsat engedi meg a javas]iat. kz az
allaspont helyesebb, mint a pénziigyminisztériumban az 1893. évben
késziilt szovetkezeti torvényjavaslatnak azon alldspontja, mely csu-
pan az- lizletrészek négyszereséig korldtolt szovetkezetek alakitdsdt
kivinta el6mozditani,
A felelsség mértéke egészen gyakorlati kérdés; a sziikségtdl
a tagok hajlanddsagatol figg, mekkora szavatossaggal alakuljon
a szovetkezet; semmi sem okadatolhatja, hogy a torvény rendelke-
zése dllja utjdt a korldtlan szavatossdgnak, a mi a kolesondsségben
rejlé erdt fejleszti s ez dton a nép erkdlesi szinvonalat emeli. '
Az Uzletrészen tulifeleldsség veszélyességének gyongitése végett
sziikséges a torvénynek arrdl is intézkedni, hogy ne haruljon a sz6-
vetkezet minden terhe egy-két tehet8sebb vavy kényesebb becsii-
letérzésil tagra, a szemesebbek pedig kivonjak magokat minden ko-
telezettség alol. Ezért a javaslat 30. §-a azt az intézkedést foglalja
magdban, hogy a szovetkezet hitelez6i ne fordulhassanak az egyes
tagok ellen, hanem a tagok szavatossdgat csak birdilag, csodeljaras
utjdn vehessék igénybe, melynél a teher ardnyosan osztatik fel.

&+

De nemcsak a szovetkezeti tagok, hanem a hitelez6k érde-
kének megdvdsat is szem el6tt tartja a javaslat, a 29. §-akkép in-
tézkedvén, hogy pussta kozoyiilési hatdrozattal ne lehessen leszdl-

litani a tagok szavatossdgi mértékét, hanem csak a czégjegyzék-
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birdsdg jévdhagydsdval, ha meggybz0dést szerzett a hitelezGk érde-

keinek megdvasarol.
- Hogy e szavatossdg valdban a biztositék tartalimdval birjon,

oly csddeljardsrol kell gondoskodnt, melynél a felosztds, kivetés

oyorsan foganatosittassék. A javaslat 91-94. §-a ezt. a kérdést is
szerencsésen oldja meg. '
~ Ki fennallé szévetkezetbe 1ép, a javaslat 31. §-a szerint csakigy

felelds a szdvetkezetnek kordbbt eredetii koételezettségeiért, mint a
kés6bbickért. A szdvetkezetbdl kivdlt tag feielGssége hat hénap alatt
évitl el, a mely 1dd legtobb esetben elég a {iggh kérdések tiszté-
zdsira ¢és nem terheli tdlsdgos sokd a szovetkezet volt tagjait. De
nem helyes a javaslatnak az az intézkedése, hogy a kivalt tag fe-
iel@sségére nézve nem tesz kiillonbséget, vajjon a tdrsasdgi kotele-
zettség a kivdlds eldStt, vagy utdn keletkezett-e, Igaz, hogy az uj
kotelezettség puszta konverzidja lehet a régi addssdgnak; ez esetben
a kivalt tag feleldsségének fenntartdsa helyén van. De, ha egészen
uj kotelezettséget harithatnak a bennmaradt tagok a kivdltak terhére,
ez sok wvisszaélésre vezethet. Ily terhek visclésére nem czélszerld s
nem igazsdgos a kivalt tagokat kotelezni. Tehdt a kivdlas utidn ke-
letkezett addssagole irdnti feleldsséget a csddbirdsdgnak keilene
esetrdl esetre megitéini.

A javaslatnak még egy intézkedését kivianjuk roviden szdva
tenn. a kivdlt tagoknak a tarsasdgi vagyon irdnti koveteldsét.

A szovetkezetbdl kivalt tagnak lizletrészét a red es§ azon év
nyeres€ég vagy veszteség Dbeszdmitdsaval természetesen ki kell fi-

zetnl. Igy is intézkedik a javaslat 38. §-a.

Mas kérdés azonban az, mi torténjék ez esetben a szdvet-

kezet tartaléktGkéjével és esetleg egyéb vagyondval:
A tartaléktSke a szovetkezeti tagokkdzremiikd désébsl oly mé -
don képz8dik, hogyv a tagok a kozos lizletvitelben vald részvételiik utan

esedékes jaranddsdgaikat nem veszik ki, hanem -- vagy az egészet
vagy ardnyosan egy részét — a szovetkezet rendelkezésére hagyjak.

Vildgos tehat, hogy a tartaléktSke az egyes tagokéd, olyan ardny-
ban, a mily ardnyban jaranddésiaguk megvonatott tolik, s igy a szo-
vetkezett6l megvdld tag a tartaléktokének erre a részére méltdn
igényt tarthat.

Masrészt azonban nem szabad szemn el6l téveszteniink, hogy
a tartalékt8ke a kozos lizletvitel megerGsitésére szitkséges: hitelszo-
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vetkezetnél drubeszerzésre, termeld szovetkezetnél gépek és egyéb
{6lszerelés koltségének fedezésére, azonkiviil valamennyindl az {iz-
letvitelhez sziikséges forgd-t6ke gyarapitdsara szolgal. |

Jol tudjuk, hogy a bhitelszovetkezet hitelének megallapitdsinil
mily csekély jelentSsége van az alapt8kének: nem nagyobb a tar-
talekt8ke jelent8sége sem. De a termeld szovetkezetnél a (dlszerelds
sértetlen fenntartdsa, a mibe az alap- és tartaléktSke fektetve van,
létkérdése a szovetkezetnek: azonkiviil valamennyi szdvetkezetnél
végzetessé valhat a forgé-t8ke hirtelen megvonasa.

Ezzel a veszélylyel szdmolt az 187 5. €vben alkotott keresl{e:

delmi torvényiink, melynek 237. §-a azt rondja, hogy a szévet-

kezetb8l kivalt tagok vagy orokoseik, amennyiben az alapszabilyok
masként nem intézkednek, a szovetkezet tartalékt&kéjére ds égyéb
vagyondra nem tarthatnak igényt. Ezt a rendelkezést vette a4t a
javaslat 38. §-a.

A tapasztalat azonban azt mutatta, hogy az alapszabdlyoknak
ly tdgas rendelkez8 jogot adni nem czélszer( Helyén lehet a tar-
taléktGkére vald igényt megvonni azoktd!, kik kényszerit§ ok nélkiil
kilépnek a szovetkezetbsl, f6leg, ha a tartaléktdke ké »zésére nem
hoztak a tagok nagy 4ldozatot és a tartaléktSke nagyobb mértékii
elvondsa a szévetkezet tevékenységét megbénitand. De ha a tarta-
Ickt6ke a tagok keresete jékora részének visszatartisabdl képzodilk
es kényszerit§ kortilmények miatt kénytelen valaki megvalni a szo-
vetkezettdl, az ilyenre nézve silyos méltatlansag volna, ha a nehéz
keresetébdl alkotott tartaléktskétsl eliitik. lly kényszerit6 koriilmény
példdul az, ha valamelyik tag elkdltozik, vagy felhagy azzal a gaz-
dasagi égga}, mely a tagsignak foltétele, pl. tejszovetkezetnél a
tehenészet. Ep oly méltatlansdg volna az clhalt tag Orokoseit a
tartalck16kébdl, az 6rokhagyd szerzeményébél egeszen kizdrni. Azért
lly kivélds esetére az alapszabalyokban meg kellene 4llapitani, hogy
az illetd volt tag uzletrészeire esO tartaléktSkének hdnyad részét —
de legaldbb is felét — kell a kilépett tag részére, vagy a meghalt
tag Orokosei részére kifizetni. Az alapszabdlyok rendelkezs joganak
ilyetén korldtozdsa a torvénybe felveendd volna.

Sadnte Menyhért

f(‘i'dmivelésﬁgyi miniszteri titkar,



___148._.,.

Javaslat a kozjegyzoi hataskor fejlesztése

targyaban.

A kozjegyz6i intézmény immdar csaknem teljes husz év Sta
all fenn hazdnkban. ' | -

Elég nagy id6 arra, hogy alaposan meg lehessen itélni: vaj-
jon kozszitkséget képez-e s életképes-e az intézmény ? Es mi, tdmasz-
kodva a husz évi gyakorlatra s az ezen id§ alatt szerzett tapaszta-
latokra, teljes mcgnyugvdssal béatran dllithatjuk, hogy hazink alkot-
manyos életének helyredllitdsa ota a kozjegyz6i intézmdény életbe-
lIéptetése egyike a legszerencsésebb torvényhozasi alkotdsoknalk.

A magdnjogt u. n. perenkiviili ligyek rendezésében, a jogbiz-
tonsdg megszildrditdsdban, némely birdi teendSknek atruhdzott ha-
tdskorben valé szakszerli feldolgozdsdban s a magdn jogélet terén
felmertil0 kérdések tisztdzdsaban a 20 év eldott létrejott kozjegyz6i

torvény keretében is fontos szerep jutott a kir. kozjegyzOknek, a

kik a lefolyt hossz( 1d6 alatt {ényes bizonyitékdt adtdk annak, hogy
ambar a kezdet mnehézségeivel s az elSitéletekkel maig is kiizdeni
kénytelenek, nehéz feladatukat nemes ambitiéval, odaadd szorga-
lommal, szabdlyszerti s lelkiismeretes munkélkodassal fényesen meg-
oldottdk s ma mar &ltaldnossd valt a meggoy8z6dés, hogy a koz-
jegyzol mtézmény igazsigiigyi szervezetlinknek elvédlaszthatlan s ki-
egészitG ré€szét képezi, s hogy fenndllasa immdr nélkilozhetlenné
valt, |

Amde most, midén jogfejlédésiink gyodkeres dtalakitdsdnak kor-
szakat €ljik, midén tovadbbd a kdzgazddszat, kereskedés és ipar
nagy meérvi fejlédése folytdn a tdrsadalmi és torvényhozdsi nagy
problemak keretében a csalddi-, hdzassdgi-, 6roklési-, birtok- és hitel-
viszonyok rendezése eloddzhatlan szikséggd vidlt, midén végiil az e-
zekkel kapcsolatos kodifikationdlis nagyobb szabasi munkdlatok is
napirendre tlzettek, melyek majdan a birdsdagok munkakorét sziik-
ségképen szaporitjdk: nem zdrkdézhatunk el azon parancsold szitk-
s€¢g elbtt, hogy a 20 év el6tt, az akkori kozsziikségnek s jogélet-
nek meglelelen alkotott kozjegyz8i intézmény is a mai viszonyok-
nak ¢€s jogtejlédésnek figyelembe vétele mellett tovabb fejlesztendd,
mert veszélyesnek tartandk, ha a torvényhozds az emlitett nagysza-
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basi alkotidsok mellett, aviszonyokkal nem szdmolva, egyilk intéz-
rrfényt a vele szoros kapcsolatban 4llé misik intézményre vald te-
kintet nélkill egyoldaldan, tehat hidnyosan s minden szerves kap-
csolat nélkiil léptetné életbe, st veszélyes hanyatlds is volna, ha
tovdbbra is meghagyatnék az a mai allapot, hogy a jogiszi ism,ere-
tekkel egydtaldban nem bird egyének .kézremﬁkfjdésénték volna j&-
vfib.en 1s kiszolgdltatva a nagy kozdnség. Kétségtelen tehdt, hogy a
kozjegyz8i intézmény is a nagy mérvben ujjasziiletett jogélet sziik-

‘segleteihez képest gyokeres Javitdst s okszer(i 4dtalakitdst igényel. .

Es itt eldre is kifejezést kell adnunk abbel; meggy6z8désiink-
nek, hogy az igazsdgligyi miniszter trnak a tolyd évi igazsdgiigyi
kt_&ltségvetés targyalasa alkalmdaval az orszagos képvisel6hdzban tett
!{ijelentéséhez képest is, a kir. kozjcoyz6k szdminak szaporitasit mi
1s sziikségesnek tartjuk, e meggyz6désiinket azonban tdvolrsl sem
abbdl az indokbdl meritjitk, mintha a jelenlegi létszdm nem volna
képes a fennalls térvény 4ltal red ruhdzott teendket gyorsan, pon-
tasan €s szakértelemmel elvégezni, mert az &venkint beterjeszteni
szokott statisztikai adatok s a tényleges viszonyok épen az ellen-
kez8t igazolidk, az életbe [éptetendd uj orokésodési eljards pedig
szintén nem nyujthat még elf ogadhatg alapbt az alldsok széporitei-
sara, mert a torvényben megallapitott hdrom havi kisérleti idg mel-
lett s az eljdrds meginditasdra vonatkozs hatdlyos ellengrzés hiany4-
ba't:l, majd csak egy par évi tapasztalat utdn lesz megallapithatd, ha
vajjon a kdzjegyz6khoz targyalds végett utalt hagyatéki tigyek szdma
szaporodott-e, vagy kevesbedett: hanem fGleg azért tartjuk a sze-
mélyszaporitast sziikségesnel, hogy a nagykézénség a kildtdsba he-
lyezett s részben mir meglevdé nagyobb szabdsa térvények életbe
Iéptetése mellett kozel crje a koézjegyzét s ne legyen kénytelen
mik‘ént jelenleg, télen-nydron néha tiz mértfoldnyi tat tenni a kiri
kézjegyz6 szekhelyéig és hogy az egymassal kapcsolatos, vagy egy-
mast kiegdszit§ kézhivatalok lehetéleg egy helyre concentrélta:sanak
Tehat nem tisztdn csak czélszerliségi és administrativ okoknal fogva‘
véljik mi szitkségesnek, nogy a telekkdnyvi hatdsigi joggdl felru-
hizott vagy ezentdl felruhizandd ILir. Jardasbirdsigok teriiletére, a-
mennyiben €z meg nem léteznék, egy-egy kozjegyz8i allds ;zer-
veztessck. Amde meggy6z8dsiink, hogy az igazsdgszoloaltatds maga-
s}a?b érdekeinek S a nagy kozonség jogosult igényeinek a kozjegy-
201 aildsok egyszer(i szaporitdsa altal a torvény jelenlegi keretében




csak egyoldalian volna elég téve, mert e szervezéssel a kozjegyzd
munka- ¢s hatdskorének bdvitése megtagadhatlanul okozati és szer-
vezeti Osszeftiggésben kell, hogy legyen, mivel e nélkiil kozjegyzSi
intezmény csakis oly helyeken mutathatna fel eredményes miiks-
dést, a hol a kereskedés, ipar s nagy vagyon o6sszpontosul, mig el-
lenben a szegényebb vidékeken a kir. koziegyzé anyagi existentia-
janak biztositdsa nélkill az intézménynyel kapcsolatos kozbizalom-
ban sem részesiilhetne, mert az a kozjegyzG, aki szerény igények
mellett is naponkint anyagi gondokkal kénytelen kiizdeni, nem bir-
hat elegendd mordlis és redlis er8vel torvényszabta kotelességeit
pontosan, szorgalommal €és becsiiletesen teljesiteni s ez okbdl az uvjon-

nan szervezendd kozjegyzOi dllasokra, a jelenlegi hatdskdor mellett, a
ogaszoknal: elCreldthatdlag csakis a legselejtesebb része t. 1. olya-
nok fogndnak palyédzni, a kik szorgalom, goyakorlati ismeretek s
megbizhatdsdg hidnydbdl az iigyvédi pdlydn nem boldogilhatnak.
Kz pedig nem dllhat érdekében sem az 4llami jogrendnek, sem a
polgarok érdekeinek, sem pedig a kozjegyz6i intézmény megszilardi-

tasanak. .

A kdhzjegyzGk létszaménak szaporitdsa tehdt ketséokivil a je-
lenlegi hataskdr kiterjesztését vonja maga utdn, méy pedig oly irdny-
ban, hogy ez altal se a Dirdsdgi, se az ligyvédi kar jogostilt hatds-
cs természetes munkalkdre csorbdt ne szenvedjen.

b-‘-‘

K czélbol a minden itdnyban felmertld allami, polgdri és e-

gyéni érdekek figyelembevérelével eloddzhatlan {eltételnek tartjul,
hogy a kozjegyz8 hatdskorébe utaltaltassanak mindazok a teendsk,
a melyek a perenkiviili eljdrdshoz tartoznals, tehdt biréi iudicaturdt
nem igényelnek, de a melyeket ma részben mégis a birdsdgok in-
téznek el ; tovabbad azok az tigyek, melyek ma a jogismeretekkel
egyéataldban nem biré egyéneknek minden felelgsség nélkiil vannak
martalékul oda dobva. -
Szitkségesnek tartjuk tehdt a birdsdgokat mindazoktd! az -
gyektsl felszabaditani, a melyek a szorosan vett birdi functiéhoz nem
tartoznak, minek folytdn a birdi kar magas hivatasdnak élhetne, el-
viselhetlenné vélt munkaterhén s a tomérdek hatralék apasztdsén
személyszaporitds nélkil is segitve lenne, s6t az igazsdgigyi kolt-
sé¢gvetésben Cvenkint tetemes Osszeg volna megtakarithatd; mésrész-
ol pedig, ha a jogi kérdések perenkivili tigyekben a jogi képzett-
seggel birdk hatdskorébe utaltatnalk, a hivatlan kontdrok iizelmeinek
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b}; er mindenkorra vege vettetnck, mi dltal a kozjegyz6i intézmény,
mely magasabb dllami szempontbdl, tehdt kézérdekbd] et életbe
léptetve, csak gy felclhetne meg igazi hivatdsdnak, csak gy val-
hatnék az sajdtlagos viszonyainkndl {ogva is a hazai jogéletbsl ki-
fejl6dot zeti intézmeé b mi nkersd s
,]iﬂ’od;}tt Nemzett intezmenynyé, mig ellenkezd esethen a kozjegyz6i
a:lasok  szaporitds ani > | tar

: po It:i{:a. ar mostani hatdskoér mellett egy proletdria-
tust: a kozjegyz8it idézné el s az annyira Udvosnek bizonyult kéz-
j€8Yzo1 mtezmenytol okvetleniil a kézbizalom elfordulna, mert a meg-

‘bizhatdsdg, volna megrenditve. .

Szikségesnek tartjuk  jelesen, hogy részint a mar meglevs
torvenyek keretén beliil rendeletileg, részint  pedig torvényhozasilag
» " ’ . r o : . ®
tétess¢k intézkedés egyebek kozt az rant, hogy:

[. a tanusitv4 : 1 koételezd i 52] 5
- ﬂb uslltmnyelc 0sszes nemei kotelezbleg a kir. kézjegyzblk
1ataskorébe U C ‘eskeddl czé bej :
| le ] taltassanak., A kereskeddi czégek bejegyzése pl. ma
1 q - 2 - ,"'-’ ' 4 Lo A - T . .

S -Ei ’1(i ven az aldirdsok s czég kozjegyzsi hitelesitése mellett tor-

ténl ” ¥ “s - _r L . ’ r L
tenik, a egtobb birdsdgnil azonban a czegbejegyzéshez a felek meg-
idéztetnek s a czéget a birdsdg elbtt felvett jegyz8konyvben irjdk
ald — a mi pedig az cgész orszagban mégis elég munkdt okoz a
bl!rosagolj;:nalc. Utébbi gyakorlat még abbdl az id8bél szarmazik M-
ddn a kir. kézjegyz6i mtézmény alkotmdnyos uton hozott torvény

alapjdn életbe léptetve nem volt s telvétetett ugyan ez az intézke-

dés a kereskedelmi torvény 106. §.-ba is, de azéta t5bb rendbeli t6r-
veny keletkezett, mely (pl. az 1881, &vi LX. t.-cz. 19. §.-a) a kir.
birdsdgi tagra Dbizott teendSlket g szekhelyen laké kir. kozjegyz4

teenddihez sorozza. Tovabb4 a lakbérfelmondist az 1874. évi XXXV

t‘_cz_ - L _ .'1_ t’{n . 5 I _..r_'F . 771 . * . r

iy 9d8 S.-a ertelmeben eddig a kézjegyzélk telesitették, mert a
& ] ¢ ] ‘ : ' ' "
mQ-Iil as ? arra adott vdlasz nem egyéb, mint tanusitdsa a ténynek

5 az iletd [él csak aklkor 106

;e e " ‘Lallx aklcot vet?e igénybe a bird segélyét s tette fo-
yamatba a port, ha az ellenfél a felmonddst el nem fogadta; most

azonban az ily felmondast szabdlylépen a Lir. jardsbirésde hats-

korébe utalja az’ Vi 48 ] wligyi mini 1
! fl]i':l az 1894.. CVI 4873. sz. igazsdgligyi miniszteri rendelet

S ugy szolva csak kivételesen emlit meg a 7. s 8 §.-ban a kir

Ikémegyziif, holott mindazokat a teendGket, a melyek a miniszteri

fendelet 12.8.-1g, vagyis a per megkezdéséig, felsorolvdk, a kir. kéz-
jegyzék eddig is kifogdstalanul teljesitették. ' |
"egiil,

vegrehajtasi tigyckben az drfelosztds szintén nem képez birdi

functiét, mert a vételar az arra jogosult hitelez8k kozt jogérvényes



— 152 — gy —
biréi hatdrozat alapjdn egyszer{len csak felosztandd s e tény jegy-
z8konyvvel, illetSleg a felek nyugtdjdval tanusittatik.

- A végrehajtasi eljdrds keretéhez tartozd drfelosztdst az 1886.
évi VII. t.-cz. 36. §.-4nak s az ugyanazon évben 12831 sz. a kelt
igazsdgiigy miniszteri rendelet IV. pontjdnak wvilagos rem:ielke:fés?'el—
lenére még mindig a telekkoényvi hatésdg eldadd birdja telJesut, a
kir. kozjegyz6k pedig egyszerlien melldztetnek, valésziniileg azért,
mert az idézett ministeri rendeletben csak dltaldnos utasitds adat-
vin a birésdgoknak, az 4rfelosztds, mint végrehajtdsi cselekmén{z,
nincs vildgosan megemlitve, pedig az drfelosztds tctemes munkdt
okoz a birésdgoknak s kérdés targydvd sem tehetd, hogy az :—ir—:-
felosztas csakugyan végrehajtdsi cselekvény, illetSleg a végrehajtds
eljdrds utolsd stadiuma.

€ven 4t tartd perlekeddseknek is eleje vétetnék, ha a kincstdrral ké-
tott addsvétell s berleu szerzédések kozjegyzbi okiratokba foglaltat-
nanak, vagy legaldbb is az ily szerzédések az 1874. évi XXXV, tcz.
SI. §-a értelmében kozokirat mindségével rauhdztatninak fel -— ma
azonban az ily magdnszerzdéseken itt-ott s ritka esetben csak a
névalairds, illetve kézjegy hitelesittetik kézjegyzGileg, ami 4ltala kincs-

tarral  kotott  szerz8dések természetesen végrehajthatdkka nem val-
nak.

Hasonld tekintet ald esnek az dllami feliigyelet, va gy 1intézke-

dés alatt allé kozalapitvanyok vagyoni viszonyait rendez8 okma4-
nyok 1is.

Ezek kozérdekiiek 1évén, sziikségesnek mutatkozik az ily ok-

A torvényre s a miniszteri rendeletre valé egyszerd figyelmez-
tetéssel a kir. kozjegyz8k torvényes hatdskorikbe helyeztetnének.

II. Cs6diigyekben a cs6dbiztos teenddi, melyek szintén nem
képeznek birdi peres eljarast, a Csodtorvény eredeti tervezetéhez ke-
pest, kozjegyz8kre volndnak bizanddk, anndl inkdbb, mert'a gyakor-
lat kimutatta, hogy azon indokok, melyek miatt a csGdbiztosi teen-
dsk torvényszéki birdra bizattak, tényleg fenn nem 4llanak.

I{I. Barmily perenkivilli beadvdnyok, melyek bi’rdségokhoz-,
hatésdgokhoz intéztetnek, ellenjegyzési (kozjegyzdi, illetve ﬂgyvédl)
kényszernek volndnak aldvetenddk. Ezeket ma legnagyo‘t:;b reszlmfn
jogi ismeretekkel nem bird egyének, zugirdszok sz?rkesztlk, 2 k(-)z-
ségi jecyz6k pedig, kik kiilonben is nagyon ritkdn jogdszok, annyira
til vannak halmozva hivatalos teend6kkel, hogy pl. az egyhdator-
vényi teendéket sem ldthatjdk el gyorsan és biztosan, az elle?élc fo-
lyamatba tett tomérdek fegyelmi vizsgdlat legnagyobb része is a rd-
jok hdrdlé hivatalos munkahalmazatban taldlja kutforrdsat.

Az elienjegyzési kényszer dltal egyszer mindenkorra vege vet'-
tetnék az egész orszdgban annyira elharapddzott s kovetkezményei-
ben felette kdros zugiridszatnak, masrészr6l pedig a hibds, czélté-
vesztett beadvanyokért az tigyfelek is, f6leg kdrosodds esetében, kony-
nyebben és biztosabban felel8sségre vonhatjék az ellenjegyzd kir. koz-
jegyzdt vagy ligyvédet.

A kincstdri uradalmi tigyészeknek, ispadnoknak nagy konnyeb-
bitést, az d4llamkincstdrnalkk pedig nagyobb biztositdst szerezne, sOt
az 4llami koltségvetésben is némi megtakaritdst idézne el6 s a sok-

mdnyokat kiil- és belkellékeikre, gy szintén vegrehajthatosdgukra
nezve a lehet6 legnagyobb biztositékkal elldtni, ez pedig csak koz-

Jegyzdi okirat dltal érhet§ el s rendeletileg minden tovahbi torvény-
hozasi intézkedés nélkiil is életbe 1éptethets volna.

V. A gyimsig alattiak, a masodizig mend vérrokonok s els
izi ségorok kozt létrejott s vagyoni viszonyokat rendezd okmdnyok
18, ugy, mint a jegyesek s hazastdrsak kozti jogiigyletek, a csaladi
alapszerzGdések természetével birvdn, kozjegyzéi kényszernek volna-

nak aldvetendGk, mert, ha igazolt — pedig igazolt — a kozjegyzbi

kényszer a jegyesek s hazastdrsak kozt 1étrejott jogligyletekre néz-
ve, akkor ép oly igazolt az a most felsoroltak jogiigyletére nézve
is nemcsak magdn, hanem kozérdek szempontjibdl is.

VI ElejtendS volna az 4ltaldnos tilalom, hogy kir. kézjegyzé
maganokiratot egydltaldban nem szerkeszthet, mert a kozjegyz6 i-
gen gyakran akaratlantl is abba a kényszerhelyzetbe jut, hogy
vagy elkésziti azt a magdnokiratot, melyen az illetd fél neve hite-
lesitendS pl. kitolti s ekkép elkésziti a nyomtatott meghatalmazist,
kotvényt, a pénzintézetek szamdra szitkséges nyilatkozatokat stb.,
vagy pedig kénytelen a f{eleket magatdl elutasitani s akkor rende-
sen zugirdszok kezeibe keriilnek, s6t ekkép az a meggydzidés érle-
l6dik meg a kéanyen hivs kéznépben, hogy nagyobb hatdskdre és
tobb joga van a zugirdsznak, mint a ]mzallast clfoglald kir, koz-

Jegyzének.

Megengedendd volna tehdt mdr csak a nao‘yobb jogbiztonsdg
indokdbdl a kir. kozjegyz8nek, kivételes esetekben a felek hatdrozott
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kivinsdgdhoz képest sajat aldirdsa és feleldssége mellett magdnok-

iratokat i1s felvenni.

VII. Az irni-olvasni nem tuddék anyagi érdekeinek jogi védel-

me az dllam s torvényhozds kiilonods gondoskoddsdra méltdn igényt
tarthatna, mert épen ezek, hiszékenységlik s tudatlansdguk miatt, a
legérzékenyebben kirosittatnak meg anyagi érdekeikben.

A torvényhozds az 1886. évi VII tcz. 27. §.-dban mdr is kife-
jezést adott annak az eszmének, hogy az irni-olvasni nem tuddk a
kkdrosoddstdl, fé'revezetéstdl, megcesalatdsoktdl megvédessenck arra az
esetre, ha kézjegylik kozjegyzdi hitelesitése sziikségeltetik, de minthogy
a hitelesitésrdjok nézve nem kotelez§ s a kézjegyzdt csak a legritkabb
esetekben veszik igénybe, az ily polgdrok ki vannak szolgdltatva
a lelkiismeretlen zugirdszok tzelmeinek, s az uzsordsoknak, innen
lzeletkeznek a legtébb poriik, melyek rendesen anyagi téonkrejuttata-
sukat 1s eredményezik, mert statisztikai adatokkal be lehet bizonyi-
tani, hogy hazdnkban legtébb munkdt adnak birésdginknak az irni
olvasni nem tuddk poérei s minden jogismeretet nélkilozd egyének
altal szerkesztett magdnokmdnyaik. ‘

A foldmivelS nép az féleg, mely, killosndsen a mai agtrarius vi-
szonyok melett, az dllam kiilonss gondoskoddsdt igénylik, legaldbb is
abban az irdnyban, hogy okmadnyaik vagy kézjegyzé altal kozokirat-
ba foglalva, vagy legaldbb hitelesitett alakban 4llittassanak ki, mert
ebben az esetben jogugyleteik szakértelemmel s szabdlyszerll tolma-
csolds mellett valddi érdekeinek megfeleld mdédon szerkesztetnének,
mi altal tomérdek pdinek s anyagi kdrosodasnak eleje vétetnék, mig
ellenben ma a zugirdszok tomérdek szama mellett még csak anyagi
{elelGsségre sem vonhatnak senkit.

VIII. A volt hatdr8rvidéki hdzkozdsségek, melyek csakis ka-
marank terliletén léteznek, hisz évet meghaladé 1d§ dSta maig sin-
csenek rendezve s ha e kérdés tovabbra is egészben a kézigazgatds
hataskorében hagyatnék meg, kétségtelen, hogy a birtokrendezés
tovabbi egy negyed szdzad folyama alatt sem fog befejezéshez jutni,
holott, ha a rendezés a szabad egyezkedés elvére alapittatik, kivéve
a felfiggeszt6 hatdlylyal biré peres kérdéseket: a kozjegyz6k kozre-
miikodésének igeénybevételével a legrovidebb id6 alatt befejeztet-
né¥, ez azonban az 1885. évi XXIV tcz. hatdlyon kiviil helyezését,
illetve mddositasat igényli |

A «Bohmische Landtagsordnung» szerint még a mult szézad

ban alkotott hatdr6rvidéki telekkonyvek is a fenndlld telekkdnyvi
rendtartds alapjdn helyszinelés §ltal, az 1873, évi XXVII tez. 26. &-

ban nyert meghatalmazdsnal fogva, rendeleti uton ujbdi volnanak
szerkesztendSk, mert a jelenlegiek sem a kataszteri felvételnek, sem

a fold ruindségének s mennyiségének meg nem felelnek.

| IX. Az 1880. évi LL tcz. 3. és 4. §§-ban megdllapitott koz-
jegyzll eljardsi dijak a megviltozott kdzgazdasigi s dragabb meg-

- ¢lhetési viszonyok mellett ma mar elavaltaknak tehinthet6k. Az Al-

lami tisztvisel8k fizetése s az orszaggyulési képvisel6k dijazdsa fel-
emeltetett, a kozjegyz6i dijak emelését tehat az igazsadg és mél-
tanyossdg alapjdn a megviltozott viszonyokkal Osszhangzatba ho-
zandb6nak tartjuk.

X A kOzjegyzdi intézmény fejlesztését az a korulmény is je-
lentékenyen akadalyozza, hogy nagyon kevés szakember villalkozik
arra, hogy a kir. kdzjegyz&nél helysttesként miikodjék, mert az ily
helyettesek, a kik a kozjegyzsi palydt valasztjak, mdsokkal szemben,

-akik €ppen semmi kozjegyzdi gyakorlattal nem birnak, az irese-

désbe jott kézjegyzéi allasok betdltéséndl elényben nem részesiilnek.

Ezek azok, a szempontok, melyeket a kozjegyzbi dllasok kild-
tasba helyezett szaporitdsinal komoly megtontoldsra méltéknak tar-
'tu_nk, mert a kozjegyzdi intézményt a magin-és kozérdek szempont-

Jabol csakis a hataskor bgvitésével tartjuk fejleszthetnek s teljesen
cletképesnek, f6leg annak is a figyelembe vételével, hogy az életbe-

léptetend8 uj  6rokosodési eljards eredménye is csak egy-kéti' évi

gyakorlat utdn fog kitiinni, sét egyaltalaban nincs kizdrva a lehetd-
ség, hogy, kiléndsen kamardnk teriiletén, a régi birdsagi hdtra-
lékok feldolgozdsa utdn a hagyatékok szima tetemesen csékkenn;
fog. "

Tudjuk mi azt, hogy a kézjegyz8i hatiskor kiterjesztése s az
arra vonatkozd torvényhozasi intézkedések szdmos ellenz8kre talal-
nak, f6leg az tigyvédi karnal, de ez csakis az elSitéletnek s a koz-
jegyz8i intézmény irdnti ellenszenvnek a kitolydsa, noha kétségtelen,
hogy javaslatunk, pl. a kételezd ellenjegyzés beadvianyoknal, az irni,
olvasni nem tudék okmdnyaindl, az igyvedi karnak is az eddiginél

‘nagyobb munkakort biztosit; miazonban els§ sorban nem annyira

a kir. kozjegyz6k érdekére, mint inkdbb és t6leg az dllami jogrendre,
tehdt kozérdekre vald tekintetbsl s azért Ohajtjuk a kdzjegyzéi in -
tézmény fejlesztését, mert maga a torvényhozds magasabb dllami
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szempontokbdl s a jogrend érdekében léptette életbe a- kézjegyzsi
intézményt; tovadbbd, mert a kozjegyzdi 4lldshoz oly kozhitelességi
er6t kotott, melynél fogva a torvényes alakban felvett kozjegyzdi
okiratot a torvény jogérvényes birdi itélet erejével ruhdzta fel, a
kozjegyz6 qualificatidja pedig s 6vadéka nagyobb biztositékot nyujt
a kozonségnek, mint bdrmely mas jogvégzelt egyén, tehat a jogbiz-
tonsdg minden koévetelményeinek megflelel, a mit az a korilmény is
eléggé bizonyit, hogy az intézménynek kozel husz évi fenallasa dta,
tudtunkkal csak két esetben fosztatott meg kozjegyz6 Alldsdtdl ha-
zankban s ép ezértéletbe léptetendSknek véljiik mar most is mind-
azokat az intézkedéseket, melyek a torvényhozds munkdjdnak igénybe
vetele nélkil rendeleti udton életbe 1éptethetSk.

- Bésan Mihaly
lugosi kir. kozjegyzo.

A kozjegyzoi egylethol.

Az orszagos egylet ez idel kozgyilése Budapesten 1895. mdjus ho
26.-4n programmszerfen megtartatvan, kozoljik a kovelkezokben lefolya-
sdanak fébb mozzanatait.

Limany: Alajos kir. kiozjegyz6, a kOzponli bizotisig clndke, a
kozgyllést a kivetkezd elniki elﬁterjesztésael nyitotta meg:

JRovid idé vilaszt el minket attol a naptol — augusztus elsé nap-
jatédl — mudén a 20-1k évfordulé napjat tinnepelhetjiik annak, hogy a

kozjegyzOi intézmény Magyarorszighan életbe léptetett.

Tobben vagyunk, a kik akkor, az intézmény életbe léptetésével egy
id6ben, kezdettik meg kozjegyzoi hivatdsunk korében tevékenységiinket és
tudjuk, hogy akkor a kozvélemény dltaldban oly nagy reménynyel fogadta
az intézményt, melyet hazdnk akkori jogéletének kortilményer  kozott  munt

nagy fontossdgl intézményt Udvozolt, — és a kozlegyzdk iranti  kodzbizal-
mat akkor mindenki oly batalmas moédon nyilvanitoita, — hogy mi, kezddk,
méitan €s helyes alaphol varhattuk intézménylink gyors fejlédését — és

biztosan remélhettik azt, hogy a kozjegyzék kara kinnyen és gyorsan el
fogja érni azt a koztekintdlyt, — a jogl kozhitetességre vald befolydsdl, az
anyagi jolétet, a mely tulajdonsagok szikségesek is ahhoz, hogy a jogélet
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megszamlalhatatlan eseteiben sikerrel nyuythassunk mindenkinek joghiz-
tossagot. |

Reményiinket még inkibb fokozta az a tudat, hogy mds rendezett
Jogdllamban a kozjegyzo a Jogrend és joghiztossdg létesitésére csakugyan
rendkiviili befo]y:;stl gyakorol és ez a koriilmény ott a kozjegyzét a térsa-
dalmi fokozat oly magaslatira emeli, a melyen valdéban nagyban kdzre is

‘ munkalhat sajit allama jélétének a jogélet korében vald elémozditdsdra.

Vajjon a magyar kozjegyzéség fenillisinak 20.-ik évford'uléjén tarthag
e oly Jubildris linnepet, a melyen mondhatnék, hogy elértik czélunkat,
mert megvan a magyar kozjegyzéségnek igazi képe és azon a fokon * 4ll,
a melyrél hazafidi lelkesedéssel és ontudattal kijelenthetnék, hogy igenis,
képesek vagyunk és ehhez mindenféle moddal és hataskorrel s birunk,
hogy hazdnk jogéletének javira abban a fokban szolgdlhassunk, a mily
fokban ezt az 4llam joléte kivanatossi teszi. '

Azt hiszem, hogy a tisztelt kozgyiilés egyik tagjdnal sem talilok
ell-enkezfi veleményre, midon kijelentem azt a velekedésemet, hogy a 20
évvel ezel6tt intézményiinkhoz kiotott nagy remeényekben sokban csalédiunk,
mert ¢pen nem taldljuk a kozjegyzéséget a fejlodés azon fokdn, a melyen
annak mar lenni kellene és pedig sem a jogéletre vonatkoz6 befolydsa
tekintetében, sem hivatisdhoz alkalmas hatiskér élvezetében, — sem tir-
sadalmi dllisa, sem pedig anyagi helyzete kérdéseiben.

Azonban nem azt akarom ezzel kifejezni, mintha az intézmény és a
Kozjegyz6i 4llés minglunk idegen és elnyomott volna és hogy semmi be-
folydst sem lett volna képes kifejteni a jogi kozhitelesség elomozditisdra.

S0t azt mindny4jan tapasztalhatjuk, hogy a nagykozonség szdmos
esetben adja jelét annak, hogy jogiigyleteiben készséggel Kivinna a koz-
jegyzf:ihtiz fordulni, hogy ha nem volndnak elemek, a melyek ket ettél
tartozkoddova teszik.

Tovibbd — épen Jelenlegi igazsdgtigyl Minister Urunknak sajat kije-
lentése alapjén azt is mondhatom, hogy illeté helyeken sem keriilte ki a
ﬁgyelmet az a tapasztalat, hogy a kozjegyzok a jogéletre kihaté muikodé-
sikben hathatés jelét adtdk mar eddig is szakértelemmei'teljesil:ett hasznos és
buzgd szolgilataiknak és hogy ennélfogva a kizjegyzék hatdskoret csakugyan
megnyugvissal lehet fejleszteni.

Az igazségﬁgyminiszter ir akkor azt is kijelentette, hogy madris

lanulményozza azokat a médozatokat, a melyek dltal az intézmény fejlesz-

tés:e é§ a kizjegyzok hatdskorének a jogélet sziikségleleibez  képest valg
modositdsa czélszerd médon lenne eszkozslhets.
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Habdr tehdt nekiink sokban hdtrdnyos helyzetiink van, de ennek
daczdra nem lehet okunk a jovénk feletli csiiggedésre, anndl kevéshbé,
mert mi azokon a helyeken, a hol a kozjegyzoség ranydban joakarattal vi-
seltetnek, gyakor]ati kizvetlen tapasztalatb6l merftett meggydzodéssel red
mutathatunk arra a sok akadalyra, a melyek a fe_]lud:ﬂs kivanatos gyorsa-
Sdﬁ'anak akaddlyal szolgdlnak. Tobbek kozt kimutathatjuk, ]wgy mennyire

kiros a jogéletre az, hogy nalunk a jogligyletek megkotése koriili kozre-
miikddés mindenkinek szabadon meg van engedve, akdr ért hozzd J0g AsZ-
ismereteivel, akdr nem; — kimutathatjuk, hogy felettc . nagy azoknak a
szama, Kik a kdzjegyzol intézményt és a kozjegyzoi hivatdst kenyerkereset
okbol ellenséges szemmel tekintik és a kozjegyzok tevékenységének eka-
dalyokat keresnek, ily akaddlyokat talalnak is, ‘mert az leloségr  térvény
teljesen hidnyos. |

Kimutathatjuk az akadalyok egyikéil azt is, hogy maga a torvény-
hozéds ez 1deig a kozjegyzét s hataskirét majd minden torvényhozisi intéz-
kedéseiben inkdbb bénitotta, korlitozta. Az orokosodési eljardst szabdlyozo
uj térvényt mondhatjuk elsének, mely dital — gy latszik -~ a  torvényho-
zds a kizjegyzdl intézmény javdra joakarattal intézkedett,

De 1tt 1s nem annyira a kozjegyzéség irdnt vald erdeklodesbol ha-
nem csakis egyoldalilag, a jogélet némely sziikségleteinek szempontjabol.
A hol pedig a kozjegyzoségnek javira torténhetett volna intézkedés, ott a
kdzjegyzO61 karnak s kiilondsen orszigos egyletiink dltal sokfélekép indokol-
és gyakorlati lapasztalataink altal igazolt kivdnsdgai j6 nagy részben elgj-
tettek. "

Kz a kijelentesém arra.vonatkozik, hogy, habir az Orokosodést el

rast tirgyazd uj torvény egységes és rendszeres szerkezeténél fognﬁ'_a egyike

a legjobb torvényhozdsi alkotisoknak ; de annak szépségét és belsé tokéletes-
scgel megrontja az az egyik intézkedése, mely 4ltal, a rendes egyodntetd

eljdrdstol eltéréleg, az ugy nevezett Orokosi és hagyomdnyi bizenvitvény.

utjdn valé kilonleges és egészen szukseﬂ*telen eljaras rendszerét is feldliitja
ez. az uj tdrvény. | | L
Errél a kiilonleges eljardsrol mi; kozjegyzok, gyakorlati tapasztalatamk
folyldn elmondhatjuk, sét a torvény meghozatalat megelézdleg  orszagos
cgyletiink részérdl illeté helyeken indokolva el is mondottuk, hogy ez csak
honyolitja, nehézkesebhbé, hLatirozatlanabbd teszi és késlelteli az orokmode
ligyek rendezésél; a kozjegyzoi functiot pedig akadilyozza. |
Bz az clterjesztéstink a torvény meghozatalindl csakigy né_m lett
méltdnyolva, mint az a kérelmiink- sem, hogy a kozjegyz4i dijak megallapi-

tisa, azok biztositisa és kiclégitése indokolt kérelmiink értelmében sza-
bilyoztassék, mert a dijatalinynak taxative valé meghatdrozdsat kivéve —
melyn€l a torvényhozds csakugyan meéltinyos volt — egyehekben épen nem
vétetett tekintethe indokolt elgterjesziésiink.

Ty korulmen}ek kézott nincs miért tagadnunk, sét meg 15 kell val-
lanunk, ho oy mind inkdbb fokozodik kozliink az aggodalom, hog gy ez - a,
kiilonben rendszeres, uj Orokostdés ehjardsi torvény nem fogja _]amtam a
koz_]egymk he]yaetet Az 111tumeny11ek helyes alapon valé fejlédését pedig
megaka,szw kivalt akkor, ha czen torvény életheléptetésével kapesolathan a

kbzjegyzdl Allisoknak C?E‘lhﬂ. velt szaporitasa a hatiskér modositisa nélkiil
fogna keresztiil vitetni.

ok akaddlyt kell tehdt még lekiizdeniink, o mig intézményiinket
¢s karunk helyzetél oda fejleszthetjiik, a lol annak « mi allamunk koz-
érdekébdl dllani kell,

kzt a sok akaddlyl itl, elnoki elolerjeszidsem  Keretében, eldsorolni
nem lehet feladatom, hanem e részben feladatom esak az lehet, hogy ezek-

nek az akaddlyoknak fendllisdra reimutassak és ezzel kapesolathan figyel-
mét kikérjem a (. kozgytlésnek arra a koriilményre, a mint az imént
emliteni volt szerencsém, tadni illik, hogy jelenlegi  igazsdgligyi Miniszter
Urink nem csak az intézmény irdnti joakaratat, hanem azl is nyllvanitotta,
hogy az intézmeény fejleszlését ¢e a kizjegyzOok hataskirének javitisal elo-
mozditani kész, s6t, hogy ezt mar tanulmanyozisa tdargvavd 1s tette.

kgyesiileti feladalunkat képezi tehdat most mar az, hogy tarsas mi-
kodés dltal Osszegyiijtsik, meghatirozzuk  és mind, a kormdnynak, mind
a trvényhozo testiiletnél okadatolva meg is  ismertessiik azokat az aka-
ddlyokal, a melyek a kozjegyzéség allapotanak, fejlesztésének  és  javits-
sanak utjiban 4llanak.

Egyletiink feladatt képezi ez azért, mert egyes egyén azzal a sok
mindenféle ellentétes érdekkel, melylyel taldlkozik, meg nem kiizdhet.

Ez Okb{)l ohajtandm, hogy az orszighan minden kizjegyzs, Kivétel
nélkil, tagja lenne egyletiinknek, ¢s ily modon teljes .erdvel demonstrative
kbzre mu&odhetnenl\ az cmlitett nagy feladatunk elémozditdsdra.

Onajtandd ez azért, mert épen egyleti életink korében igen sok
kivinni valé van hitra ; egyletiink befolyasa, miikédésének sikere pedig

.y £ . s e . - | . ) - . .
ugy varnatd, ha a tagok szdma is nagy és ha a tagok lelkesedése is teljes.

Egyletink 1882, iletdleg 1883 év o6ta 4l fenn és  mukodik.
Mér azt megeldzileg tagjai kozil tobben belattak, hogy a  koz)egyzoség
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helyzetében az egyloti tirsas mukodés képes csak az intézmény fejlesztését
elémozditani.

Hogy az egylet miként felelt meg fenndllisa Sta az alapszabdlyokban
meghatdrozott két f6czél, tudniillik az intézmény fejlesztése és az egyleti
tagok segé]yezése korili feladatdnak : ez irdnt mar ez 1deig 7 izben tartott
kozgyllésen és 33 izben tartott bizottsagl iilésekben hozattak intézkedések
és Jutottak a tisztelt egyleti tagok tudomdsdra.

Fz alkalommal tehdt az én elndki tisztemet az képezi, hogy az 1894

majus 20, ik napjdn tartott utolsé kozgydilés hatirozatainak mikénti végre-
hajtasdrol, gy az egylet tisztikara dltal az intézmény fejlesztése és az
egyleti feladatnak egyébként valé teljesitésérél heszamoljak.*

Az erre kovetkezd részletes beszdmolashan az elndk elgadta a koz-
ponii bizottsdgnak a legutébbi kozgyiiléstél mai napig terjedc’i tevékenységét,
bejelentette egyebek kozott, hogy a kozponti bizottsig a kozjegyzdéi dllasok
szaporitisa s a kozjegyzok hatdskérére vonatkozé torvények revisioja s a
kozjegyzohelyetteseknek a kinevezések koril megévands érdeked targyaban

még a mult Osszel egy memorandumot dolgozott ki, melyet annak idején
az azola ldrczdjatol megvalt Szildgyl Dezsé igazsagiigyl ministernek bemu-
tatott, ugyanazon memorandumot a jelenlegi igazsigligyministernek is jo-
akar6 figyelmébe ajdnlotta, midén az utobbindl hivatalba lépése alkalmé-
bol tisztelgedtt.

Frintette ezutin elnék a kbzjegyzOi szaklap kérdését, melynek meg-
inditdasdra az utols6 kozgydlés a kozponli bizottsagnak megbizdst adott,
mire nézve részletesen a szaklapnak a kozponti bizottsdg dltal meghizott
szerkesztoje fog heszamolni.

Végre a kﬁzjegyzﬁi karnak a lefolyt évben &ltalanos viszonyait érint-
vén, az 1d6kdzben elhunyt kartdrsakrél megemlékezvén, a tortént {iresedések
és kinevezések korili adatokat felhozvdn, a tdvollevd pénztdrnok helyett
eléterjesztette a pénztdri kimutatist, melyb6l kitiinik, hogy az egyletnek
vagyona a f. év mdjus 22.-én lezdrt mérleg szerint 12923 frt. 31 krt.
tesz.

A kozgyllés az elnoki eloterjesztést dltalaban, valamint a pénztan
kimutatast, kiilondsen pedig a lefolyt évhen tortént segélyezéseket helyes.
I0leg tudomdésul vevén, a kozponti bizottsdgnak [895. mdjus 22.-éig ter-
jeddleg megadja a folmentvényt.

A napirend harmadik pontjandl élénk vita fejléd azon 6ttin 1ézkedések
targyaban melyek a kozponti bizottsig dltal a nagymérvi tagdijhatralékok
kortil teend6k volndnak. Sajnos ugyanis, dc tény, hogy nem Kkevesebb
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mint 111 egyletl tag Gsszesen 5803 forint tagdijjal van hatralékban, mejy
hitralékosszeg természetesen a fent kimutatolt készpénzvagyonba mncs be-
leérive.

A kozponti hizottsdg ezen tagdij hatralékokat lietéleg azon megédlla-
poddsra jutott, hogy, miutin azok beszedése hékés uton, mint azt az illets
tagokhoz intézett szamtalan felszolitds: tanusitja, lehetetlennek mutatkozik, 2
kozgyllésnek - azt javasolja, miszerint ‘czen - hétralékoknak  biréi wuton valé
behajtasat hatdrozza el. |

Kornews Béla verseczi, Dulin Kdroly billéd, Oﬂm/ze'zmw Gyula
kassal, Nagy Vilnmos komivomi, Markd Sdinder rozsnyol, Jakab Géza
kiskordsi kir, kozjegyzok 6s Barcs Béla budapesti  kir, kizjegyzéhelyet-
tesnek lmv-?mmlz,wa utin a kozgyilés a bizottsder javaslatnak némi modosi-
tasdval elhatdrozia, hogy a tagdijhitralékok, tekintve jelentékeny Osszegliket,
a békés beszedésre vonatkozo kiscérletek eddigl sikevtelengégét, s tekintve az
egvleli vagyon rendellelését : birsi uton lesznek behajtandok, azonban meg-
elozéleg az leld hdtralékban leva egyleli lagokhoz, e habtirozatra vald ula-
lassal, mdg cey ulolsod felszolitds mtézlessék, felhatalmaztalvin  egyvittal 2
Kozponl bizotllsdg arra, hogy azoknak a tagoknak, kik hitralékaik befize-
lése korll konnyitéseket kivinnak, ezeket belitasa szerinl megadhassa.

A napivend negyedik pontjinal Dr. Charmant Oszhar fiamei Kiv.
kozjegyz a kizponly bizollsig nevéhen jelentést tesz az  utoled kozgyiilés
hatdrozatihoz képest idékozben meginditott szaklap tdrgyiban.

A szaklap az eredeli infentickhoz képest féként avval a rendeltetés-
sel bir, hogy az egyleti tagok kozott, valamint a kartirsak kozt dlta-
liban is, a szorosabb  érintkezést  finntartsa, a mellelt vedig az intéz-
meénynek érdekeit dpolja s az intézmény tovabl bfejlesztése kortili kérdéseket

dllandéan napirenden tartsa, mire 1gazsﬁ:

?’“‘”““‘**'rgek jelenlegi  reform-kor-
szakdban tényleg égetd szikség van. Ha az elet  czdl erdel\ében ugy
kellett hatdrozni, hogy a lap' az eg ylett tagoknak ingyen jarjon, — a mi
mar azért is méltinyos, mert a lap fonntavtdsinak kollségei elorelithatolag
nagyrészben -az egyletre fognak harulni : igy a tobbi czélok remél--
hetové tették volna azt, hogy az egyleten kiviil 4lle - eléfizeték nagyobb
szama & lap fentartdsanak koltségeit, legaldabb tekintéls yes részben, az egy-
let villairél levegye. Ez ulébhi azonban ez iderg nem  kovetkezett be. Az
eldfizetések révén koriilbelil 12974-a térill meg a szaklap koltségeinek,
mig a koltségek tobbi része, korilbelil 700 forint év enkint, ez 1d6 sze-
mnt az egyleli pénztdr terhére marad. Evvel az osszeggel majdnem hogy
kimerill az a negyedrész, a mi az egyleti bevételekbél az alapszabélyok

A
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crielmében egyebekre, mint tokésitésre és segélyezésre, jelesen igazgalds;
koltségekre s a kar érdekeinek elomozditdsdra fordithats. Ennélfogva a
kozponti bizottsdg elhatdrozta, hogy felhatalmazast kér a Lkozgyléstsl, mi-
szerint a szaklapot abban az esethen, ha az érintett mozzanatok kedve-
z6bbekké nem vdlnak, bizonvos idé miilva megint besziintethesse, Erre az
anyagt eredmény kedvezéStlen volta mellett az is készieti- a bizottsdgot,
hogy a lap szellemi része korili kozremiikodés mértéke is a kar részérél
nagyon sok kivdnni valét hogy hdtra, tgy, hogy ebhél a tekintethél is
majdnem a kovetkeztethetd, miszerint a kar a szaklapnak szikségét nem
lat]a.

Erre az elterjesztésre  Fakab Géza k.-kovosi, Markd Sindor
rozsny0L Offenkeimer Gyula kassai, Tery Odon gyulafehervari, Horvith
Kdroly oroshdzai, Bésdin Mihdly lugosi és Fessenssky Dand buda-
pesti kir. kizjegyzOk hozzdszéldsa utdn, kik mindannyian a lap fentart4sa-
nak sziikségét, hangsulyoztdk, a kozgyiilés mégis, tekintettel a kdzpontt
bizotlsdg jelentésében foglalt kényszerits mozzanatokra, ez utdbbinak a
kért felhatalmazdst a lapnak esetleges besziintetésére megadta, egyuttal
azonban azt az Shajdt fejezte ki, hogy a lap még 4ldozatok 4rdn 18, le-
hetdleg megszakitds nélkiil fonntartassék. Egyuttal megbizta a kézpont!
bizottsdgot, hogy. kiviilt abban a pontban, a mi a lap szellemi része koriil
valé kozremitkodést illeti, minden lehetot megtegyen, mszerint a kartar-
saknak érdeklodése és tevékenysége [bikeltesséls.

Behato vita fejlodott ezutan azon inditvdny folott, melyet a kozpont
bizottsag mnevében Dr. Charmant Oszkdr fiumei kir. kizjegyzd a kozjegy-
z01 alldsok szaporitdsa, a kozjegyz6i hatdskor fellesztése s a helyettesek-
nek a kinevezések kirili érdekei meg6vdsa targydban tett. Ugyan a koz-
ponti bizottsdg, mint az elndki jelentéshdl is Kkitiinik, tett mar lépeéseket
az erintett irdnyban, a mennyiben az elnéki jelentéshen is emlitelt minis-
steri folter) -szté€s ugyancsak e hdrmas kérdéssel foglalkozott: mindazon-
altal e kérdéseknek ujb6l valé folvetése tdvolrél sem folosleges dolog,
egyreszt azért, mert a kozgyilés maga, mint a kizjegyz6i egylet - véle-
menyének kozvetlen kifejezdje, az ideig e kérdésekben 4lldst nem [oglalt,
masreszt pedig nem lehet eléggé sokszor folvetni e kérdéseket, ubol és
ubol hangsulyozni a karnak ez irdnyban val6 o6hajait, mert bizony f{él6,
hogy a nyomaték és isméilés nélkil hangoztatott 0haj nem fog a kell6
megligyelésre és méitdnylasra taldlni.

A mi a kérdések elsejét illeti, a szaporitdsok dolgdban a kozjegy-
z(01 karnak ez ideig elfoglalt dlldspontja az, hogy az alldsok szaporitdsit
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kivdnatosnak lartja, mindazondltal, tekintve, hogy a jelenlegi hatiskor a

‘kozjegyz6l dlldsok tilnyomé szamidnak csak epen a Usztességes megélhetést

biztositja, tekintve, hogy ez a megélhetés epen a hagyatéki meghizdsokbol
scarmazé jévedelmen alapul s hogy a szaporitasoknak legkozvetlenebh ki-

vetkezése a hagyaléki meghizdsok tekintélyes csokkenése lesz, mely csok-

kenést az uj orokosodési eljardsban contemplalt emelése a hagyatéki dij-
fokozatnak semmi esetre sem lesz képes kiegyenliteni ennélfogva a SZapO-

ritasok elkeriilbetlen el6foltételének a kizjegyz0i hatdskor megfelels tdgitdsat
tarja a bizoltsdg, mely ha be nem kivetkezndk, a szaporitisok a fenndlls
kozjegyzoi  Aillasok legnagyobb részének komoly veszélyeztetését folndk
Jelenteni. Sziikségesnek véli a kozponti bizottsdg, hogy a kozgyilés avval

a nyomatékkal, a melylyel kijelentései mint a egeész  kar véleményének

kifejezése Dbirnak, a fentieket hatdrozatilag kimondja, a bizottsdgnak dolga
lévén azutin, bogy adandd alkalmakkor ezen hatdrozathoz képest eljirjon.

Sroros dsszefiggdéshen 4l evvel a kérdéssel az indilviny mdsodik
pontja. Ugyan a hatiskor tejlesziése targydban dltaldnosan osmertek a karnak
{6bb 6hajai, mindazondltal ezek egy minden szempontot felGlelé tervszeri
munkalathan ez ideig feldolgozva nincsenek. Ez a munkdlat annal  sziik-
ségesebb, mert az anyagi jognak folyamatban levé codifikdlisa s az alakj
jognak reformja meghecsilhietlen alkalmak arra, hogy a kizjegyzéi karnak
Ohajal a hataskor fejtesztése targyiban az elvont kijelentések regiojdbal
gyakorlati 1érre vitessenek dt. Szilkséges volna tehit, hogy a kozgyiilés

kezdeményezése folytin megszerkesziesseék egy oly munkalat, mely tekin-
tetbe véve hazai jogunknak altaliban s a hazai kozjegyzéségnek kiilondsen

ez 1deig valo fejlését, a kiiszobon levl,cilletve részhen mir valésuls  codifi-

el Ty
' . - ., ’ .o L _,”“"%'--- ., -
caliok és reformok szempontjibol osszefog dlfa~ssendazokat az iranyelveket,

melyeket a Kozjegyz6i intézménynek tovibbi tejlddésénél karunk szemmel

tartandoknak vél s metyek az mtézménynek hazal 1gazsdgiigyiink = jovendds
szervezetében mélié helyet volndnak képesek biztositani.

Az inditvanynak harmadik pontja az Intézménynek egy sebhelyét
érintl, melyre nem lehet elég sokszor és elég nyomatékkal felhivni az in-
téz0 korok figyelmét, mivel fél6, hogy ha orvoslisa elmarad, hova-hama-
rabb az egész szervezetet elmérgesiti. A szaklap elsd szdmdban osszeslli-
totta egy avatott toll a kinevezéseknek statistikdjal, melybél kitiinik, hogy a
novella életbeléptetése utin az &llisoknak fele nem a kozjegyzihelyettesek
karab6l lett betdltve; ha pedig az dllisok nemesak szam szerint, hanem
mindségiik szerint is mérlegeltetnek, akkor az arany még sokkal kedvezot-
lenebb, mert a kizjegyzoi karbol pélyizé elemekre epen a legkedvezitle-
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nebb fekvésli helyck jutottak. Ennek az annyiszor fe]panaszolf koriilmény-
jogasz-

¥

nek kovetkezése mar nagyon is érezhets. Mind kisebhé valik a

fiatalsdgnak az a szdma, mely egyenesen és hivatdsszeriien a kozjegyzoi
pdlydra 1ép; kozjegyz6i helyettesek alig taldlhatok mdr s azok kozil is,
a kik mdr régen e mindségben szolgdljdk az intézményt, lassankint és
pedig a legjobb elemek, elhagyjik éllisaikat s az {igyvédi pélydra lépnek.
Ujbol és ujbdl hangsulyozandd a veszély, a mi ebben a kinevezési rend-
szerben fekszik, valamint annak szitksége, hogy a novellinak érintett sza-
kasza modositiassék legalibb is oly irdnyban, hogy a kozjegyz6i gyakor-
lathol competilok a kinevezésnél a 16bbiek folott eldjoggal birjanak.

Az e folott kifejlodott vitdban, foként annak sziiksége lett hangsulyozva,

hogy a hataskor fejlesziése targyaban készitendé munkalathoz a karnak 6sz-
szes tagjal tapasztalataiknak s javaslataiknak osszegyiijtésével, illetve koz-

lésével hozzdjaruljanak ; ily mddon nagybecsii anyag gydlne dssze, mely a
szaklapban kozzéteendé s egészében a kozponti bizotlsignak rendelkezé-
sére volna bocsatandd, hogy azt az érintett munkdlat megszerkesztéséndl
folhaszndlja. A vita befejezéséil a kozgylilés a kozponti bizottsig hdrmas
nditvanydnak értelmében hatdrozatkép kimondta :

hogy a kozjegyzéi dlldsok szaporitisdt kivdnatosnak tartja, sziikségesnek
litja azonban, hogy a szaporitist megelézéleg, a jelenlegi hatiskor tagitdsa

értelmében torténjenek intézkedések, mivel e nélkiil a szaporitisok a kiz-
jegyz6i dllisok legnagyobb szdimdinak fenndllisira nézve komoly veszélyl
Jelentenének ;

hogy a hatdskor feflesztésének irdnyelvei, tekintettel a folyamatban levd
codificationdlis és reform-munkdlatokra, egy egységes javaslatban dsszeloglal-
tassanak, melynek elkészitésével s a legkdzelebbt kozgyilés elé valo ter-
jesztésével a kozponti bizotisig megbizatik ;

hogy a kozjegyzoi dllisok betdltésénél a kozjegyz6i karbol competi-
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loknak, jelesen a kozjegyzoi helyelteseknek a karon kiviil allok felett vald

figyelembe vételét a kozjegyzoi intézmény egyik Iétkérdésének s ezért az
1886 : VIL tezikk 1 §-inak ily értelmi modositisit elodizhatlamnak tartja.
Evvel a napirend kimerilvén, a kozgyiilés feloszlott.

Egy 16bb évi kiosjegysdt  gyakorlattal bird digyvéd kiogjeoysdi
lelyettesi dlldst ohayt. Eytesitést ad Lenthe Gusztdv iigyvéd Brasso-ban.




