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A tirvénykezés reformja és a kizjegyzoség.

A mint életet nyert . e folydirat: , A perenkeviile torvénykeseés
és a kozpeopsor gyakoriat’ meze)én, nyomban {olkeltette érdeklddé-
semet ; mdsfel6l ki merem jelenteni, hogy régi idedm megvaldsuldsa-
nak kozeledését ldtom abban egyenesen, ha e lolydirat ¢leterdre
és orszdgos jelentGségre kap. Kilonos kijelentésnek tinik fel min-
denesetre — az tgyvédek ¢és kozjegyzGk mat helyzetét tekintve —
nekem, mint dgyvédnek ezen kijelentésem ; de fogom azt indokolni.
' Emberi tdrsadalmunkban a gyakorlati szempont oly fontos,
maga a gyakorlat oly végtelenil kifejlodstt minden téren, hogy az
elméletnek uj elvekre és u) jelszavakra és ezen eiveknek és jelsza-
vaknak gyors életbeléptetésére van szitksége. A gyakoriat nyujtotta
orokké az elveket az elmélet szamdra. Uj gyakorlat u) elveket ko-
vetel. A leghelyesebb reformok is dugdba doélnek, ha azokat nem
oyakorlatilag kezdeményezik, vagy, ha azokat nem gyakorlatilag al-
kalmazzak. EIGbb volt a test s csak azutdn fejléaott ki a szabaszat
és a test idomuldsa utin vdltoznak mindenkor a mértékek. A dol-
cok ¢és viszonyok természetes rendjét nincs modjdban megvéi{oz-
tatni az elméletnek, csak irdnyitani s ezen rendhez tanulni all ér-
dekében ¢és hatalmdban és minél természetesebb alapra helyezkedik
valamely orsza

¢ parlamentje torvényhozasi munkalataiban, aunal

*
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hathatdsabb a miikédése a tekintetben, hogy a vagyoni érdek és
kozbecstilet kozotti collisiok apadjanak.

A gyakorlati életnek ezt a roppant fejl6dését — Lkilén az i-
gazsagszolgaltatas terén 18 — minden értelines josdsz elosmeri és

latja; valamint azon szlikségleteket is érzi (ha vildgosan nem latja
1s), melyeket ez a rohamos fejlédése elSidézett. Fungens igazsdg-
ligyi miniszteriink 1895. februdr 8.-4n a parlamentben ezeket a ki-
fejezéseket haszndlta :

«A modern clet dtalakuldsai, a forgalmi és kézgazdasigi élet
¢lénk tejl6dése a jogszolgéltatds terén is szitkséoleteket teremtettek
¢s kovetelményekkel dllanak el§, melyek a réoibb térvényekben
nem voltak meglelelGen méltdnyolva, de a melyekkel ujabbkori jog-
fejlédéstinkben feltétlentil szdmolni kell.»

Szamolni kell I De miként is hogyan?

En er8sen megvagyok gy6z&dve, -— tekintve a kozmopoliti-
kus irdnyban mozgd {izleti vildg egyforma szabdlyait, -— hogy, ha

valak: képes lesz egyetlen egy orszdgnak lehetd tokéletesebb tor-
vénykezését kodifilkdlni, ennek a miinek a tokéletessége nem a kiil-

toldi mai jogok vegyes alkalmazdsibdl fog szdrmazni, mert hat e-
zek is relormra varnak, hanem azon egy orszdg kozviszonyainak,
polgarai killonféle foglalatossdgénak €s az tizleti vildg ujabb és ujabb
kovetelményeinek szabatos felosmerésébdl, felosmerds utdn ezen vi-
szonyokra szabott, gyakoriatilag okos szakaszok alkalmazdsabdl. A
ki mat napsig egy orszdgnak megteremtette sikeresen isy a tor-
vénylkezését, az egyszersmind az egész miive't vilag perrendtartdsat
teremtette meg ; de a tobb orszdgok torvényeibd! kikapkodott con-
glomeratum — a megvdaltozott mal vildg kovetelményeit tekintve
— annyival 1s inkdbb semmi munka, mert a kiiltold is elégedetlen
a maga rossz torvénykezésével. Csak ezutdn bukkan még. fel vala-
hol valamelyik orszdgban az uj 1d6k Likurgusa, ki, ha egy orszdg
torvénykezesét sikeresen szabdlyozta, § leend ezdltal az uj vilag 4l-
talanos tzlett érdekemek megteleld egyetemes perrendtartdsat felta-
1dld Kolumbusa.

Akarki lesz azonban az uj vildgkodiflkator, munkajat az ed-
digt alapelvek ¢s  jelszavalk nyomadn siker nem fogja érni, ha nem
vesz fel kimduldsi pontul és irdnyzé zaszlétl magdnale uj alapelive-
ket ¢s ujjelszavakat, melyek — a muniszterrel szélva — a modern élet
atalakulasai szerint garantirozhatjak asikert a gyakorlati élet szdmara.
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Irdsbeliség, szébeliség az eljardsban ; egyes birdsig, tdrsas bi-
rosdg a hatdsagi szervezetben, nyomozéast ¢s tdrgyaldsi elv a me-
thodusban : igen 1régi, kopott jelszavaik; czek zdszloja alatt tovédbb
wutatnl a siker utdn — esztelenség.

Maga torvényhozdsunk 1s a torvénvkezésnek utolsé kodifika-
czidjdval a legveszélyesebb térre lépett — jészandékokbdl, vagyis

~azert, hogy a torvénykezésben lehetSleg épen az anyagi 1gazsdgot

juttathassa érvényre, Sankceziondlta az alanyi birdi meggy§z6dés in-
dividualitdsat gy a Dbizonyitékok szabad mérlegelésénél, mint az

1télkezésnél s ez altal eldobta magatdl hossza szdzadok tapasztala-

taibdl rdnk maradt azon torzsokds szabdlyokat, melyek kototték el-
jdrdsaban magdt a birdt is és a melyek kizirtak egyszer minden-
korra az egyéni onkényt. A torvényhozds miikodésének az alapja az
anyagi 1gazsag ¢és milkodésének eredmeénye az alaki igazsig; a bi-
ror funkezié  kizdrdlagos kriteriuma pedig semmi mds, mint alkal-
maznt a parlament altal alkotott anyagi és alaki jogszabalyokat. Az
sohasem engedheté meg semmiféle czélbdl, még az anyagi 1gazsag
szdndékolt kideritésének ¢rdekébdl sem, hogy a parlament hatdsks-
re atruhdztassék, biarmily kis mértékben, akar financzidlis, akdr poli-
tikat, vagy akar igazsdgszolgdltatdsi tisztviselGre, hacsak a régi szd-
zadokban dult egyéni 6nkény uralmdt vissza nem kivanjuk. Ez nem
1s uj elv; de a mellett a polgdrjogokra nézve a lehet§ legveszélye-

sebb; ennek alkalmazisa azt hiszem -- el6bb-utébb elmarad.

Megmutatta azt mdr klorben maga az élet, hogy melyek a
sikert biztosité uj jelszavak és elvel, a miket nekiink mihamarabb

-,

életbe kell Iéptetnlink, ha azt akarjuk, hogy 1gazsdgligyiink el ne

siilyedjen. Eoyik jelszét e {olydirat tlizte ki zdszléjaal; azért mond-

“tam el6bb, hogy régiidedm megvaldsuldsdnak kozeledésében hiszek.

Jogdsz-ember ismeri jelenlegi igazsdgiigytnk statisticai adatait
nagyjaban: ilyen adatokat itten nem idézek. Jogdszember meg tudja
ktulonboztetni a birdi miikodést egyéb foglalkozistdl; ennek magya-
razatdba itten nem bocsatkozom ; hanem ezen két {6!tévésem kap-
csan kimerem mondani, bogy jelenlegi birdi szervezetiink derékon
roppan Ossze a teher alatt, mely valldit nyomja és hogy ezen insé-

ges helyzet mialt az igazsdgszolgdltatds veszedelmes rossz és oly
hosszadalmas a legtobb birdsdgt teriileter, mint volt 1848 el6tt. A
szobeliség jelszava utdn indulva még jobban megbontottuk igazsdg-
tgyl rendiinket; a birdsdg elviselhetetlen teher alatt &ll és attd]
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nyog a perlekedd kozonség. Itten segitség kell gyorsan, kozérdekbdl.

Tisztdn kozérdek az és csak mdsodsorban kozjegyzbi érdek,
hogy a peres és nem peres iiopek Ssorgosan kelté vdlasstassanak és
csak a peres Gigy maradjon biréi keze!dés alatt, a nem peres eljards
pedig kozjegyz8i hatidsksr ald soroztassék. Folveheti e jelszét, nap-
nap utan hangoztathatja bdtran a kozjegyz8ség, melylyel a perenki-
vilt fgyek elintézését maganak vindikalja; okos, értelmes Jogasz
nem {og Onzésért vddat emelni, hanem biztos remenyt tadpldl ezen
ketté valasztds utan a tekintetben, hogy a bird, megszabadulvdn i-
gen sok, neki nem vald, non contradictorius tgyektd!, — a tob-
bieket sokkal alaposabban és gyorsabban lesz képes elldtni a nagy
peres kdzonség ‘megnyugotatasil.

A szétvdlasztds {ontossdga és siirgdssége mindencekelftt kozér-
dek, szabadon tfizheti zdszléjdra a kozjegyzGség a reformeszmét ;
mert e reformot csakis a kozjegyziséo sesélyével lehet keresztiil
vinni, mely, ha keresztiil vitetik, bizlosan el8idézi az igazsdgszolgdl-
tatds hathatds javuldsit ¢és egyuttal a kozjegyzGsée existenczidjanak
biztositdsit. Az orszdgnak igen fontos érdeke az, hogy a tdrsada-
tom egyes osztdlyainak a sikere aranyban alljon miikodésitknek mar-
tékével.

Ha a peres és nem peres tigyek kettévalasztatnak, én, mint
gyved, ebbdl hasznot varok magamra nézve és kordntsem csatla-
koznam afféle tigyvédi resolutidhoz, a milyen e tolydiratban emlitve

lett; mert a mennyire Dbosszant most, hogy mdjusi beadvdnyomra
oktoberben kapok hataridét s e miatt tgyfeleimmel kell kellemet-
lenkednem ¢s a mennyire 1{zetlen és visszatetszd a birdi eljardsnal
most idShidnydban az a targyaldskori késziiletlensége, mely sok-
szor baklovésekben kulmindl: ép annyira 10l fog esni a gyors és a-
lapos 1gazsagszolgaltatdsban cyonyorkodném, ha a bird kizardlag
bior tunkezidjdnak hagyatvdn meg és elegends idGvel rendelkezvén,
engem oda segit, hogy tgyfeleimet is megnyugtatva bocsathatom
cl, a mi egyedil biztositja az én kenyeremet.

A kettévilasztds mitéte alatt igen sok szé fog felhanozani a
tekintetben, hogy melyik iigy melyik oldalra soroztassék? Fn azt
hiszem, az dltaldnos elv kézndél van és epyik oldalra jonnek a «con-

tradictorius tigyek» és masik oldalra a «non contradictorius tigyek» ;

mennyi kivételt helyezne a torvényhozas ezen 4dltalinos ely ald: az
attol fog fliggeni, hogy a kettévalasztds ziszlajdt ming erds kezek
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tartjdk. Kn azonban az elvet szorosan alkalmaznim a magam ré-
sz€r8l s azért minden dioyet, a mi csak Lorvenyresést gy €s a mely-
nek eligasitisdhos a felek beleegyesése vagy nem sziikséoes, vagsy «
felek megeoyezve vannak — ROZ1EgY20T fezelés ald bocsdtandl és
csak a contradictorius tigyeket hagynam a birdsag el6tt, melyekben
a telek hatarozatra vdrnak. .

Ezen distinctio a lehet legtermészetesebb s a mellett ennek
clfogaddsa a lehet§ legkonnyelbé teszi a kettévdlasztdst; fog-e a
parlament ezen természetes alapra helyezkedni, mielStt az 1gazsdg-
szolgaltatds folytonos silyedése még nagyobb veszélylyel fenyeget-
ner Attdl fiigg, hogy a sokkal inkabb elméleti kezekben levs kcr-
manyra gyakorlati szakemberek ming befolydst tudnak gyakorolni
a kozelben.

Tokéletesen igaz, a mite f{olySirat programmija mondott, hogy
t. 1. modern jogszolgdltatds (6l miiksdd kozjegyz6i intézmény nél-
kil el nem lehet és igaz azért, mert a birdi és nem birdi funktidk
veszedelmesen Osszezavart halmazdt, khaoszdt okosan rendezni egy
perenkivilli institutio nélkill lehetetlen, ez az institutio pedig helyze-
tinkben csakis a kozjegyzéség lehet.

Az 1s igaz ¢és kivdnatos, hogy a kézjegyz6k mikodésiikben
csak a torvénynek legyenek aldrendelve.

A kdzjegyz8ség institutidjanak torténetébs] okulva, de mag4t
a torvénykezés historidjdt is vizsgalva, red joviink, hogy a mdltban
sokszor igen kétes existentidl t6ltotték be a kOzjegyzli széket ott,
a hol voltak ilyen székek s Magyarorszagon (mdsutt is) a biré is
vdlasztds ald esvén, olyan egyének  keriiltck be a térvénykezésbe,
kik sem értelmi, sem anyagi garancziaval nem birtak. llyen koriil-
menyek kozott szabdly volt az, hogy a qualificilt tisztvisel§ ellend-
rizze a nem qualificdlt tisztviselst, egyik hatésdg a masikat — az
0rszagos térvény nem t6r8dott sem az cllenGrzéssel, sem a qualifi-
catioval. Ma a dolog ellenkezsleg Aall.

Az albiré qualificatioja ugyanaz, a mi a legiGbb birdé, vagy
a mi az lgyvédé ¢és kozjeoyz8é ; mindnydjan a tisztikarhoz tartoz-
nak, as drtelmi garantia egy wgyarnasz. Mindnydjukra nézve or-
szagos torvény szabta meg milkodhetésilk feltételeit és mindny3jan
orszagos eilenGrzés alatt 4llanak: semmi szlikség sincs red, hogy
egyik a maisikat tuddkossigdval msuitdlja, avagy felesleges jészandé-
ku tandcsdval tdmogassa.
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rokhagyd dgyandl és engesztelhetetlenek egymas irant; a vitatott kér-
dés per- és itélet nélkiil meg nem oldhaté maguknak a feleknek
kkonok kijelentése szerint ; mégis kozjeoyz6hoz kildik az ligyet, hogy
vegyen [0l egyességi jegyzSkonyvet ; holott ez mar elfre lehetetlen
s az egész eljards csak szekirozdsa a kozjegyzének, ki 1ly esetben

Azonkiviil a kozjegyzdség kitlon térvénynyel is szervezve van
autonomikus testiiletté a kamarai intézményben s mitobb, anyag:

carantidt kivin tdle as orszdgos torvény, amit nem kivan se Dbiro-
tél, se iigyvédtdl és megadja, meg kell adnia az anyagi garantiat
is a cautiéban a kozjegyz8nek : nincs tehat egyaitaldn semmi gat-

16 ok arra nézve, hogy a koézjegyz6i miikodés kizdrédlag csakis a tor-
vény ellenGrzése ald jusson; mert a kozjegyz6 annyli értelmi garan-
tidval rendelkezik, mint a bird vagy tigyvéd és ezek is mikodésiik-
ben egyedill csakis a torvények ald vannak rendelve ; azonkivil a
kozjegyz6 még anyagi biztositékot is nyujt miikodése bazisadl, mely
korilmény az értelmi qualiflcatio mellett — kétszeresen irdokolja,
hogy az eddigi gyakorlat megvaltoztatva legyen s 10vOre a biro,
srvaszéki sat. avagy bdrhonnan jov8 megbizdsok besziinjenek (Kki-
véve, ha magdnak a hatésdunak és nem a torvénykez$ télnck van
szilksége valamiben) és egyenesen a torvénykezo felektSl nyerje
megbizdsdt és utasitdsat a kozjegyzo.

Visszatetsz8, karos eljdrdas pl. az, hogy én, mint ligyvéd, ki
az orokosck tgyében elzetesen eljartam s a bélkét Iétre hoztam,
halalesettel, leltdrral a kezemben ne mehessek az Osszes 5rokosok
kiséretében egyenesen a kozjegyz6hoz az egyesség folvetele vegett;
hanem ily helyzetben is koteles legyek kérvényt irni az illetékes
birésdghoz; a kérvényt beiktatja, elldtja, expedidlja az illetékes bird-
‘sdg ; az Ugy dtkeril a kozjegyz6hoz, 0O is elkonyveli, hatdriddt taz
ki, melyre mdr nem lehet clgszedni mindenik orokost; lesz 1) ha-
t4arid6 s. a. t., elmilik egy nagyon hossz 1d6 e kozben, mialatt az
srokos tarsak vagy az orokség haszonvétele, vagy valamely csekély
6rokségl ingdsdg  folott osszezandorodnak ; toébbé mdr nem lehet
fslvenni’ az uj hatdrid6ben a békét; bemennek az iratok a birosag-
hoz; a birdsdg perre utasité végzést hoz ¢és elkezd8dik egy évekig
tarté  elkeresedett per — csupan azért, mert az ¢n {ioyfeleimnek
nem engedi meg a toérvény, hogy sajdt vagyonuk felett ugy ¢s ak-
kor rendelkezzenck, a hogy és a mikor 8k akarjdk (a haldlozds utan
megszabni szokott terminus kivételicent tekintetvén) és mert a tor-
vény azt sem engedi meg, hogy a kdzjegyzd megbizast vallathas-
son, habdr erre nézve elegendd garantiaval rendelkezik ugy értelmi,
mint anyagi tekintetben.

Visszatetszd és kdros az eljdrds akkor is, ha a felek, mint
srokostarsak, gylloletes orokségi perben dllanak mér a haldokid 0-
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megfizetve soha sincs ; karos idévesztése a feleknek, kik kés8re jat-

nak a kérdés megoldasahoz.

- A peres kérdések egydtaldban nem valdk a kizjegyz8i hatas-
kérbe és még inkabb keriilni : SIrve ’
e e m g ink b ’Iemlme kellene a torvényhozasnak, hogy a
orvenykezes pajzsa  kisérlet legyven, a mint kisérlet Jelenleg az, 6-
rokosok békéltetése azok akarata nélkiil, kisérlet az uj sommds el-
Jardsban  az egyeztetés, kisérlet a fizetési meghagydsi eljards minden
gyakorlati haszon nélkiil.

Kompromittdlja az igazsagigyi kormdnyt s magdt a térvény-
.hoz:éist is_, mint az orszdg akaratdnak és értelmének gondolkozé fe-
J€t, ha nem biztosra, hanem csakis kisérletezésre dolgoznak. Tekint-.
sik pl. a vasuti politikdt! K;j nyugodnek meg abban az intézkedés-
ben — ha egyszer okos ember — hogy 'a budapest—preded!i vo-
natot, mieidtt ki lenne épitve, bocsdssulc utnak Budapestnél, hatha
elmegy Prededlig. Dehogy megy ! Itten okos politika mtiksdik.: El-
készitik el8bb az utat, azutin a jarmiveket ; meghatarozzadk a vitel-
béreket az utolsd krajezdrig, meghatdrozzak az induldsokat €s érzé--
seket az utolsé mdsodperczig, csakis biztosra dolgoznak.

Az igazsagiigyi politika? Azsiai allapotban van az még most
1s. Beéri kisérletezéssel. Ha sikertil, 165 ha nem sikeril, az is j6. A
peres kézonség még nem zigolddik annyira er8sen, hogy el ne le-
hetne tlrni a zhgolodast.

Mi sziikség van arra, hogy a fizetési meghagydst akar po]gﬁri,
akdr a valtoperekben a biré bocsdssa ki, midén az ellenfél meg-
hallgatisdt sziikségtelennck  mondta ki a lorvény €s igy Contradi?:-
torius eljdrds nincs, birdi miikédés nem kell? Mi sziikség van arra,
hogy a végrehaijtasi, drverési kérvényeket és azokat kivets cselek-
menyeket (Osszefrds, drverés sth.) a bird ldssa el és végezze, midén
it mdr az ellenfél kikalloatva wvolt, illetve a bird miikddés a ha-
tarozat jogerGre emelkedésével befejezve lett > ? Mi sziikség van arra,
hogy a hitelkdonyvek, melyek a hiteles helyek {:'nriil{ségéb.e [éptek,
birdi mi:‘i.kijdés ¢s ellenGrzés tdrgyai legyenek tovdbbra is, middn
azok a hajdani idében is nem a birdsdg, hanem csakis perenkivii
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AlS koshitelességlt személyek és testiiletek kezeiben voltak a legutéb-

bi idSkig s’ ¢ _

‘Ha elfogadjuk az elvet — pedig el kell fogadnunk — hogy
a birésag kezében levd peres ¢s nem peres gy killonvalasztandd,
akkor a részletek megallapitasanal sok uj dologra akadunk, a me-
lyek eleinte kilondsnek tunnek {el; de mert természetes az alap a
megosztasndl ¢és mert szikséges s hasznos e megosztas: a siker el
nem fog maradnit, barmily kiilonosnek tlinyek is {6l valaki eldtt e-
zen clv keresztiilvitele.

Programmjaual tlizte e f{folydirat a kettévdlasztds elvének meg-
valdsitdsat és nagyon helyesen. A 3.-ik szdmban Zimdnyi kozjegyz6
ur egyeldre csakis a kozjegyz8khoz fordul a helyes torekvés sike-

resitése czéljdbdl; dmde bizonyos az, hogy e térekvés sikerét nems-

csak a kozjegyz6k JShajtjdk, hanem oOhajtja elsd sorban a nagy pe-
res kozonség, a mely indigndlddva nézi, hogy a peres és nem pe-
res kérdések khaoszdban vesz6dd bird, a nem peres {igyek intézése
miatt, kés8re vagy rosszil végzi azon dolgat, a mi tisztdn birdi func-
tié lenne; és a mely hatdrozottan {élszeg ¢és kdros politikdnak te-
kinti azt, hogy egy orszag igazsdgszolgaltatdsa puszta kisérletezés-
neck legyen kitéve a mair korban !

Udvozlom e folydirat torekvését; korondzza siker minden el-
jardsat, hogy minél el6bb gondolja red magadt igazsdgligyi k}()l‘ﬂ;léi-*
nyunk a szabatos kettévalasztdsra. Ha majd aztdn, a perenkiviiliek
kivdlasztasdval, egyedil marad a peres ligy a bird kezében : akkor
nem lesz egyéb torekvéslink hdtra, mint magdt a peres lgyet is
kettévdlasztani ismét és pedig rabizni a perlekedest, a perkészitést
az ligyvédekre épen azon indokokbdl, a melyekbdl rél?izzul«: a pe-
renkivilli ligyek igazitdsdt a kozjegyz8kre €s rdbizni az itélkezést, az
itélet készitést a birdra, a mi neki természet szerint egyediili kiza-
rélagos fogialatossaga.

Sohasem lesz eddig gyors, alapos és olcsd igazsdgszolgdltatis,
a mig a torvénykezés terén is be nem dllittatik épen az aminuti:éinl;«*.:igr
terjed6 szakszerdség és felelGsség., a melybdl oly hatalma-sisé fegld-
cott ujabb id6kben az ipar és mekhanika. Ki a sikert dhajtja,. Mas-
ként nem gondoikozhatik és okvetleniil el kell fogadnia az uj gya-
korlati irdny altal kovetelt uj jelszavakat |

Bolone Lasslo
banfty hunyadi tigyvéd.

?

lyok (794—817 §§.)
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A telekkdnyvi jog a német hirodalm; polgari torveniyk inyy
tervezetehen,

I

A dologi Jogot a német tervezet harmadik, /77-—1002.-ik sza-
kaszig terjedd, részében (els6 az dltalanos rész, masodik a kotelmi,
negyvedik a csaladi, 6todik

az Orokjog) targyalia a kovetkezd beoss-
tassal :

LISS fejrzet » Birtok (777—793 SS-)
Mdasodife fejeser: Ag ingatlanol

ra vonatkozd dltaldnos szaba-

Harmadit fejeser : (Tulajdon 818—g23 SS-)
I. czim: A tulajdon tartalma (818—837 §8.)
2. czim: Ingatlanok tul

(838—841 §§)
3. czim: Ingdk tul
(842—898 §§.)
1. Atruhdzasok (842—8350 §§.)
II. Elbirtoklas (851-—860 SS-)
IlI. Egyesités, vegyitds, teldolgozds (861—867 SS.)
IV. A dolog szdrmazékainak és egyeb alkatrészeinek
megszerzeése (868 —872 §8.)
V. Eltulajdonitas (873—879 §§.)
VL. Lelet (880—898 35.)
4. czlm: A tulajdonbd] keletkezs igények (899-—919 35
5. czim: lérstulajdon (920—g23 $3.)
Ji\‘ffgyfdzlz Jejezer . Folépitmény (924—928 §§.)
Otodike fejezet: Szolgalmak (920 —1002 §8.)
I. czim: Telekszolgalmalk (920 -939 §8.)
2. czim: Haszonélvezet (940—9g8 38.)
I. Dolgok haszonélvezete (940—976 §3.)
Il. Jogok haszonélvezete (977—993 &8)
1. Vagy01165'5zesség haszonélvezete (994.— 908 33.)
3. czim: Korldtolt személyes szolgalmak (999 —1002 33
Matodik fejeset: Elgvételi Jog (1003-—1014 §8§))
Hetedife fejezet : Telekterhek (To15—1021 §§.)

ajdonanak megszerzése és elvesztése

ajdonanak megszerzése és elvesztése
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: is, 1aradékto 022
Nyolczadik fejeset: Jelzdlog, telektartozas, jaradekteher (1
& ; ~ N
—1112 §8) .
1. czim: Jelzdlog (1022—1099 §3.) .
». czim: Telektartozds, Jaradékteher (1100—11 S
I. Telektartozds (1100—1107 §§)
iradék — 1112 §§)
[1. Jaradékteher (1108 . -
. T cra Vv " zalogio
Kilenczedik  fejezet : Ingdkra és jogokra vonatkozo gj0g
[113—71202 &3.) ) o - .
( 1. czim: Ingdkra vonatikozd zalogjog (1113—1179 §b))
2. czim: Jogokra vonatkozé zilogjog (1180--1202 i§ o
. . . r1 r . # y _ esu
Beosztds czéljdbdl a foltlvizsgdio bizottsag (Com. 2. 1{6{1; ) e;t
~ ik részének az elsO terve:
: 154bd lceriilt tervezet harmadik reészé
targyalasdbdl Lkikeri m . e
mezfelelfﬁ részét8l legfoltiinbbb  elterése az, hogy ’emzl.‘)lbetnewezemél
| # -.O 1;- . "
zetést képez6 altalanos rész (777—796 §§) a mazmg;k entom.
5 ré Atiiltetve. Ez a bevezetOd resz a
az els6 részbe lett atiilte | s
' 7t asa arulékr artozékra vonatkozo
4t 02483 losztdsat, a jarulékra és tas
meghatdrozdstt, ¢ & 126 részletelket, melyeket a
: - hat jogmagyardzo reészie 1
bilvokat tartalmazta, te | aras e
Illo}c;ﬁrn irdny ugyan lehetSleg a torvénykonyv helyett inka t
' . J S r] ' 1 praecep-
tankdnyvekbe utal, szemben a régivel, mely, (mint I:;Id. @ H{;itettepa
| torvé . ' 14 mino
5 osztré iri  térvénykonyv) jogtandrr .
toroskodd osztralk polgari kkonyv) jo e
torvényhozét, de melyeknek teljes kiltiszobolése a towmyl:onyn}jtt,
Orvé , o
' 1 'itas voita miatt,
XA S M irozasoknak a tudomdnyban vi .
részint egyes meghataroza o Eiictenésel hiidn
Ls3zint azé m igen lehetséges, mert egyes evi ki |
részint azert nem 1gen o o
: ' ne es minac
51y i itiv intézkedések tomkelegébe vesz |
a torvény a dispositiv in ol ssomben még min
¢ ’ ’ let ezerféle viszonyaival szem -
részletezés daczdra az ¢ ' _ e,
‘ dimeritd. Hanem, mint az wanyna eris
dig nem volna kimeritd. , | nyne 11
a eléggé érdekes a tény, hogy a német tervezet a dologi ]o(igriak
ma | . éme ver log he
hor;ﬂokéra a birtokrdl szél6 fejezetben ily jogszabalyt tesz: Egy i g%
birtok4t az szerzi meg, ki -azt tényleges hatalmél?a ke’iitl. (717/t
A mi atartalmi mddositdsokat illeti, miket a bizottsag az e 56 .;_;1_.
] : »> . ] n
vezet harmadik részében eszkozolt, azokat a KRﬁlChS&ﬂéﬁlgEI >},’ mlluta
altaldnossdgban itt 1s kiemelte a bizottsdgnak azt az 1igyekezetét, 1ob}z
a , . 2 * ”
a jelenkor gazdasigiés szoczidlis torekvéseivel a magan Jog terén is
c B ’ o J | o
czdmoljon, a részletekre vonatkozdlag a kovetkez6kben foglalja 6ssz
SZ '

; rBoazdasdoei tizemek
«a) A tartozékra vonatkozdlag, mely a mez8gazdasagi

lamennyi 4gdban oly nagy jelentéséggel bir, a bizottsag azt az
vaiar , < ’ ) o .
lapgondolatot torekedett legbehatébb mddon érvényesitent, hogy
o ' " ' dasdgilag egy egészet képez, a mennyi-
a tartozék a fédologgal gazdasagilag _

vald tekintettel, hol a f5ldbirtol
egyszerisitése érdel
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ben a tulajdondtruhazds ¢s mis ingatlanokra vonatkozd dologi jog-
ugyletek hatdlyat a tartozékera s kiterjesztette. Azel6tt llylorma,- a
forgalmat nagyban cl8segits jogszabdly csak a jelzédlog alapitasnal
volt érvényben. |

¢) Azingatlanokra von
az ingyenes jogszerzés
a telekkoényvel |

atkqzd jogszabdlyokat Osszetoglald fejezet
esetében ugyan egyenesen meg nem tagadja
Ozhitelességének clvét, hanem az ely merevségén
enyhit és pedig mcltanyossigi szempontokbd), melyek {6lotte dllanak
az alaki jognak ; annak ugyanis, aki az érintett e'v tolytdn vesztesé-
get szenvedett a tervezet igényt ad a jogszerz8 ellenében azon értéle
visszaszolgaltatdsara, a melylyel ez utsbbi igazolatlanul gazdagodott.
Hasonlé mddon lett megszoritva  az ingddolog jShiszem szerzGjé-
nek jogvédelme is abban az esetben, ha ingyenesen szerzett s pe-
dig annak javdra, ki az ilyen jogszerzés A4ltal megkdrosodott.

¢/ Azok az elGfsltételek, melyek mellett a telekkonyvbe bejegy-
zett jogok rangsorozatiban valtozds ejthets, az ingatlanforgalom
igényeinek  inkdbb megfelel6 mddon lette]

< szabdlyozva; az ilyen
valtozdshoz nem leend ezent a kozbees§ jo

z€sére szitkség, valamint 2 telektul
log, vagy telektartozas rangfogyat]
reszt a rangcsere a kézbenesd

@) Valamely ingat'any
szuntetését czélzé személ

gosutaknak megegye-
ajdonoséra sem, kivéve, ha jelz4-
ozasdrdl van szé; de azért mis-
< Jogait érintetlen fogja hagyni.

a vonatkozd jog elosmerését vagy meg-

yes igény biztositdsara szolgald elGjegyzést,
melyet az els§ tervegzet elejtett, bdr a birodalo

dig is gyakorlatban volt, a méasodi
tesen szabdlyozta,

M nagy részében ed-
< tervezet ubdl folvette s részle-

¢/ Az ingatlanok tulajdondnal
szédjogbdl folyd  korldtozisai sok
abbdl a czeélbdl, hogy a tulajdonjo
sitése megnehezittessé] '

¢ Jogi tartalma s annak a szom-
rdnyban mddositdst szenvedtek
gnak tisztdn chican-szer( crvénye-
<, 1gy a tulajdonosnak
sokat a birtoka feletti léglirbsl és  alatta val
lanl kizdrhasson ;

hatdsokat, azon
epliletet s,

az a Joga, hogy mé-
O foldréteghdl hatdrta- -
hogy a szomszéd telekrd] kiindulé bizonyos be-
epild  telepeket t{irni legyen koételes, valamint
vagy egy lanak 4dgait és gyokereit, melyek
atnyulnak ; hogy sziilkség esetén tell

oly
a hatdron
<en Osvényt tartozzék nyitni stb
J/ A tulajdondtruhdzas alakszerliségei, azokra az orszagokra
igen el van aprézva s a {orgalom

<eben, megkénnyitve lettek s pedig az §ltal, hogy
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nemcsak a telekkonyvi hivatalok, hanem a birédsdgok és kozjegy-
26k is jogositva lettek az 4truhdzési nyilatkozatok (Auflassung) el-
{ogaddsdra. ) |

g/ Szemben avval a moéddal, melylyel az elso .terv’ezet a tul?:i]-
donigényt szabdlyozta volt, a mésodikban valamely ingé dolog bir-
tokosa, a német jognak inkdbb megfelelGen, biztositottabb helyzetet

zdlogbdl eredd igények ellenében. Azutdn teljesen ki lett épitve a
tulajdonost magdt illets jelza Og (Eigenthiimer-Hypothek) Intézmé-
nye, midltal a tulajdonos hitelét jobban kiakndzni lesz képes, A tu-
lajdonos mindig urdvd lesz a jelzdlognak, ha a k@‘Jﬁﬂ:EléS-, melyet a

jelzdlog szolgil, fonn nem all, vagy megsziint, vagy ha a hitelezd a

jelzdlogrdl lemondott. Tobh u) rendelkezés lett tolvéve, mely az in-
gatlan-hitel follenditését czél

0zza, 1gy az, mely birtokosra sz4lé két-
vények ¢és forgathaté papirokon alapulé kovetelésels jelzdlogi bizto-

sitdsat teszi lehet6vé, valamint az 15, mely birtokosra sz616 telek-
1) az ingatlan-hitelt kozvetits jogi alakzatok koril is tekinté- kotvényele (Grundschuldbrief) kiallii4s4t engedélyezi. FEzek

lyes médositdsokat eszkozolt a bizottsdg. Mig az elsG tervezet csak - menyek lehetévé  teendik [Okép a jelzd
a t8ketartozdsokkal valo megterhelést targyalta kimerit6 mddon, a B logl
jdradéktartozasokkal vald megterhelést pedig csak l{ijzvetve' és nem
teljesen szabdlyozta a telekterhekre vonatkoz altaldnos feje.ze‘rﬁben,
addig a bizottsdg, megfeleive a mez6gazdasagi I{Grél{Pen nyﬂv%nult
nyomods ohajoknak, a jaradéktartozdst egy rangba he yezte‘ ar tc?ke—
tartozds kilonféle alakzataival s avval a hitelméd gyakorlati értéke-
sithetésére a szitkséges torvényes alapot megadta. A jz‘iradél_ctarto-
z4s alapjdn nem keletkezik majd személyes kotelem a tulajcilonos
terhére, a hitelez8 nem fogja azt folmondhatni, de, hogy a hitel e
mddja el ne fajuljon, a telektulajdonos jogositva lesz annak meg-

nyert az 4altal, hogy a birtokkal a tulajdon jogvélelme lett fjésze-
kotve ; mdsrészt egy ingd dolog jOhiszemil birtokosa a rosszhisze-
mil utddjaval szemben 1is, a dolog kiaddsara Vonz%tkoz?lag sokkal
nagyobb terjedelmi jogositvdnyokat nyert; ily jogvédelemben a
bérls és letéteményes is részesitve lettek.

az 1ntéz-
logintézeteknek, hogy a z4-
eveltulajdonosokat a rég ohajtott biztositash

an reszesithessék. A
végrehajtdsi  zilogjogok

tontartattak, hanem az adosnak érdekében
enyhitve lettek azon rendelkezds altal, hogy egy adésnak t3bb in-
gatlandt nem lehet majd az egesz koveteléssel, melynek biztosita-
sdrél van szo, megterhelni, hanem minden egyes ingatlant ceak a
kbvetelés egy részével, mely résznek meghatdrozasa a hitelez8nel
fog jogdtan 4llani. Végre a hajokra vonatkozd zalo
ban tovdbb fzjlesztve lett.»

A font kozolt beosztishd] s kitinik mdr,
vezetnek telekkonyvi jogit f6kép
ben, valamint a nyo'czadi
sodi

gjog tobb irdny-

hogy a német ter-
a harmadik rész mdsgdik czimé-
k fejezetben kell keresniink. Hogy a ma-
< fejezet els6 szalkasza (794) a kovetkez6kép rendelkezik - «egy
ingatlan dtruh4zdsihog, ¢gy ingatlannak valamely joggal valé meg-
terheléséhez, egy ilyen jognak dtruhézdsihoz vagy megterheléséhez
& mennyiben a térvény ellenkezt nem rendel],
valtozasban valg

véltdsara. |

A mi a t6ke 4ltal valé megterhelés alakzatait illeti, a bizott-
sdg kényszeritve latta magdt arra, hogy az elsG tit?rve?et z’i.ltalpfijlé}—
litott négyféle alakzatot, a konyvjelzdlogot, levéljel?zalogot, bthOSl'—
tasi jelzdlogot é€s telektartozast (Buchhypotlilek, Brleihypotheli, Si-
cherungshypothek, Grundschuld) tovadbbra 1s fénnta'rtsa, daczdra e
soknemfiség kevéssé kivdanatos voltdnak, mivel a birodalom egyes
részeiben az ingatlan-megterhelés e formdi annyira megg;;éil{erezftek,
hogy azoktél nehezen tudna a nép megvaini. Hanem azert a' tény-
leges viszonyokkal a bizottsdg annyiban s.zéi,moIE, a menn;ilben a
l«:ijuyvjelzélognak a levéljelzdloghoz valdé viszonydt megfordﬁotfa S
kimondta, hogy nem az elébbi, hanem az utdbbi képezze. a sz?balyt,
hacsak a felek ellenkez6ben nem dllapodtak meg. A mt a {eszlete-
ket iileti, mindenekel8tt  szélesebb alapra lett fektetve az mgat}m
tulajdonosdnak kifogdsoldsi joga a rosszhiszem( mddon szerzett jel-

Y

a két félnek a jog-
MEGegyezese s a  jogvdltosdsnak a telek ko yvbe
valo bevesetdse sziikséges»> —  voltakép a telekkonyvi jog targyava
lettek  téve elvben az ingatlanokra vonatkozd &sszes jogiszonyok,
Anndl inkdbb, mert a tervezet atnézése megeyvéz rdla, hogy az i-
ment 1dézett szakasz fonntartdsdval, t. i

» hogy «a torvény ellenke-
28t nem rendels, a

tervezet maga sehol nem élt. Szemet szir a-
zonban, hogy, ha a tervezet cgyenesen nem is zirja ki sehol a te-

lekkonyvi kényszert, azt mdsrészt egyenesen el sem rende
nitt, hanem csak a harmadik fejezet mdsodil
dik és nyolczadik fejezetben, tehat a talajdon, a {slépitmény és a
Jelzdlog  (ez utdbbit tdgabb értelmébe

n véve) jogdndl. A tobbi, in-
gatlanokra vonalkozé jogokndl, mint a telekszolgalmak, el§vételi

1 minde-
< Czimeben, a nesgye-
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| hajtds dltal a végrehajtott ingatlanra t4bldzott jogok s mennyiben
I€ép a végrehajtdsi vételdr az eladott ingatlan helyébe.

3. D'oltételeztstik  végre, hogy a telekkényvi rendtartds azt a
kérdést is szabalyozni fogja, mennyiben lesz felel6s a telekkonyv
vezetesevel megbizott hivatalnok azért a kzirért,.melyet hivatalos
kotelesséuének szanddékos, vagy vetkes mulasztdssal vald megszegése
altal okozott; s mennyiben lesz kartéritésre kételes hivatalnoka he-
lyett maga az dllam, ha az érdekelt fél ez utébbitdl karpdtldst nem
nyerhetett. ' T

A német telekkényvi jog majd csak evvel a rendtartdssal lesz
teljes; sGt teljesség szempontjdbol ez is még kiegészitendd lesz majd
azokkal a térvényekkel, melyekkel az egyes birodalmi dllamok a
k6z0s birodalmi jog altal szandékkal érintetlen hagyott kérdéseket
logjdk szabdlyozni, miné péld4ul a teleliszolgalmakra vonatkozd be-
jegyzési kényszer, melynek kimond4sit a polgart 16rvénykonyvhoz

jog, telekterhek, a telekkonyvbe vals bejegyzés, mint jogszerzésl
foltétel, a tervezet altal kizarva nincs, de eldirva sincs. Ezekre vo-
‘natkozdlag tehdt az egyes német orszdgok torvényhozdsdnak sza-
bad keze lesz, Mig a tulajdonndl, a [olépitménynél €s a jelzalognal
a telekkonyvi kényszer az egész birodalomban egyformdn érveny-
ben lesz, a tobbi dologbeli, illetve dologhozi jogok tekinteteében
(hogy ezt az avult, de a mi telekkonyvi patensiink, illetve az oszli-
rak polgari torvénykényv révén nalunk meég aktudlis iskolal termi-

—h -— e
-

nologidt haszndljuk) az egyes orszdgok tdrvenytdrat kell majd meg-
kérdezni az irdnt, hogy ezeknek a jogoknak létezése tekintetéoen a

{elekkonyv adatat mérvadok-e vagy sem.

A tervezet telekkonyvi jogardl a mondottakndl fogva kimerito
képet nyerhetiink, ha beosztisihoz alkalmazkodva egyrészt a miaso-
dik fejezet 4ltalanos rendelkezéseit, mdsreszt a harmadik fejezet ma-

sodik czimét, melyhez a negyedik fejezet szorosan tarsul, valamint bt ot
| , T L o (A 2T A Ly - ceszllt cietbheléptetési torvén QY leife . : 2
a nyolczadik fejezetet, tehat az ingatlantulajdonra (¢s a folépitmeny o AN p’ t;f,Sl torvg.,,y (I09. §.) kifejezetten a birodalmi 4'la-
re), valamint a jelzdlogra vonatkozo részletes hatdrozmdnyokat ta- » Ok torvenyhozasanak tartja foénn.
nulméanyozzuk. = Mindezelc daczdra a telekkonyvi jog azon korlatok koézott is.
| | melyeket  koréje a polgdri torvényke . : :
— . B , a  poigat Onyv kerete von, egy egész s
Magatél vald, hogy a tervezet a telekkonyvi jognalk csal: alap- ezen belil i« Herh 5 _,_ y Y e von, gy g ’
o = _,. 1ondl fooy: | elual 1s az illetd jogintézetnek befe) zett és 6ndlld jellesti ké-
vonalait adja, az dltaldnos clveket, melyek termdészetiiknéel togva a | VAL vt , _ T | ) | &
A b 141 1, L érdises jogokna’c'l*elet = Pt nyujyja, mr nem is lehet maskép, ha ‘szem elGtt tartjuk, hogy a
magcaniogl codexbpe valok, ameinnyiben a RErdesce } < K - - lale lof . - , o , A
SanljOs ’ Y | ] teiekkonyvi Jog azon a ponton tal, mely moégétt a német jogte)lo-

» . ’ 1 . » ’ - 4 ,_;" -
14sule  {6ltételelt, hatdlvuk megsziinéset SiﬂbcllYOZédL. a . | - , . o
las r y 5 dés mdr elhaladt, minden Iényeges pontjaban az anyagi jeg terére

tartozik.

kezését, fonnd
A telekkonyveknek, valamint a telekkonyvi cljdrdsnak formasagait,
a bejegyzéseknek mddjait és foltetelent, s6t a bejegyze€s bizonyos
nemeinek hatdlyat stb. a tervezet nem érinti. Hogy azonban ezek
magéval az anyagi joggal a legszorosabb ssszefliggésben 4llanak, a
codex tervez8i a masodik fejezet folirdsdhoz kimondottdl, miszerint

a tervezetben foglalt egész telelckonyvi jog a kovetkezo elGleltete-

Attériink immar részletesen a tervezetnek, jelesen a mar tébb
szOr €rintett mdsodik fejezetnek (az <ingatlanokra vonatkozé Aaltala-
nos szabalyok») rendelkezéseire. Frintettitk mér alapvetd szakaszit,
melynek értelmében az Ingatlanra vonatkozé (meghatdrozott) jo-
gok szerzése és dtruhdzasa kétszeres {6 tételhez, t. 1. a feleknek kol-
csonds megegyezéséhez s a teleklkonyvi bejegyzéshez lett kotve. Ev-
V.GI. az atruhdzds indokdt képezs anyagi jogi szerzGdés a telekkony-
vi Jog korébdl kikiiszobolve s az kizardlag az ugy nevezett dologi
szerzédésre (dinglicher Vertrag), vagyis a dologi jog dtruhdzdsat tdr-
gyaz0 megegyezésre lett alapitva. Ennek a nagy hordereji elvi ren-
delkezésnek meltatdsara, valamint a korilotte megindult vitdra alabb
meg visszatérink.

leken {0gg:

1. hogy a birodalmi torvényhozas egy telekkonyvi rendtartast
fog alkotni, melyben a teiekkdnyvei s azok vezetésével megbizott
hivatalok szabdlyozds tdrgyava lesznek teendSk abban a mertékben,
a melyben a polgari torvénykonyv rendelkezésel egységes szabdly-
zast tesznelk szitkségesse.

2. Hooy birodalmi torvényhozas utjan fog a véorehajtdsi eljd-
+4s is szabdlyoztatni. Ezen torvény szamara van kiilonssen tonntart-
va annak a meghatdrozdsa, hogy mennyiben szinnek meg veégre-

Az érintett dologi szerzédés azonban onmagaban nem bir jog-
hatdlylyal, illetve a felelk anhoz csak attél az idGponttdl fogva van-
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nak kotve, melyben az a telekkonyvi hatésdgndl benyuijtva lett; ki-
vételt képez egyenesen a telekkonyvi hatdsdg clott kidllitott dolo

nyilatkozat (794 §.). Az ingatlanra vonatkozd jog megsziintetéséhez
elegendd a jogosultnak egyoldahi nyilatkozata s a jognak telekkony-
vi torlése (706 §). Olyan jognak megsziintetéséhez, mely egy har-
madik személy jogéaval van terhelve, ennek a harmadiknak beleegye-
zése szitkséges. Ugyanazon ingatlast terheld tobb jognak rangsoro-
zatat a bejegyzések sorrendje hatdrozza meg (800 §.). Rangsorozat
megvaltoztatdsihoz a rangot cserélGk megegyczese €3 a viltozasnak
telekkonyvi bejegyzése szitkséges. Jelzalog, telektartozas ¢s jaradektar-
tozas rangvaltozdsihoz azingatlantulajdonosanak beleegyezCse igényel-
tetik (801. §.). A tulajdonos, midSn egy ingatlan tvalamely joggal meg-
terhel, fonntarthatja magdnak a jogosultsdgot, hogy késO6bb egy mas,
meghatdrozott terjedeimii jogot rangelsGbbseggel bejegy eztethessen. L.
joglonntartds érvényéhez annak telekkonyvi bejegyzése sziilkséges {802.
8.). Abbdl a czélbdl, hogy valamely ingatlanra vonatkozo jog closmeré-
séhez vagy megsziinéséhez vald igény biztosittassék, telekkdnyvi el6-
jegyzésnek van lhelye. Ilyen el8jegyzés jovenddbeli vagy foltételes
isények biztositdsara is helyt foglalhat (803. §.). Az elGjegyzcs .bl-
réi rendelet, vagy az ingatlan tulajdonosanak beleegyezése alapjan
térténik. A biréi rendelethez nem sziikséges, hogy a biztositando
igény veszélyezett volta kimutattassék (8o4. §.). Az, a ki ellen az
eljegyzés irdnyul, kovetelheti a hitelez6tdl annalk torlését, ha az
elGjegyzett jog érvényesitését gatlo kifogds all rendelkezéscre (805.
8.). Egy ingatlanra vonatkoz6 jog meg nem sziinik az &ltal, hogy az
ingatlan tulajdonosa azt a jogot, vagy a jogosult az ingatlan tulaj-
donat megszerzi (8o7. §.). Ha egy jog a telekkonyvbe bejegyezve,
vagy abbdl tordlve van, ez a kortlmeny az illeté jog fonnalldsa,
vagy fon nem allidsdra nézve jogvélelmet alapit meg (309. §.). Az,
a ki egy ingatlanra vonatkozo jogot jogugylet, vagy itélet altal meg-
s<zerzett, a telekkonyv adatainak valdsdgdra hivatkozhatik, ha csak
valdsdouk e'leni kifogds magdba a telekkonyvbe bevezetve nines,
vagy a jogszerzé az illetd adatok valdtlansdgarol, vagy oly tények-
5l nem bir tudomdssal, melyekb8l azok valdtlansaga kovetkezik
(810 §.). A ki ezen hatdrozmdnyok folytdn jogsérelmet szenvedett,

kovetelheti, hogy az, ki az ingatlan folott jogosultsdg nelkil rendel-
kezett, vagy valamely szolgdltatdsban részestlt, azt, a mit ezaltal

nyert, vagy amennyivel ilymdd jogositlan gazdagodott, neki kiadja,

— I81 -~

Ugyanaz a jog illeti avval szemben is, ki az illetéktelen rendelkezés
dltal valamely jogot viszteher nélkiil megszerzett (842. §). Ha vala-
mely telekkonyvi bejegyzés vagy torlés a tényleges jogdllapottal
6sszhangban nincsen, akkor az, a ki akérdéses bejegyzés vagy torlés
folytdn jogaiban megfogyatkozott, kovetelheti, hogy a mdsik, kinek

Javdra a bejegyzés vagy torlés szolgdl, a telekkonyv kiigazitisdhoz

- sziikséges nyilatkozatot neki kiadja. Ez a kiigazit4si igény nem éviil

el (813. §). Ha valamely telekkonyvi bejegyzés vagy torlés a tény-
leges jogdllapotnak meg nem felel, akkor a telekkonyv helyességét
timado ellenmondds jegyezhet§ a telekkonyvbe (814. §) A ki
mint egy ingatlan tulajdonosa van a telekkonyvbe bejegyezve, a nél-
kill, hogy a tulajdonjogot tényleg megszerezte volna, megszerzi azt
az altal, hogy e bejegyzés harmincz éven keresztiil fondllott s az

- ingatlant ezen egész id8 alatt mint sajatjat birtokolta. Az elbirtoklds

megszakad, ha a telekkodnyvbe erre az dllapotra vonatkozé ellenmon-
das lesz bejegyezve. Ez a szabdly akkor is alkalmazdst nver, ha va-
laki javdra mdsnemd, 6t meg nem illet§, de az ingatlan birtokéra
képesitd jog lesz a telekkonyvbe bevezetve (815. §.). Ha mdsnak
ingatlandra vonatkozd jog a telekkényvben illetékteleniil torolve lesz,
ugy az megsziinik, mihelyt a jogostltnak az ingatlan tulajdonosa
ellen valé igénye elévill. Ugyanaz 4ll abban az esetben is, ha mas-

ben az eldz8 fejezet 4dltaldnos hatdrozmdnyaival,
tarozmanyok els§ csoportjdnak tekinthetiink. Ezek a kozjegyzdi
intezmenyre nézve nagy jelent8ségli kovetkez8 szakaszszal kezddd-
nek- Az ingatlanok tulajdondnak dtruhdzdsdhoz a 704. &

meoen  megkivantatéd megegyezés az elidegenitd és szerzd ko-

nak ingatlandra vonatkozé s torvény crején keletkezett jog a telekkdnyv-
be De nem lesz jegyezve (816.§). A telekkonyvbe bejegyzett jo-
gokbdl szdrmazd igények nem éviilnek cl, kivéve, ha ismétlds szol
galtatdsoknak hdtralékaira, vagy kdrtéritésre irdnyulnak. Olyan jog,
mely miatt a telekkényv helyességére vonatkozd ellenmondds van
bejegyezve, bejegyzett joggal egyenlének vétetik (817. §.).
Ennyiben dllanak az 4ltaldnos hatdrozatok, melyekbﬁl a bi-
zottsag az elsd tervezetnek szamos szakaszdt, f6leg arra valé utalds-
sal, hogy a teleklkényvi rendtartdsba lesznek félveendSk, kihagyta.

Révid, a dolog természete szerint az ingatlanok tulajdondnak
megszerzese €s elvesztése, valamint a folépitményrél szélé harma-
dik fejezet masodilk czim, illetve negyedik fejezet, melyeket, szem-

a részletes ha-

értel-
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z6tt  (Auflassung) a telekkényvi hivatal, birdsdg, vagy kozjegyzs
elott kétendS (838. §.). Ha az elidegenit§ és szerzb ezyetértenek az
irant, hogy az dtruhdzds az ingatlan tartozékaira is kiterjedjen, akkor
a szerzo az ingatlan tulajdondval egyiitt megszerzi az atruhdzas ide-
Jében az ingatlanon fekv§ tartozéki ingdkat is, amennyiben ezek az
clidegenitd tulajdondt képezték stb (839. §.). Valamely ingatlannak
tulajdonosa, ha az azt ingatlan maér harmincz éven keresztiil, mint
‘sajdtjat birtokoja, hirdetményi eljards utjan jogaibdl kizdrhaté. Ha
a,tu'.a.jdonos be van jegyezve a telekkoényvbe, akkor a hirdetményi
eljards csak dgy foglalhat helyet, ha az illet tulajdonos meghalt s
halala 6ta harmincz év muilott el. Aki a hirdetményi el)ards atjan
maga javdra it¢letet eszkozolt ki (Ausschluss-Urtheil), a tulajdonjogot
a telekkonyvbe valé bejegyzés dltal szerzi meg. Ha az itélet meg-
hozatala elStt egy harmadik személy lett, mint tulajdonos a telek-
konyvbe bevezetve, vagy ilyen harmadik tulaijdonjogdnak védelmére
eilenmondds lett ¢ telekkdnyvbe bevezetve, Ugy azitéletnek az illetd
harmadik személylyel szemben foganatja nincs (840. §.). Valamely
ingatlan talajdondrdl le lehet mondani az 4ltal, hogy a tulajdonos
lemonddsi nyilatkozatot tesz a telekkonyvi hivatal el6tt s ez a le-
mondds a telekkdnyvbe be lesz jegyezve. Annak az ingatlannak
tulajdonjoga, melyrél valaki lemondott, azon szovetségdllam  kincs-
tarat illeti, melynek teriiletén az ingatlan fekszik. A kincstidr a  tu-
lajdonjogot az dltal szerzi meg, hogy magat, mint tulajdonost a te-
lekkonyvbe bejegyezteti (841. §.). A {0lépitmény jogdra vonatko-
zolag, mely a 942. §. meghatdrozdsa szerint «oly elidegenithets és
elorokoihetd jog, melynél fogva az, kinek javéra egy 1degen ingat-
lan e joggal megterhelve van, annak az ingatlannak f{cliiletén s azon
atul éptiletet birhat», a 924. szakasz kiterjeszti az ingatlanokra vo-
natkozd Osszes rendelkezéseket, valamint a tulajdon megszerzésére
vonatkozd szabdlyokat is. A jog megalapitdsa cz£ljdbdl a 794. sza-
kasz értelmében megkivdntaté megegyezés tulajdonos és szerz8 kozt
a telekkonyvi hivatal, a birdsdg vagy kozjegyzé el6tt kotends (925. §),
mig annak megsziintetését czélzd, a 796. szakasz értelmében el8irt
nyilatkozat csak a telekk&nyvi hivatal el6tt teheté (026. §.).

(Negyedik czikk kov.)

~—nt—r,
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A hagyatektargyalasra valo meg nem jeienes es kivet-
kezmenyei az uj (1894. XVi. t. ¢z.) orokostdssi
eljarashan.

Jelenlegi  hagyatéki eljardsunknak nagy hidnya az, hogy ab-
ban nem foglaltatnak positiv intézkedésck az esetre, ha az 6rokeo-

sk a hagyaték tdrgyaldsdra szabalyszer{i idéztetésiik daczira meg

nem jelennek. Az 1877. XX t.-cz 279. § -aban azonban mir fel-
Jogositja a gydmhatdsdgot arra, hogy a meg nem jelent felet pénz-
birsig terhs mellett kotelezheti a  megjelenésre, s6t fontos esetels
ben a felet személyes megjelenésre is kotelezheti s ezt pénzbirsag
s clkerlilhetetlen szitkség esetében kényszer Gtjdn is toganatosithatja.

Hagyatéki birésagaink gyakorlata a dolgot egyszer(isitette s ha az
crdekelt 6rokos a targyaldsra a mdsodik idézés utdn sem jelent mey,
azt ugy tekintette, mint a ki a tobbi 6roksssk dltal 1étesitett osz-
talyegyességet el nem fogadja s ennélfogva &t rendszerint perre
utasitotta s ha az illet§ a pert meg nem inditotta, a tobbi 6rékdssk
altal kotott osztdlyegyesség értelmében a hagyatékot azok kérelmére
birdilag dtadta. Ezen kifejlddott joggyakorlat termdészetszer( magya-
razatat leli azon legtobb esetben jelentkezd kériilményben, hogy lét-
szert 1d¢zésre rendszerint azon 6rokos nem jelenik meg, ki a hagya-

tekbdl kielégitése folytdn jog szerint mar mit sem igényelhet, vagy
az orokhagyd végrendeletével szemben 6roklési igényt nem tadmaszt-
hat s ép ezért még a megjelenésébsl red hiruld koltségeket sem
hajlandd viselni. '

Az uj, az 1894. évi XVI. torvényczikkben szentesitett &roks-
sbdeési eljards 62—66. §.-aiban szabdlyozza az 6rokdsnek a targya-
lasra valé meg nem jelenéséb8l szdrmazd eshet8ségeket. Sajnosan
kell azonban a térvény szdvegébdl azon meggy8zEdést meriteniink,
hogy az uj térvénynek erre vonatkozd intézkedései a gyakorlati ki-

vitelben nemcsak az eljdrd kir. kozjegyzének tetemes nehézségeket,
de az els6 izben megjelent, tehdt a kozjesyz8i idézést respectald
feleknek ujabbi koltségeket fog okozni s épen a targyaldsra meg
nem jelen4, tehdt a renitens félnek, fog jogel8nysket biztositani, mar
csak az 4ltal is, hogy a megjelenés koltségeit magdnak megtaka-
rithatja, | R | '
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Az eljard kir. kozjegyz8re nézve mér magiban véve szerfelett
nehézkes azon térvényes intézkedés, hogy 8 a rendes idézéscket tly
esetekben nem haszndlhatja és az eddig rendszerint frodai személy-
zete dltal végzett ezen teend8ket vagy onmaga, vagy egy jogilag
képzett torvénytudd egyén dltal lesz kénytelen teljesiteni s id8kimélés
szempontjdbol tobbféle és az adott eseteknek megfele!d idézéseket kel-
lend szerkesztenie és nyomattatnia, mely tények nem csak 1dejét
fogjak nagy mérvben elrabolni, de kiad4sait is tetemesen névelik.

Példaképen révidség okaért vegyitk csak fel a 62 §.-ban
contempldlt esetet. E szerint: «Az az 6rokos, a ki szabalyszerlien
meg volt id¢zve, de meg nem jelent, ha 6rokossdési joga és an-
nak hdnyada nem vitds, a tdrgyaldst vezetS kir. kozjegyzd altal az
6t illetd s az Grokostdrsak altal elismert hdanyadnak kozlése mellett
egy ujabb hatdrnapra idézend$ azzal, hogy, ha személyesen, vagy
meghatalmazottja 4ital meg nem jelenik, a tdrgyalast az § tavollé-
tében 1s megfogjdk tartani s annak eredményéhez képest az 6rok-
ség osztatlantl, vagy megosztva fog atadatni». E szerint tehat a kir.
kozjegyz0, mihelyt egy 6rokss meg nem jelenik, nem tdargyalhat s
a megjelentek osztalyegyességet nem kothetnek, bar elosmerik is és
kiadni hajlandék a tavollév 6rokos torvényes osztdlyrészét, hanem
a kir. kozjegyz0 koteles a jegyz6konyvbe folvenni, hogy a megije-
lentek beleegyeznek abba, hogy a tavoliévs orokss torvényes osz-
talyrészét megkapja. Ezutdn nagy ceremonidval s igy szélvan az e-
gész Jegyz8konyvnek az idézésbe valéd foglalasdval megidézi az el-
maradottat €s egyszeri idézéssel ujbdl a mar megjelenteket.

De vajjon mi torténik akkor, ha a mdsodik kittizott targyala-
si_hatdrnapra az elgbbi hatdrnapon megijelentek egyike barmi ok-
ndl fogva meg nem jelenik? Osztdlyegyességet a térvény értelmé-
ben a megjelent 6rokosok ismét nem kothetnek, hanem az ujabban
meg nem jelentet a kdzjegyz6 hasonlé mddon lesz kénytelen a tob-
biekkel egytitt ujra idézni s ha véletleniil akkor meg egy harmadik
6rokos nem jelenik meg, ezen meddd eljarast mindaddig folytatni
kénytelen, mig vagy mind az &rokos egyiittesen meg nem jelenik,
vagy, a mi valdsziniibb, a mig ezen zaklatdsra az eddig rendesen
megjelentek is red tnvdn s a folytonos eredménytelen megjelends
koltségeit megsokalvan, utébb egyik sem fog megjelenni, a midén
aztan a kir, kozjegyz8 igazdn nem fogja mar tudm vajjon m't is
kezdjen a hagyatékkal,

..._185._..

A gyakorlati életben tehdt az uj térvény keresztiilvitele nem-
csak tetemes nehézségeket és a dijazdssal ardnyban nem 4llé mun-
kit fog a kir. kozjegyz8nek okozni, de egycs esetekben a targyalas
megtartasa az Orokosok meg nem jelenése miatt a vegtelenségig fog
elhizédni, vagy épen lehetetlenné valik.

Felette sérelmes a tdrgyaldsra mar els§ izben megijelent fe-

lekre rézve azon koriilmény, hogy Gk egynek meg nem jelenése

miatt az osztdlyegyességet meg nem kothetik meg az esetben sem,
ha a tdvollevd jogait, torvényes osztalyrészét el is Osmerilk, sGt ko-
telesek egy ujabbi hatdriddben megtartandé targyaldsra megjelennt
s ennek koltségeit viselni. A meg nem jelent 6rokos pedig nagyot
nevet magaban, hiszen § a megjelenés koltségeit minden joghdtrany
nélkiil megtakaritia. S vajjon mdsodizben meg fog-e jelenni? Ha
egy kis esze van s a vonatkozd torvényszakaszt elolvassa, aligha,
mert hiszen térvényes osztdlyrészét a tobbi 6rokéssk mar eldsmer-
ték s azt okvetlentl meg kell kapnia, sét, mitdbb, a torvény sze-
rint - ezen osztdlyrésze, ha arra alkalmas, biréi kézhez teend§ le s
igy, minthcgy tobbre amiigy sincsen joga, egydltaldn nincsen oka
arra, hogy megjelenésére koltekezzék, mert hisz egy rovidke kérvé-
nycre 1s osztdlyrészét kezéhez amugy is kiutalvanyozzak.

Bétor vagyok tehdt a gyakorlatban miikods szakférfiak figyel-
met a Jelzett torvényszakaszra f6lhivni és folkérni, hogy azt attanul-
manyozva ¢s atgondolva s az eshetlségeket kell6leg mérlegelve, ve-
lem azon eljdrasi mddokat megismertetni sziveskedjenek, melyek se-
gelyével az dltalam levont kovetkeztetések a gyakorlatban a tor-
veny scérelme nélkal elharithaték volndnal, mert én a jelzett tor-
vényszakaszban, sajnos, azon okszerfitlen eljardsnak feltétleniil k4-
ros kovetkezményeit latom, hogy torvényeink megalkotdsdnal €s
szovegezesénel azok gyalkorlati keresztiilvitelét kell§ figyelemre nem
meltatjak.

LDy, Zild Sdndor

pecst kir. kozjegyzoi helyettes.
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A kbzjegyzbi mt’ézméﬂy 6s a Kbzjegyzihelyettesek. 201 alldsok legtsbb esetben gyakorls tigyvédekkel toltetnek be ;

mint a legutébbi példak bizonyitjak, 4-5 4llds kéziil egyet nyer el
kOzjegyzti helyettes. |

A kozjegyz8i allasok nalunk nagyrészt érdemdijaz4sok, politi-
kai érdemelk megjutalmazisa, vagy személyes oOsszekottetések, vagy
erdekek kielégitéseinek tdrgyai.

Mit eredményez a kinevezések e politikdja? Azt, hogy a hi-
vatasbdl e pdlydra készuls egyeének az intézménytsl elrettentetnélq,
a tényleg miikods helyettesek méltatlan mell6zése pedig péilyzijukat' .
elhagyni kényszetiti és kénytelenck a természetiikkel sokszor ellen-

;

A nagy reform, mely clbtt a kozjegyz8i intézmény  4ll, re-
mélhetSleg nemcsak a kozjegyz8i székhelyek szaporitdsara, de ezzel
kapcsolatosan és sziikségképen a koézjegyzGi hataskoér emelésére is
ki fog terjeszkedni. Ugy a hat4skori, mint administrativ ujitasok,

nem hagyhatjale érintetlentl a kozjegyz6i helyettesi intézmény sorsat
sem, mely azokkal szerves kapcesolatban all.

Middn a magyarorszagi kirdlyi kozjegyz8k orszdgos coyesiilete

ezen retormok eltt az intézmény minden irdnya fejlesztését  tiizte
ki hivatasos feladatddl és a tapasztalt hidnyok orvoslasit siirgetni
¢s azt kozvetiteni az igazsdgligyi kormdnyzatndl, hivatva van, gy
hiszsziik, kotelessigszefi feladatdban jir el, ha figyelmét a kozjeoy-
z81 helyettesi intézmény fejlesztésére és oregbitésére kiterjesztendi s
ennek mostoha sorsdt az igazsdgligyi kormanyzat figyelmébe ajdnlja.

A kozjegyzGi intézmény a kamardk tagjai munkdssdgdban jut

érvényre; tagjai mikénti mlkodése emelheti, vacy silyesztheti az
Igazsagligyl kormanyzat ezen mindinkdbb fontosabbd vald szervét,
mely szervezetben tényezSk a kozjegyzi jelsltek, illetve helyettesek.
A kozjegyz0i alldsok szaporitdsdndl kindlkozik az alkalom, hogy a
helvettest intézimény czéljdnale megfelelleg érvényre juttassék és a
rendszeresitendd koziegyz8i alldsoknak IchetSleg helyettesekkel vald
betoltése altal maga a kozjegyzd8i intézmény is fejlesztessék.

Ez jogos ¢haj, magyardzatra alig szorul; sajnos azonban, a
mai tapasztalatok utdn, a kinevezések mai rendszerében, a kozjegy-
z01 helyettest intézmény védelemre szorul és a reformokban szere-
pet kér, "

Azon okleveles tigyvédek, kik tigyvéds vizsgdjuk letétele utdn
hivatasszerilég -ki‘)ﬁjegﬁfzﬁl;ké kivannak lenni, 6naliésaguk feldldozd-
sdval, évek hosszii sordn 4t helyetteskednek minden tehetséglikkel
és munkaerejitkkel kiizdenek és faradnak hivatdsulke betdltésén, a
kozjegyzGi intézmény elSbbrevitelén, az annak alapjat képezd biza-
lom megerGsitésén, hogy azt oly szinvonalon tartsik, min&t téle a
magas igazsdgligyi kormdnyzat, hatdsdgok és jogkeres§ kozonség
megkovetelnek, nagyrészt melldzve lesznek és a megiiriilt koziegy-

tétes tigyvédi pdlyara 4tlépni, maguk utdn hagyva hosszi évek czél-
talan ¢s eredménytelen sorit, akkor, midén mdr a kézjegyzO6i pdlya
.minden tulajdonsagait elsajatitottak, abban, gy szélvdn meggyoke-
redztek. Innen van azutdn, hogy ma mar a helyettesek szé.maije-sz-
toen leapadt s e sisiphusi munkira véllalkozd alig talalkozik ; in-
nen masrészt az, hogy az 4alldsok idegen elemekkel s csaknem ki-
zardlag tgyvédekkel toltetnek be, a mi ismét a sokoldala kszjégy-
z01 &lldsnak garantidit nagyban csékkenti.

Pedig, ha pdrhuzamot vonnank az ugyvedi €s kozjegyz8i  hi-
vatds kozott, konnyli volna kimutatni, hogy az ellentét a két hiva-
tas kozt nemcsak a kiils6ségekben, feladatuk czéljdban s a mdd-
ban fekszik, a hogy annak megtelelnick kell, hanem ennél sokkal
mélyebb, mondani merjiik, hogy az egyik hivatassal valé az az Sssze-
rokonulds, a mit az évek sorin vald gyakorlat teremt, szinte kép-
telenné  tesz barkit is arra, hogy kés8bb a masik hivatisra lépvén
annak valdéban jél megfeleljen.

A kozjegyz8i hivatds tere a perenkiviili tigyek piacza, mely-
ben az egyezsig, ‘a torvény veédelme, vezérszavai, a térvény gyen-

genek kihaszndldsa elleni bastya, a konok pererlekedések meg-
szuntetese s ezek dital az dllampolgdrok vagyonanak az elprédal4stél
mcff » r . . » ’ - ’ » - ’ d

lpl'bvedise’, tanusitasainak ketse.:gen telil 4116 igazsaga, {6feladata. Kel- -
ebﬂ..e ¢ /palydnak, hogy az intézmény mintegy vérévé valliék és
a b " » _ N 2 » * i : _ “n ’ ' ’

. an’ hlvat?sa magaslatdn alljon, §re legyen a térvénynek és a
lelek érdekeinek. Ily hivatali ambitidval vegzett munkassdg érleli az

intézménybe vetett bzalmat és hitet és 10 kézjegyz8 csak az lehet
3

ki nem tigyvédeskedik.

A kozjegyz6i tulajdonokat azonban szintén a foglalkozds te-

remtt, hogy tehdt az Intézménynek derék &s szakavatott munkdsa
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lehessen, iskoldra van szitksége, melyet jelslti és helyettesi mindg-
ségben végez, mely 6t nemcsak a kozjegyzli joggyakorlatra nevelje,
de benne e hivatds emberi tulajdonait is érlelje meg.

A hatdskorében mindinkabb tdgulé s az élet minden jogvi-
szonyaiban szereplG kozjegyz6i hivatds ma mdér speczidlis életpdlya,
sziiksége, hogy maga nevelje tagjait, kivanatos, hogy azok arra kell
hivatassal és gyakorlattal képeztessenek eld.

Nem lehet tehat az intézményre kedvezd sohasem, ha abba
idegen elemek vonatnak be, mdar pedig a koézjegyz6i és tgyvédi
hivatds ellentéte a gyakorlé tUgyvédet a kozjegyz6i dliasra kell, hogy
idegennek tekintse.

Mas oldalrdl, torvényes intézkeddések sem latszanak védeni a
jelentegi kinevezési rendszert; mert 1886-ik évi VIL t. cz. 1. §-dnak
¢) pontjdban foglalt azon sorrend, mely a kozjegyzdi dllasra jogo-

sultsdgot szabdlyozza, elsd sorban azokat emliti, kik tényleges koz-

,- jegyz6t gyakorlatban vannak, mdasodsorban pedig csak az tgyvéde-
ket, illetve birdkat. Vildgos tehdt, hogy a térvény e sorrendje a
kozjegyz0i gyakorlatban dlidkat az tgyvédi gyakorlattal birdk elé
he'lyezi.

Midon tehat a kozjegyz8i székhelyek szaporitdsdrdl s remélhe-
tﬁil'eg ezzel kapcsolatban a kozjegyzOi intédzmény {ejlesztésérdl van
sz6, id8szerlinek tartjule, hogy a koézjegyzOi helyettesek 1rant kove-
tett mostoha gyakorlat megsziintetése, az intézmény czéeljainak meg-
ovasa, a hivatdsos egyének jogos érdekeinek kielégitése tekinteté-
bdl szévd tétessék és a kozjegyzOi kamardk az igazsiglgyi kor-
mdnyzatndl odahassanak, hogy a rendszeresitendd uj kozjegyz8i 4l-
ldsok, valamint az 1d6nkint megiriltek, a kamardk altal ajdnlott ki-
fogdstalan képzett helyettesek, 4ltal toltessenek be, mert a kizjegy-
z01 intézmény fejlesztése ¢s  tekintélyének oregbitése e pdlydra
nevelt tagjar altal érhetd el és csak igy remélhet§, hogy a koz-
jegyzdi intézmény Magyarorszdgon Europa tobbi miivelt és ezen elvet
kovetd orszdgainak intézményei szinvonaldra emelkedik.

Dr. Gutmann Lajos
kapuvari kir. kozjegyzGhelyettes.

mlgg__

Egyleti dolgok.

Lieczlze a kdzjegvm&s egyletnelz.

Dr. Zold Sdndor péesi kir. kozjegyz6-helyettes kartarsunk a
.«Jog» f. évi jlnius 30.-i szdmdaban ugyancsak keményen meylecz-
kezteti a magyarorszagi kir. kézjegyzk orszagos egyletét a miatt a
}mt:.—irozat miatt, melyet ez utébbi, idei kozgyiilése alkalmaval, a koz-
Jegyzot élldsok szaporitdsa tdrgydban hozott.

Azt taldlja kartdrsunk, hogy az egylet «ezzel nyilvdn annalz
adott kifejezést, hogy a kdzjegyz8i 4lldsok szaporitdsat ad graecas
calendas kivdnja elhalasztani», hogy a hatdrozat «<nem felel meg
az altaldnosan nyilvdnuls kézéhajnak és a kézjegyzéi intézmény ér-
dekeinek» s veégiil azt a tandcsot adja az egyletnek, hogy a «koz-
Ohajjal megbékiilves «ne toglaljon a jév8ben a sziikségesﬁek jelent-
kezd intézkedésekkel szemben homlokegyenest 4llast.»

Ezek bizony erds dolgok, kivdlt, hogyha azokkal a kozjegyzii
karon kiviil 4llé kézonséghez fordul az ember, mikor csak az imént
lett volna alkalma r4, odamondani azokat ¢gyenesen annak a meg-

tévedett egyletnek, s6t odahatni, hogy az jobb titra terel§djék, mert

hisz a kozponti bizottsdgnak alldspontja s fgy hatdrozati javaslati-

nak irdnya Osmerctes volt mar régebben abbdl a folterjesztésbél,
mel.f/et mult év deczember 22-én az 1gazsdgligyt miniszternek At-
nyujtott s melyet e tuzetelk f. év mdrczius 15.-1 szdma egész terje-
delmében s kivonatosan a tsbbi szaklapok is kézoltek.

_Persze, hogyha tisztelt kartdrsunk az egyleti kozgyiilésen né-
zetet jobban nem tudta volna megalapitani, mint azt czikkében tet-

te, akkor alig hiszsziik, hogy a kozgyiilésnek csak egy tagjatis jobb
beldtdsra tudta volna hozni.

' . . yi tiszta, hogy a szaporitdsok-
nak hive. De miféle szaporitiasoknak? Fz itt a kérdés. Mert a kéz-

jegyzdi egylet killdnbséget tett szaporitds és szaporitds kozdtt; mél-
toztassék elolvasni azt a miniszteri fslterjesztést, melyben hatdro-
zottan el lettek killonitve a Budapesten és a nagyobb kereskedelmi
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kézpontokat képezd vidéki varosokban miiksdd kir kozjegyzd8lk 4l-
lasai a tobbiektd], melyek a statisticai kimutatisok szerint, Ggyszol-
van, kizdrélag: a hagyatéki tigyekbsl vald megélhetésre vannak u-
talva; tessék aztdn ujbdi atfutni e folydirat 3. szdmdban azt a czik-
ket, mely ugyancsak a szaporitidsokkal foglalkozik s ugyanezt a kil-
i6nboztetést. varidlja, mikor ellentétbe helyezi egyrészt azokat az 4l-
lasokat, melyeknél a kozhitelességi  tigykorbe tartozé forgalom a
tilnyomé, masrészt azokat, melyeknek forgalma tdlnyomdéan a ha-
gyatéktdrgyaldsi megbizdsokon alapul ; tessék {8kép figyelemre mél-
tatni a czikknek azt a kijelentését, mely érintett megkilonboztetés-
nck mint egy conclusiojdt képezi, mely {gy szél: <hogy mindezek-
ben nem oly szaporitdst tartottunk szem elétt, mely csak egyszer
megosztas: ‘miiveletet akarna végezni azon a néhany alldson, hol a
quantitativ tigyforgalmat a kozepesnél nagyobbnak tiintetik 51 a hi-
vatalos kimutatdsok, hanem igazi szaporitdsokat, melyek a jogszol-
galtatdsi politika czéljait kovetik s az Intézményt beljebb akarjdk
vinni a népbe s j6tékony hatdsat az eddiginél még nagyobb mér-
tékben hasznositani a hazai 1gazsagligy javdra : a minthogy a koz-
Ohaj csakis ilyen szaporitisok felé irdnyul s a hivatalos nyilatkoza-
tok is csak ilyeneket értetnek.s

[genis, mert kétféle szaporitdsrd! lehet szd, Az egyilk szOrvi-
hyos, lokozatos, melyneck aza «megosztdsi miivelets a czélja, bizo-
nyos meéltdnyos kiegyenlitss a feladata, orvosldsa - hogy kartar-
sunk sajdt szavaival éljiink — annak «a valdban tarthatlan allapotnak,
hogy ugyanazon kamara teriiletén mig azegyik kozjegyz6i kertilet alig
szamldl 21.000 lakost, addig a masik lakosainak szdma a 107.000-¢et
felilhaladja, s mig az egyiknek évenkint alig van 200 hagyatéka,
addig a mdsikra kozel 700 hagyaték esik.»

llyen szaporitdsok voltak eddig is — 34 az ntézmény fenndl-
ldsa éta — s jellegiikdn nem vdltoztatna semmit, ha egyszerre to-
megesebben térténnének, bar nem hissziik, hogy 60 uj 4llast (a Zold
kartarsunk 4ltal contemplalt szam) lehetne egyszeriben ilymddon

crealni, mert nincs ennyi a kdzepesség szinvonalan tolilemelkedd
clyan dllds Magyarorszigon, melynek toloslegébél egy v alldsnak,
Lir minimalis, Ugylorgalma kitelnék,

De van azutdn egy mdsik neme is a szaporitasnak s hogy a-
zonnal megmondjuk, ez az, melyre a kartdrsunk 4ltal perhorreskalt
kozgylilési hatdrozat vonatkozik s melylyel a kozponti bizoltsdg dl-

laspontjat kifejts, imént érintett czikkiink s az ugyancsak érintett mi-
niszteri ffjlterje'sztés Toglalkozik. Az a szaporitas t. i, melyre nem
egyes kozjegyz6i &lldsoknal readkivili tgyforgalma, hanem egy e-
gészen maisrenldii koralmény szolgéltatott indokot, t. i. az ) 6rok-
1ést eljardsrol sz0l6 1894. XVI. t.-czikk, ) o |

Ezt a sﬁaporitést l»:ivénta a parlament, . ezt 1gérték a miniszte-
rek s ezen kivansig és igéretek folytdn indult meg a mozgalom a
kézjegyz6i egylet 'kebf;lélb.en, a mi _magdban .is megvildgositja, ennek
a mozzalomnak czéljit és jellegét. Ez a szaporitas azonban nem a
kozjegyz6i Intézmény exigenczidinak Szempontjéibél tndult ki, nem a
kertleteknck, illetve torgalomnalk kiegyenlitését tartja szem elétt,
hanem els§ sorban czClla az 1894. XVI. t.-czikk sikeres keresztiil-
vitele s azért ennél a Szaporitasndl nem 30 vagy 60 w alldsrdl van
sz26, hanem arrd], hogy minden Jardsbirésdgi székhelyre kertljon

kozjegyzs, --- mar alkar azonnal, akdr fokozatosan, de mindenesetre
aranylag rovid egy-két évi idékesz alatt, --- a mi, a jelenlegi jdris-

birdsigi és kozjegyzii szé¢khelyeket egybevetve, 149 u) 4lldst jelent,
s0t tobbet, mert a jelenlegi kettds, vagy tobbszoros székhelyeket
az Osszlétszambdl le kell vonni. .

knnek a szaporitdsnak a hatdsat nem a nagy forgalmu iroddk
fogjdk érezni, melyekre termeszetszerlileg az uj dlldsoknak csak egy
toreaéke fog jutni, hanem azok, melyeknelk ugytorgalma mér jelen-
leg is Licsi, a vidéki, majdnem kizdrélag hagyatéki megbizdsokhdl
€l6ds iroddk, mert ezek a thinyomé szamuak s egyes kivételektsl
eltekintve, ezeknek vannak a legterjedelmesebb kertileteik. Tegyiik
16l azonban, hogy Zold kartarsunknalk szamitdsa helyes és a maj
0ssziorgalom toloslegébsl 60 uy 4dllas kitelik, tegytik fel, hogy sike-
ril a szaporitdsokat oly, mondhatni zsenidlis mdédon megcsindlni,
hogy 60 az u) alldsok kozil ¢pen csak ezt atejfolt szedi majd le,
meg  akkor is marad vagy 100 uj dllds hdtra, mely a régiekkel leg-
t6liebb a bogrén fog  osztozni tudni. Ma a vidéki kozjegyzére esd
hagyatélkolk atlagszdma (ldsd miniszteri folterjesztés) 360 a Szapo-
ritds folytdn ez az atlagszdm  21¢-re csoklcenne, mihez a kozhite-
lessépi Ugytorgalom terére tartozs [50—200-ra 10g6, a szapo-
ritdssal szintén megteield mddon csokkend ugylet, illetve ténykedés -

Jarul. Emelkedést sem ezckben a szaporitds, sem — minden valg-
Sszinliség szerint -— g hagyatékokban a részleges kényszertdroyalds,

létrehozni nem fog; ezt, valamint, hogy az uj hagyatéki dijskdla az
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bsszjovedelmet nem fogja jelentékenyen emelni, mir tobbszér érin-
tett czikkinkben igazoltuk. A szaporitdsnak eredménye tehdt circa
200 hagyaték és circa 150 kiilonféle tigyszdm lesz a maitél lénye-
gesen nem kilonboz6 jovedelmezsséggel. Hogy ez egy allds. f6nn-
tartisdra mennyire elégtelen — még, ha szdmitdsainkban épen 100
szdzal€kkal tévedtink volna is — arra tanG a kartirs ur, ki czikké-
ben e szdmoknak tobb mint hiromszorosit szamolja fol a tisztessé-
ges megélhetésre kivinatos minimum gyanant, '

Ha a kozjegyz6i egylet ezzel a szaporitdssal szemben 4llast
foglalt, az nemcsak joga, de koételessége is volt. Nem ismerné hi-
vatdsat, ha 6vé szavdt {6l nem emeli egy experimentum ellen, mely-
nek eredménye az egész kozjegyz8i intézmény koczkaztatisa lehet.
Ismeri-e Z6ld kartdrs az igazi «vidéki» kozjegyz8 sorsat? beszélt-e
mdr az orszdg €szaki és keleti részeiben székel§ collegdval, a ki a
mal tigyforgalom alapjdn is nehezen tudja a felét.osszehozni annak
a jovedelemnek, melyet a kartars ar czikkében, mint tisztességes
atlagot oly békezlien conceddl? azt a faluhelyi collegat, kinek nem
telik egyleti és kamarai tagsagt dijrar ki gyermekét nem kiildheti
varosba iskoldztatni; betekintett-e m4r azokba' az iromdnyokba,
mikkel az elhunyt collegdk Ozvegyei az egylet ségélyét esd6 folya-
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taskOr tdgitdsa ! Igenis, kartdrs ur! Jelenlegi hatdskoriink tdgitdsa a
kbzjegyz6i intézmény étfeltétele s ha ahhoz a kozjegyz6i eoylet

‘ragaszkodik, ha untalan ismétli és sarget:, avval csak azt bizonyitja,

hogy folfogta hivatasit s éénk érzékkel bir az intézmény sziikség-
letei irdnt. IHogy ez a hata’skiir--tégités'csakugyan' a ]6v6 zendje-e !
Az folfogds dolga; annyi bizonyos, hogy els6 sorban onmagunknak
kell az ellenkez6t hinniink és hirdetniink, ha nem akarjuk, hogy csak-
ugyan azzé legyen; hogy az «csak a torvényhatdsdgok 4llamosit4-

ia

sanak kgresztiilvitele utan (/) esetleg (1) foganatositandd 4lta'dnos
rendezés és szaporitas alkalmdval fog idGszertien foltétlepiil kitiizet-
hetni» — olyan mondas, melyet a kozjegyz6i intézmény ellenségétsl
elébb elvdrhattunk volna, mint az Intézmény egy tagjitsl. A kézjegy-
z01 egylet e pontban teljesen elleéntétes nézeten van; de foltéve,
hogy téved, hogy a tagitds évek és évek dolga, --- a miben, ha
ugy lesz, a kishitieknek nem csekély leendett hibdja, --- osmer a
kartdrs Ur mas mdédot annak a dilemménak a megolddsdra, mibe a
szaporitasok dolga szemben a vidéki kézjegyz8k megélhetésének
kérdésével keriilt? Mert akkor ennek a megolddsnak az el8addsa

az elsd feladata a szaporitdsok hivénck s a meddig avval el§ nem
tud E’i”fll"li, a vitatkozds meddd, a tdmadis pedig jogosnlatlan.

Es voltakép miért az egesz tdmadds? Annyira bizonyos benne
Zléld kartars ur, hogy dllaspontja a kozjegyzdi egyletéts] teljesen kii-
16nb628 ¢ Tulajdonképi nézetét a szaporitasokrdl, mir emlit6k, el
nem arulja. De, ha a szaporitasokat ecsak abban a keretben Shajtja,
melyet példakép a czikke felhoz, gy kir volt a kozjegyzsi egyletet
tamadni, mert akkor a kartars dr lényegben a kozjegyzéi egylet
hitét vallja, aminthogy alig is lebet, hogy az intézmény barmely tagja
az egylet nézetétdl e kérdésben lényegesen eltérd nézetet valljon,
annytra termeészetes s az intézmény és tagjainak érdekével egyezl az

» ” . t:,
allaspont, a mit ebben az egylet elfoglal. Zold kartaraunk czikkében

modvényaikat kisérik? Ezeket a collegdkat nem lehet avval lef8zni,
hogy »>kell§ gyakorlat és tigybuzgésdg mellett> tobbre vihették vol-
na; mert a gyakorlat ésaz tgybuzgdsdg megvan, de, ami nincs
meg, az a kell§ hatdskor s a megfelelSen jovedelmezd munka. Nem !
egy programm, mely az ilyen dllisok hegyébe még szaporitani akar
a nélkiil, hogy garanczidkrél gondoskodnék, miszerint a szaporito tt,
helyesebben: megcesokkentett 4lldsok tisztességpel fonnmaradhassa-
nak, ilyen programm nem birhatja a kozjegyz6i egylet helyeslését.
Igenis, Shajtand6 a szaporitds ezer és egy okbdl, érdekiinkben 4ll
az f8kép nekink, kozjegyz6knek ; legyen a kar minél nagyobb, nyo-
muljon be mindinkibb a népbe; de ne legyen ez a szaporitds tgy
megcsindlva, hogy mindjdrt kezdetben ép az ellenkez8jét hozza létre

mindannak a jénak, a mit t8le joggal vérhatunk.

Helyesen jart el tehat a kozjegyzdi egylet, mikor a szapori-
tast tervvel szemben kifejezte aggodalmait s azokat illetékes helyen
tudomasra hozta, helyesen, mikor hatirozati javaslatiban rautalt
arra a, nézete szerint, egyetlen médra, melyek ut)jdn a szaporfitdsokat
a kézjégyzéi intézmény €érdekével o6sszhangba lehethe hozni. A ha-

60uj allds alkotdsdt tartja lehetSnek. Ming alapon ? Azon, hogy jelenleg
644 25 lakosra esik egy kbzjegyz6 s § azt tartja; hogy 50000 1élek is
f6nn tud tartani egy frodat. Miért €pen 50000 P miért nem tobb, vagy
kevesebb ? Mert, mondja a czikkird, ajelenlegi orszagos ligyforgalom-
bol levont 4tlag 238 4ll4s helyett 208-ra nyagton eloszthatd, tekint-
ve, hogy még az ilyen elosztds utdp is egy alldsra 315 hagyaték,
JOO ugyszam és 585 egyéb kozjegyzGi ténykedés jut, a mi mind-

~0ssze egy 3600-4000 frtos, tehat kielégit§ jovedelmet biztosit.



- De miféle szaporitdsok ezek? Vilagos, hogy nem azok, melyek-
nek &tletébsl a szaporitasi mozgalom ezuttal ineg*inidult, nem az
1894. XVI. t.-czikk kivdnta szaporitdsok, nem azok, melyek ellen
a kozjegyzGi egylet élldst foglalt. Mert mit jelentenek Zs!d dr sza-
- poritdsal: Azt, hogy a jelenlegi tigyforgalom-folosleg osztassék meg.
 Tehat oda keriijon uj allds, hol egy mdr létezének a kozepesnél
nagyobb . az ligyforgalma. S mit jelent a kormany 4ltal contemplalt
szaporitasr Azt, hogy oda keriiljon uj kézjegyz8, hol azt az 1] 6rok-
lési eljdrds exigenczidi megkivanjak. A kilonbség foltiinGg. A o,
esetleg megoszthatd forgalmid dlldsok kivétel nélkill méris 6ssz2esnek
jarasbirdsdgi székhelyekkel, s6t a legtobb helyen kettesével van
kozjegyz8; ha a hagyatéki eljdrasi torvény szempont)abdl indulunk
ki, épen ezeken a helyeken folosleges szaporftanunk. Az ezen tor-
veny szempontjdhdl szitkségesnek ldtott szaporitisok olyan jardsbi-
r6s4gi székhelyekre vonatkoznak, hol eddig még koézjegyz8 nincs s
ezek nagyobbdra épen a kodzepes, vagy azon aluli kozjegyz6i keril-
letekbe tartoznak. Mas szdval: a teriilet &s lakossdg nagysdga nem
egyertelmii az tigyforgalom nagysdgdval. Az a szaporitds, melyet
£6ld ar contempldl, az tgyforgalmat akarja megosztani, az melyrdl
hivatalosan szé van pedig, a teriiletet, illetve a lakkossdgot. Ez nagy
killonbség s ha, mint érint6k, a czikkiré dr telfogdsa amazok mel-
lett a szaporitasok mellett van, akkor el8szor is félredrtette a  lor-
many intentidit, azutdn a kozjegyz8i egyletéit, véore pedig logice
nem kelhet védelmére a kormény intentidinak, a mint logice nem
timadhatja meg a kozjegyz6i egylet 4llaspontjat, mivel Iényegileg
az & alldspontja az utébbival egyezik, az el8bbivel azonban hom-

. lokegyenest ellenkezik. Kilonbség ebbén az esetben a Zold ar és a

kozjegyz8i egylet allaspontja kozott csak az elsénemi{i szaporitdsok
merve kortil van. Mert, hogy 60 ily fajta uj 4llas credlhatd, azt alig
hiszsziik. Zo6ld tr ebbeli szdmitdsa onkényes is, téves is. A tévedése
{8képen abban all, hogy egy orszdgos dtlagot csindl. Pedig a bu-
dapesti, vagy kecskeméti (csak taldlomra emlitjiilk) forgalmat nem
~ lehet ‘a felsGvissdival egsybévetni, hogy ezcknele dtlagabdl illetve
f&iliﬁ;slegéb_iil uj 4lldsok Creéltassanak, A legkevesebb ebben az, hogy
killonbség tétessék a kozepesnél tekintélyesebben jobb alldsok kozt
egy részt s a kozepesek, illetve azon' aluliak Lozt masrészt. Meg
- tetszik ldtni akkor, hogy az utdébbiak kategoridjiba az orszdg leg

tobb koézjegyz8sége (200-ra teszi az egylet) keril s hogy ennek a
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categorianak az 4tlaga uj 4lldsok szervezésére épen nem biztats. Ev-
vel aztdn megdsl az egész szamitds. 50000 lélek Budapesten més
forgalmat jelent, mint ugyanannyi Maramarosban.

De igazdban az dtlagszdmitds ebben a dologban egyaltaldn

- nincs helyén. Az a papiroson szépen quadril, de a valosdgban ab-
surditdsra vezet. Vannak vidékek, hol 80000 lélek is csak kézepes
1roddt tud fenntartani, mig mdsutt 40000 lakossal biré keriilet két

kdzjegyz6t is elldt. Tessék mdr most az utébbi keriiletnek forgalma
miatt az clsét is ketté, vagy épen négy felé osztani, mondvian, hogy
kell§ gyakorlat és tigybuzgalom mellett legaldbb ennyi és ennyi
igyszdmot kell minden uj 4lldsnak f6lmutatni tudni! A helyes elja-
ras a szaporitidsok ezen mddjdndl az, hogy ahol a forgalom emelke-
dése biztatd, helyenkint, illetve dlldsonkint eszkozoltessenek uj szer-
vezesek, illetve megosztisok. Ez azonban ez 1derg 15 megtdrtént s
torténni fog bizonydra ezutdn is; torténhet taldn nagyobb mérvben,
torténhet egyszerre tobb helyen, a kozjegyzdi egyletnek nem fog
eszébe jutni az ellen 4lldst foglalni. Ellenkezdleg. Hanem ez azutdn
egeészen mds, mint a mirdl hivatalosan szé van s a szaporitasok ily
nemcnél az 1894. XVI. t.-czikk életbeléptetése nem lehet indité ok,
hanem csak véletlen alkalom. Ha a kormiény valdsdggal ilymddu
szaporitisokra hatdrozza el magét, annak a kozjegyzbi egylet tap-
solni fog s taldn nem egészen jogtalanil egy kis érdemet benne
onmagdnak is fog vindikdthatni. De, ismételjitk, a szaporitdsoknak
€z a modja nem az, mely programmon 4ll, ez ideig legalabb. Az
1894. XVI. t.-czikk parlamenti tdrgyaldsa alkalmdival a hagyatéki
dijskdla folemelése a kormdny részérél f6kép avval lett indokolva,
hogy a sziikségessé vilé szaporitisok 4ltal okozandd forgalomcsok-
kenéssel szemben a kozjegyzs tisztességes megélhetését biztositani
kell. Ez vildgosan a szaporitdsok elsd modjdra utal. '

Lehetetlennek tartjuk, hogy Zsld kartdrsunk ezsk mellett kar-
doskodjék s épen czikke erdsit meg ebben a hitlinkben; azért, mi-
kor a kozjegyz8i egyletet a«miatt téimadja, hogy az ily szaporitdsok
eseten bizonyos garantidkat kivdn, az elsd benyomds, a mit czikké-
bdl nyeriink, ha tisztin szdmot akarunk adni réla magunkrak, az
mit a kovetkezetlenség, vagy megokoltsdg hidnya hoz létre. A mi-
sodik --- ne vegye rossz néven kartérsunk, kit m4r irodalmi tevé-
kenysége révén is nagyrabecsiliink --- az elhamarkodottsdgé. S ez
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1 ja mi : 1 b " v kartdrsunk
{6kép a czikk hangja miatt, melyet ma bizonydra ma ) X -

‘nél é | ini. Utdvé, v 2t akarunk min-
is a kelleténél élesebbnek fog taldlni. Utdvéire egyet a :
dannyian: intézményiink felvirdgozdsit s azért tiszteleitel tartozunk
még egymdsnak tévedéser trant is.

Kiuldnfélék.

Egy 'feled‘ékenységbe ment pénzﬁgym.inisz&feri :r:en::ielet—
r8l. Gyakran torténik meg az, hogy a kir. kozjegyz0k a torvenyels:;
adta jégaikkal nem élnek és ezzel, a mellett, hogy maguki}al{ anyagil
kart okoznak, az intézmény javdra hozott tdrvényeket és a’ S%alf—
miniszterek &ltal az intézmény javara kibocsatott rendeletek értékeét

a minimumra reducaldk.

Azt hiszem: ha mindenik kir. kozjegyz§ e folyéiratok haséab-
jain 1lyen esetekre figyelmetessé teszi l_mrtziir.salt, a mellett, hp%;y AZ
~intézmény javat szolgéljuk, egyenlGsiteni fogjuk a gyakor‘latot" s,
Ma igen sok dologban minden irdnyban nund-en 1:;:.11: I{O?Jc_gy-
g8nek specialis gyakorlata van, daczdra, hogy a jogbiztonsag, laz
egyenl8sités és forgalom emelése érdekében tii-mve'vz}n a _renfierej
tek tira. De mert elszdrva tétettek Lkozzé azok, kivdlt mi, vidékt
kir. kfizjegyzﬁk, azokhoz csak nehezen juthatunk. |

Azt hiszem, nem végzek ez alkalommal felesleges mu:nlmt, ha,
hogy Gigy mondjam, egy a divatbdl kiment rendeletre hivom fel

kart4drsaim fipye!mét. Azért ment ezen rendelet ki a divatbol, mert

azt csak igen kevesen vettilk figyelembe és igen kevesen c¢lvezzuk
elGnyeit. _ o N
1882 mdjus hé 6.-4n 60445 sz. a. a nagymeéeltosagu penzugymmlsz:
terium adott ki egy rendeletet, mely szerint mindenik kir. kozjegyzo
illetékes addhivataldndl a szabdlyszer(i torzsdij élvezete mellett be-
szerczheti bélyegszitkséoletét, ha ezt kell§ mddon kérelmezi €s egy-
’ 7 1 Z 2 1
szerre legaldbb go {rt dra bélyeget vasaroi.
) 3 A ' . " ' *':1 1 5. : Y (F
Nem nagy utdnjdrasba kerill e jog elnyerese ¢s nem nragy

tgkebelektetést igényel az és évenkint egy kozepes *forgal.mli i.rodé-
nal, a mellett, hogy nem kell a bélyegtdzsérhez i:utt.atm .mmden
alkalommal, az a'lap so frt tket egy év alatt megkétszerez.

Izen 1*endelet-n'yujtotta haszonb¢l és elénybdl I{Gnnye.n Ie.nn’e
fedezhetd a kamarai tagsagi dij, a kozjegyz6i egyleti tagsagi dij €s
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még maradna {enn mindenkinek ebbdl arra is, hogy elszegényedett
kartdrsa csalddjat is segélyezhetné. | '
~ "Ma ott" 4llunk az élet kiizdelmei folytdn, hogy ilyen jéaka-
ratd rendeletet nem szabad gyakorlaton kiviil hagynunk, mert az-
zal csak azt a ldbrakapott tévhitet er8sitendlk meg, hogy jél van

dolguk az intézmény tagjainak és azok tamogatasra nem szorulnak.
' Kiizdeniink kell ezen tévhit ellen és a mi van,

egymassal. Kérem kartdrsaimat, kovessék
dett utat.

azt Osmertessiik
az altalam most megkez-

Dy, Gidofalvy Istvin
kir. kézjegyzd.

Az orokosoddsi  eljardsrél sz616 uj torvény, mint hivata-
losan hirlik, 1896. Janudr 1.-én fog életbe Iépni. Jelenleg az igazsdg-
gyl miniszteriumban egy ankettaz e torvényhez készillt bird iigy-
viteli szabdlyok folstt tanacskozik. A bizottsdg elnoke dr. Pldsz
aliamtitkar, tagjai az Igazsagligyminiszterium részérél : Vigt Mér a
gyori kir. tabla elnske, Lanyi Bertalan min. tandcsos, referens, dr.
Mdrkus Dezs§ és dr. Fodor Armin téry. birdk, dr. Marsalké J4nos
fogalmazé, jegyaBkonyvvezets. A belligyminiszterinm részérél : Krancz
Emil min. tandcsos, Kovacs Jézsef min. titkdr és Bosnydk Zolt4n
segedtitkdr. A pénziigyminiszterium resz€r8l : Urbdn Géza min.
tanacsos. Azonfelul dr. Teleszky Istvan orszaggyiilési kéijviselfi, Ro-
naszéki Trux Hugd curiai bird, dr. Sipfﬁcz [Laszl6 a {Gvirosi 4r-
vaszék clnoke, Dalmady Gy8z8 a pestmegyel arvaszék elndke és
dr. Weinmann Fil6p budapesti kir. kdzjegyzi.

. X _

Folyd év jilius elsején léptek életbe 3z uy Lorvényes kamatlabat

szabalyozé torvények, melyeket teljes szdveglik szerint ime koz
1895, évi XXXV. térvényczikk.
A torvényes kamatldb meghatirozisérél.

I. § A kikdotés nélkiil jard kamat, melynek mértékét a
magyar korona orszigainak teriiletén, Horviat-Szlavonorszagok kivé-
telével, hatdlyban levé torvény rendelet vagy ‘torvényerejli szab4ly
hatdrozza meg, a jelen torvény hatdlybaléptét6l fogva a fizetendd
t6ke utdn évi 6t/ ,-ban 4llapittatik meg. '

Ha 6t%,-nal magasabb kamat van kikdtve, ez, a felek mds meg-
allapoddsdnak hidnydban, az adés késedelme esetében tovabb folyik.

Ezen rendelkezések nem érintik a joger8ssé valt itélettel vagy

Iiink :

birdsdg el6tt kotott egyezseéggel megillapitott kamatldbat.
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§. A fizetend§ t8ke utin évi 6t °/, kamat jar abban az
esetben is, ha kamat fizetése ki van kotve de a kamat Osszege
vagy mertéke nincs megallapitva, valamint ha az 6t¢/,-n4l magasabb
szerzOdési kamat nincs irdsban kikotve,

E rendelkezés nem terjed ki a jelen torvény hatdlybalépte
elott Iétrejott tigyletekre,

3. § Ajelen torvény nem éiinti az 1877. évi XX. torvényczikk
108. §.-dnak a kamatokra vonatkozd rendelkezését.

4. §. A jelen torvény hatdlya a magyar korona orszdgainak
egesz teriiletére kiterjed, Horvat-Szlavonorszdgok kivételével,

5.8 A jelen torvény 1895. évi jalius 1.-én 1ép hatdlyba és
végrehajtdsdval az igazsigligyminiszter bizatik meg.

- 1895, évi XXXVI. térvényczikk.

A magyar korona orszdgainalk egesz terilletén érvényben levl tﬁrvenyes kamatlab
leszallitasarol.

. §. A kikotés nélkil jaré kamat, melyet a magyar korona
orszagainak egész teriiletén hatilyban levs torvény, rendelet, vagy
torvényerejll szabdly a fizetend8 t6ke utdn évi hat0/,-ban allapit meg,
a Jelen towvény hatdlybaléptétsl fogva évi 6t9,-ot tesz.

Ha 6t°%, nd! magasabb kamat van kikotve, ez, a felek mds meg-
allapodasdnak hidnydban, az adds késedelme esetében tovabb folyik.
Ezen rendelkezések nem érintik a jogerdssé vilt itélettel vagy
birGsag eldtt kotott egyezséggel megidllapitott kamatldbat

2. § Az 1. § ¢ls6 bekez ésének megfelelSen mddosulnak a
penzigyt torvényeknek, killdnosen az 18871 1 XXXIV. torvényczikknek
es az 1893 : XLIV. térvényczikknek, tovdbb4d a pénzigyi rendele-
teknek ¢és szabdlyoknak, valamint az egyenes addék mdédjara beha-
tando - kincstari vagy egyéb tartozdsokra vonatkozd torvényeknek,
rendeleteknek és szabdlyoknak afizetend§ kamatok mértékét tdrgyazs
rendelkezésel.

3. § Az 1876: XXVII. torvényczikk 5o0. és §I. §.-aiban megal-
lapitott kamatok, valamint a valtékovetelések utdn jird egyéb  ka-
matok tovabbra is 69/ ,-ot tesznek. |

4. § A jelen torvény 1895. évi julius 1.-én 1ép hatadlyba és
végrehajtdsdval az igazsdgiigyi, a pénziigyi és a kereskedelemiigyi
miniszterek bizatnak meg; Horvat-Szlavonorszdgokra nézve a pénz-
igyi és a kereskedelemiigyi miniszterek e tekintetben Horvat-Szlavon-
Dalmdtorszdgok bénjdval egyetértSleg jarnak el.

l. évfolyam. 1895. Augusztus 15. 6. szam.
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A magyarorszagi kiralyi kozjegyzok Kkozlinye.

>+ Kiadja a magyarorszdgi kir. kézjegyzok orszagos egylete. -
Szerkeszti Dr. CHARMANT OSZKAR fiumei hu' kozjegyzo,

Eléftizetesi ar \ ozerkesztdseg es kiadohivatal
egész évre 5 forint, félévre 3 forint } Fiume Riva Szapary 8 sz, a. .

DMegielenils minden hdé 15.-1kkén.

TARTALOM A kizjegyuzol dllisok szaporitisa., — A telekkdnyvi jog & német birodalmi pol-
gari tmvénykunyv tervezetében. (IV.) — A hagyatéktargyaldsra vald meg nem jelends és
kovetkezményei az uj Orokosodési eljdrdsban. — A m&g}rarﬂrszﬁgi kizjegyzd helyettosek
mozgalma. — Kgyleti dolgok, — Kiilonfélék,

A kozjegyzOi allasok szaporitasa.

i

A kozjegyz3i allasok szaporitisinak kérdése nemcsak a koz-
jegyz6i kar korében, hanem a jogdszvildg minden 4rnyalatiban és
ezenkivil a kormany, a toérvényhozds és a torvényhatdsdgok koérében

1s most- mar mind inkdbb beszéd tdrgyat képeazi.

Mindegyik ezek kozil mds-mds szempontbd! tekinti e kérdést.

Magdt a szaporitdst elvben mindegyik kivdnatosnak tartja, de
ennek sziikségességét az illeté helyen legels6bben maga a kozjegy-
z6k orszidgos egylete nyilvanitotta és kérelmezte azon gyakorlati
tapasztalatok alapjan, melyeket a kozjegyz8i hivatds gyakorlati mii-
kodés terén elGlordult esélyek bBven nyujtottak.

E gyakorlati tapasztalatole inditottik az egyletet arra, hogy

a szaporitds kérdésében mdr a volt igazsdgligyi miniszterhez, Szilagyi

Dezsd trhoz, és azonkiviil a jelenlegi igazsdgiigyminister tirhoz fs
emlékiratot nyujtott be, kifejtvén azokat az okokat, a melyek a sza-
poritdst kivdnatossd teszik, de egyszersmind indokolva red mutatvédn
azokra a feltételekre, melyek a szaporitds esetén mellézhetleneknek
titnnek fel. '

Azonban az egyletnek cbbeli eljdrdsa el6tt e soroknak irdja
mar megeldzdleg €s pedig mar 1884 év 6ta, a kozjegyz8ségre vo-
natkozolag részint a «Pesti Naplé»-ban, részint az «gyetértess-ben,



