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V. Kisjegysik gy forgalmdr illet8leg, a 1V. minta eredmmyekent |

a.) az Ugyszamok 4lianddk s 20 év alatt alig valtoztak: 1376
évvel szemben a legnagyobb emelkedés 11/,%, a legnagyobb c¢sok-

kenés 29/, volt. A forgalom 1888-ig altalaban cstkkent, azéta né-

mileg emelkedik ;

b)) a végrendeletek szdma 100°/y-kal emelkedett ugyan, de

mindéssze is csak 10G-r6l emelkedett 232-re

c.) a valtéévdsolk szdma 80%/-kal emelkedett; 1876-ban velt

41800, — 1884-ben G200, kerek szdmokban;
d.) a letétek szdma nem viéltozott;
¢.) a hagyatékokat illetOleg :
1.) 1877-ig az évi dtlag volt 7000}

2.) a gydmiigyi (1877 : XX) torvény ¢Eletbeléptével a hagya-
télcok szama leszallt 2800-ra s 1838%. év végeig lassan ismét 5300~

ra emelkedett ;

3.) az 1886 : VIL t-cz. folytdn 1886-ban lett 8000, mely

lassan emelkedett 1894-ben 10000-re, kerek szamban ;
/f.) a biréi megbizdsok szdma folotte csekély s meég 50‘3/0-1{31

ceokkent is; 1804-ben egy kozjegyzlre dtlag 9 esett;

¢.) a forditdsok szdma 100%-kal emelkedett, de a mikodés-

nek ezen dga nem szambavehetd
)} a magdnbeadvdnyok szdma dltaldban nem vdltozott ;

7.) a magyarosodds bizonysagaként az idegen nyelven felvett.

okiratok folyton kevesbednek: 1876-ban volt 330, 1894-ben 25.

I, évfolyam. 1898. Februar hé 2. szﬁm
FOLYOIRAT

b perenkivl tidngkests s o Kijeoyat ayakortt sedudn,

A magyarorszagi klmlyl kKizjegyzok Kkozlonye::

ol Kladja a magyarorszégi kir. kézjegyz6k orszdgos egylets. €

Szerkeszti Dy, CHARMANT OSZKAR fiumei kir. kﬂzgeg}rzn

-

_, Hlofizetesi ar ‘ | Szerkesztoseg es kladéhwatal b
egosx evre 5 forint, félévre 8 forint Fiume Riva Szapar;f 8 s8z. &,

Megjelenilz: hav‘c:nlzent egyszer.-

- T B

TARTALOM . Egy tanulsag — A kbzjegyzdi helyettesitésr6l. — A német pnlgén tﬂrvénykﬁngv
tervezeta es a német kdzjegyziség. — Vegyezek, — Enz,]eg'yzm rendeletsir: -

——n

-

Hgy tanulsag.

A boldvavslgyi vasut kinos dolgdban egy mozzanat érintett
killosnos kinosan minket s veliink bizonyéra iﬁtézményﬂnk minden
bardtjdt: az a szerep, a mit abban — a napilapokkal beszélve —
egy «kozjegyz8i okirat> jitszott. A ki nem is Osmeri apréjdra a
kozjegyz6i tigykddés szabalyait, megiit§dhetett azon, hogy beleke-
verve latta ebbe a dologba a kozjegyz&t, kit mindenben a sz1goru
corract felfogés kepmselme gyanant szeret tekinteni. A ki pedig .
dsmeri az Ugyxodésiink pragmatlkajat annak okvetlen még egy.
kérdgjellel tobbet kellett az illets ujsadghirekhez tiggesztenie.

Mert az 1874. XXXV. t. czikk 59. szakasza hatdrozettan - el-
tilja a koziegyz6t attdl, hogy «olyan iigyletben, mely a bintets.
torvénynyel, a kozrenddel, vagy kozerkolcsiséggel ellenkezik« részt
vegyen. A tilalom nem eléggé szabatos, az igaz. Hanem, eltekintve

‘a biintetS torvényben foglalt cselekménycekt8l, melyek hatdrozottan

korilirt, megszdmldlhatd, concrét eseteket k épviselnek, a kézrend
vagy kozerkolesiségbe itkozket taxative felsorolni nem is volna le-
hetséges. Olyan cselekményeket kell ezek alatt értenn, melyek a
biintetotorveény keretén kivill esnek. Egynehdnyat, mint tilosat, meg-

jelslnek egyéb torvények, mdsok a kozigazgatdsi tilalmak korébe

esnek. De Osszességiikre vonatkozélag nincsen més atmutatd, mint
;! kozfelfogés Meﬁbélyegez ez olyan cselekményeket is, melyekre
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soha nem- készitettek, nem is fognak késziteni paragrafust. A ti-
1al‘u.mnak kore tehat hatarozatlan, ezt el kell osmerniink és pedig
fskép a periferidja felé, de a nagyjara vonatkozdlag a kozfelfogas
elégoé jcllemzd és eléggé felosmerhetd is. |

- Ha mar most — mint maskép nem is’lehet, — a kozfelfogdsban
keressilk annak a criteriumdt, hngy a boldvavélgyi vastit dolgdval
egybefiiggd tigyletek a kozrend és kozerkolesiseg koreibe ii‘Fkézél_:-
nek tekintendsk- e vagy sem (a biintetd§ eodex categoridjat fél-
reteszsziik), akkor az els6, a mi joggal falotlik, az a tény, hogy az
illetd tigyletek orszdgos megbotrdnkozast keltettek. Hanem, hogy a
dologba belejatszik a politika, ovatos lesz mégis az illet§ ligyletek
mibenlétét szorosabb szemiigyre venni, miel6tt azt a megbotran-
kozést, melynek Eszinteségét a politikdval valé Osszefiggese gya-
nussa tehetné, valddinak fogadjuk el.

. Es tényleg, a két iigylet elsején -— a szerzOdésen, melylyel
az engedélyes féispan az épitendS vasutra nézd Hsszes jogait 80000
forint «tiszteletdij» kikétése mellett egy harmadikra ruhdzza — bar
szigordan vegyiik is, nehexen talalni kivetni valdt. Egy vasut épi’tt%se
mag4nos szdmara épen olyan lzlet, mint barmely mas. Befektetést
igényel és koczkdzattal jdr. Jogosult tehdt a nyereség €s a ?nyere;-
ségre irdnyzott szdndék épenségge! nem erkolestelen. Gazddlkoda-
sunk egész mai rendszere a nyereseg kildtdsdn nyugszik. E nélkiil
nincs téke, mely a koczkdzatot elvéllalja, toke nélkil pedig nincsen
par, kereskedelem, kézvagyonosodds. Hogy a toket esetiinlf:ben
nem kizdrélag a vallalkozd szolgdltatja, hanem ahhoz a megyel €r-
dekeltségek és az 4llam is hozzdjarulnak, az izlet természetén nem
valtoztat. A koczkazat kilonds voltdban és nagysdgdban fekszik
ennek a hozzéjérulélsnak az oka. Igaz, hogy ez a Kkoriilmény visz-
«zaéléseknel lehet kutforrdsa, a mennyiben az érdekeltségeknck és
ez 4llamnak hozzdjaruldsa esetleg tilmagas lehet azokhoz az eld-
nyokhoz képest, mikkel a vasut redjuk nézve jar, e réven aztan a
vallalkozé nyeresége lehet ardnytalan nagy, a sajat t8kéjéhez, kocz-
kizatdhoz, vagy munkdjahoz képest. Ha meg a vallalkozd  abban

a helyzetben van, hogy az érdekeltségek ¢és az dllam  hozzdjdrula-

«inak mérvére befolyassal bir s ezt a befolydst ki is haszndlja a
sajat nyereségének fokozdsdra, Osmerven &z aranytalansdgot mi a
kislonféle szolgéltatasok és ellenszolgdltatdsok kozott fonnforog, akkor
esyenesen erkolcstelen is lehet az tzlet, melyet csindl. Hanem ezek

a korlilmények rendszerint nem nyilvdnvaldk, a szerz6désekbdl pedig,
a miket az illet6 villalkozd kot, bizonydra nem tiinnek ki. Tehét
az ilyen szerzddések, énmagukban véve, nem tekintheté6k alkalmat-
lanoknak arra, hogy kozjegyz8i tigykodés targyat képezzék, mivel
bellik semmi rend- és erkolesellenes ki nem szogellik. Azt pedig,
2 mit esetleg eltakarnak, a kozjegyzének tudnia nem kell és, ha
tudnd is, kifogasolnia nem lehet, miutdn & kozjegyz8 és nem rendér

‘vagy erkoélesOr.

Ugy pedig, mint a vdllalkozé és illetve engedélyes kozvetlen
szerzOdései, megendett és dnmagaban nem kifogasolhatonak tekin-
tend6 az olyan szerzddés is, melylyel & engedélyeit és jogait mdsra
atruhdzza. Ha erkolesds a vallalkozés tdrgya és megengedett a beléle

vérhatd nyeresé¢g, azonos jeliegii kell hogy legyen a villalatnak,
illetve az abbdl szidrmazhaté haszonnak A4truhdzésa is, akdr tart -
fonn magédnak valamit az dtruhdzé a vdrandé haszonbdl, illetSleg
akar ellenérték fejében eszkozli az 4truhdzast, akdr nem. Egy ma-
gasabb erkolesi rend, egy finomabb érzékenységli erkolesi felfogds
killsnbséget fog talan itt is tenni és kérdeni fogja, van-e helyes
arany az atruhdzd altal a maga szdmdra kikotstt haszonrész, ille-
t6leg az engedmény-ellenérték kozt egyrészt és mdasrészt mun-
kaja, koczkazata, illetve t6ke befektetése kozt, mellyyel tényleg az 4tru-
hdzds megtorténtéig a vallalat sikeréhez hozzdjarult? De az ilyen er-

kolcsi mértéket, kivalt kereskedelmi vagy véllalkozasi {izleteknél,
mai nap legaldbb, normativum gyandnt feldllitani nem lehet. Es

ismét nem lehetne a kozjegyzd — egészen eltekintve az ilyen er-
kolesi mérték lehetetlen voltatdl — az annak alkalmazdsira és az

eltte tigykodd felek erkoles birdjdnak szerepére hivatott,
Ezeknéllogva mi a boldvavolgyi vasut dolgdval egybefiiggs
két {ligylet imént érinteft elsején mit sem ldtunk, a mi azt higgadt,
targyilagos megfontolds mellett, akdr a kozrenddel, akdr a kozer-
kolcsiséggel ellenkezének tuntethetné fel. Es a kozjegyz6, a ki a
felek megkeresésére ennél, vagy az ilyenhez hasonlé Ugyletnél koz-
benjart, akdr csak az aldirdsokat hitelesitette, akdr magdt az {igy-
letet foglalta volt kozokiratba, mit sem tett, a mi a térvénynyel,
vagy alldsdnak decorumaval meg ne férne. Ellenkezbleg, a torvény
ismert 56-ik szakaszara tekintettel, puszta kotelességét teljesitette volt.
Szadndékosan szemet hinyunk ezekben egy Lkorilmény el6tt,
mely a kérdéses ugylet megitélésére egy bizonyos szempontbdl
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nagyon is fontos lehet, a mely szemponttal azonban nekiink itt sem-
mi dolgunk, ez t. i. a politikai. Hogy az engedélyes és dtruhdzé
fél magas kozigazgatdsi hivatalt foglalt el, az a politikar erkdlcs szem-
pontjdbdl bizonydra szintén beszamitas ald esik; milyen mdédon €3
mértékben, azt itt nem a feladatunk kutatni, hanem ez a besza-
mitds egészen 6ndllé és a kozerkolessk szabta azon hatéwonalon_,
mely a magdnjogforgalomban flgyelembe veendd, bizonyéra épen
annyira kivill esik, mint a fontebb érintett finomultabb erkoles
érzés ~parancsolatjai. Ha abban az orszigos megbotrénkozéab@,
melyr8l fontebb széltnnk, az illet8 tgyletek elsejének is része van
akkor ‘ez, nem kételkediink, a kérdés ezen politikai oldalanak tulaj-
denitands. |
Egészen eltér§ utakra visz — sajnos — a boldvavdigyi vasut
dolgaban koztudomasra jutott mésodik tgylet. Ez egy egyoldald
kotelez§, melyben nem is mdr az engedélyes, hanem a f8ispin —
bar ebbeli jellegének kitételét az okmdany gondosan kerilli — meg-
géri, hogy «befolydsat legjobb akarata szerint uvenye%}tendn és
bizonyos «kedvezményeket eszkozol ki a magyar kirdlyi kormanytdls
t. i. az épitési- t6kének, valamint az 4llami hozzdjaruldsoknak ftele-
melését, a magyar kir, dllamvasutaknak fizetend8 Osszeg leszalli-
tagat, a Sajéahi-d fabdl vald épithetését, a nélkiil hogy ezért az épi-
tési t8ke leszallittatnék, tovabbi a vasuti csathkozési forgalomban
- kocsirakomdny-druk utdn csak egyszeres kezelési illeték szedhetését

és az &llamvasutaknak iizletkezelési hanyad czimén fizetend§ illeték

kedverményes tételének bizonyos kijelolt szallitmdnyokra vald al-
kalmaztatdsat,

Mindezeknek a  kedvezményeknek egy a kozds jellegik és
czéljuk: a véllalkozé nyereségének fokozdsa. Az most a dontékérdés
hogy cz & nyereségfokozds jogos dolog-e? mert, ha az, akkor a ked-
vezményeknek: kieszkozlése, illetve az erre vonatkozé 1géret, nem

lehet erkolestelen. Nem lesz erkolcestelenné még az 4ltal sem, hogy

a ki az fgéretet teszi, magas 4lldsu kozhivatalnok és tdrsadalmi osz.

szekbttetésel- révén is nagy befolydssal bird egyén és azért {dltehets,
hogy a kérdéses igéret ezekre a korlilményekre vetett oldalpillan.
tissal lett adva és elfogadva; mert jogos czél érdekében, ha valaki

hivatali vagy tdrsadalmi 4lldsa sulydt latba veti, megengedett dolgot

miivel. Még, ha a sajat tigyérdl és érdekérdl 1s volna szo, mégte—l
hetié ' ezt; mert a sajat egyéniségének silya, mivel az egyik nagyobb,

‘masik kisebb mértékben bir, el nem valaszthatd, le nem hdntolhaté
az egyénrol méltanytalan volna pedig annyira menni a purltams-
musban hogy valaki jogos érdekének szorgalmazdsardl is lemondjon,
mert tudja, hogy ha eljdr érte, konnyebben jut hozza, mint az olyan,
kit a sajdt egyénisége vagy hivatalos dllasa  kevésbbé hathatdsan

'té']’log’flt Kiemeljitk azonban, hogy félre ne értessiink, miszerint
-fnem a sajat hivatalos hatdskor éry ényesitését ert_]uk itt, mely egy har-
~ madik személy jogos érdekében igen, de az illet6 kézhivatalnok sajat
_érdekében, még ha jogos is ag érdeke, meg nem engedhetd, nem ugyan

tisztdn erkolcsi hanem hogy ugy mondjuk erkélespolitikai indokbdl.
bgy példdval toreksztink vildgosabbakka lenni. Ha a boldva-
volgyi vasut el6munkélatai olyan hib4s ‘alapon indultak volna, s a
Vonatkozo szamitdsok annyira téveseknek bizonyultak volna hogy
a szOban forgd kedvezmények csupdn az érintett tévedések . correc-
tivumat képviselnék, elannyira, hogy ezek nélkiil a kedvezmények

- nélkill a vasut felépithet§ sem volna, st a véllalkom nélkilsk a

véllalattol vissza is kellene hogy lépjen, mivel az elegendo (tisztes-
seges) nyereséget nem igérne : akkor az a nyereségfokozés, a mit a
kedvezmények jelentenek, Jogos dolog volna, s a f6lspan, a ki a

_kedvezmenyek kieszkozléset megigéri és azok kieszkozlése Végctt be—
folydsdt érvényesiti, akdr mert a vasut létrejottét kozérdekbsl sziik-

segesnek tartja, akdr csak azért is, mert a villalkozé irdnt . jéindu-
_lattal van, nem kovetne el megréhaté dolgot, s6t az elss ‘esetben

egyenesen a kotelességet teljesitené. De meég ugy sem lehetne a
foltett esetben eljardsat erkolcstelennek mindsiteni, ha & maga

volna a vdllalkoz6 s gy egyenisége, vagy dllasa révén nyomaté-

kosabb befolyasdt a sajdt maga érdekében érvényesitené, csak a

sajdt hivatalos hatdsksrét ne vegye ilyenkor személyes érdekei szolﬁ
galataba. Itt is 4ll ugyan a mit a politikai erkélcs kivanalmairdl
iontebb mondottunk s azért az ilyen eljdrds a hivatalos correktség
idedlja bizonydra nem lesz, de a komdwlcszseg korét az még tul

nem leépi, bdr nem tagadhaté, hogy nagyon a korvonalai téj&ill mozog,

mert, hogy az a nyereség meddig megfelels, meddig nem, azt ren-
desen nagyon nehéz eldonteni.

A boldvavolgyi- vasut dolgdban persze ez efajta megktilonboz-
tetésel{ teljesen foloslegesek. Mert az iigyletek mdsodikabél az a ks-
rulmeny, hogy a nyereséglokozds jogosulatlan volt s hogy ennél-
fogva a kedvezmenyek kieszkdzlésére vonatkozd 1geret és el_]arasok




het i 5t18, hogy az iigyletnek a

e et e anlttlz 1:?éiienfczliut’én f yw.rrea"'tlmng jéhiszem

is teljesen kizdrtnak veendb — a 1egkisel.3b kétség sem foroghat :(tjl

Vilagos pedig a nyereségiokozas 10g051:11at1an voltaGa sz? o
désnek két kikotésébsl. Az egyik gy hangzik :I—{a“M. yk arn

nem sikeritlne az ezen felsorolt kedvezménye-k" 1?-021.'11 E%‘YI' vagy

masikat kieszkozolni, M. Gy. ar a megfeleld kikotott jutalékra ugyan

“' dsdre Es financirogdsara
igényt nem tarthat, de azért a wvasut épite 7

nésve M. Gy. és Sz. 1. urak rkos? Biilon létrejott ssersddés Ervényet

ccen Borviilmény nem befolydsolja.» | _
21 vildvos, hogy a vasut mar az ,
nélkﬁl?:t;?spon if n;egé;gJihetfé lett volna és pedig mindcneset’re mjégl-
felel§ nyereséggel, mert killénben nem talétlkojzott vo.hla reat 1:33 iy
lalkozé, a ki még hozzd a virando nyeresegbél 61__ 1S m’er 1gdése
8oooo forintot az elsd engedélyesnek, pusztan raz izlet ater;{gz o
fejében. Hanem kikototte volna az uj véllalkozoﬁ a?oknsk :: ttev;na
ményeknek kieszkodzlésct oly mod, hogyj sz’er:fodes"t on O F o
az elmaraddsuk. Mihelyt az elsO szerz6dés foltétlentl erveny e t
gyatdtt, az illeté kedvezmények nem jelentettek’ e:gyet_)et, mm’ a
vallalkozénak a rendes koriilmények kozt varhatd dzleti nyerescgen
\ itasat. |
o ‘zlingjjgig kikotése pedig a szerz6désnek, mrely a nyereseig-
fokozds jogosulatlan voltat mar nem 13 kt?tvetkeztetes,, hanerr;ta }l:zz(;
vetlen bizonysidg frappans erejével igazol)a, az’, n’}ely az é ruE“ g
félnek a kieszkozlendd kedvezményekben val?”reszesedes tf 11 ee:
Mind az épitési t8kének, illetve az allami hozzajarulésok‘n?k :fTén
lése Utjdn, mind az allamvasutaknak jaro G:fszegrek leszél_;htasaf ,.0 ?rtr_u-
elérend8 nyereseg tobblet fele része, ezen kfkfjtes ért’ellnebeqrciz fa v
hazét kellett hogy illesse. Hasonlo maodon Javér? ifmettrﬂZ?L?Ehotrése
erejéig az a megtakaritas, mi a Sajé-hidnalflfabf)l 'j,ralo ép! ez .
folytan kildtdsba kerdit. [.chet ezt ugy odazilllt?nl, mint az eng da};i
struhdzas ellenértékének eventuadls noveléset :as lehet az1; molrin ;
hogy, a mennyiben mindjart az elsd engedély !oly s,::fé lest;:] Ole};t
alapon adatott volna meg, mindvé az a kedyezmenyel}c c;y | d-éré
Ggy az eredetileg 80000 forintban megallapitott ellen'elltefc 151‘1111 ]“k!
eleve €s a nélkill, hogy a mésodik uigy'et scabroius kikotéseire sz:u1
ség lett volna, megfeleléen magasabbra tehe‘to h'ett v?lna,szeei
esetben az iigyleten senki nem ldtott volna kivetni valodt.

kedvezmények

igaz is, nem is. Az lehet, hogy ebben az esetben a vallalkozd
nyereségeinek magassdga kevésbbé lett volna szembeitls és azért
az tgylet kilsGleg, illetve maga a szerz8dés, a jogosulatlansdga bé—-
yegét oly kirivéan nem hordta volna magén, jelesen a kozjegyz6i
kozbenjards megtagaddsara indokot nem szolgéltathatott volna. Ha-
nem a nyereség jogosulatlansagin ez a kils§ koriilmény nem viltoz-
tatott volna; mert az dtruhdzasi ellenérték csak Ugy jogosult, ha az
atruh&dzé munkdjdval® koczkdzatdval stb. helyes ardnyban &ll, a mint
mar fontebb érintettiik. | B
Mig {gy hat a kikotott kedvezmények 4ltal czélzott nyereség -
fokozé4s jogosulatlan voltdt ezek a meglontoldsok kétségteleniil fel-
f6dik, magdnak a nyereségnek s az arra irdnyzott egész eljardsnak
erkdlecsi mindsitését két mds mozzanat adja meg nem kevésbbé
nyilvanvaléan. Az egyik az, hogy a nyerészkedés nem is az tizlet
természetes fejl6désének kihasznaldsdval, hanem Adzpénzck bevoné-
saval czéloztatott. A mdsik pedig az, hogy a kozpénzek kétség-
kivil hamis {irtigyek alatt voltak igénybe veenddk, illetve az {izletbe
vonandék. Mert a {616tt nem kételkedhetni, hogy mikor az enge-
délyes az eredeti foltételek kedvezd mddositdsdnak szorgalmazisat

igérte, azt nem avval az indokoldssal remélte tehetni, illetve tette

is, hogy a kedvezmények értékének az a rendeltetése, miszerint a
sajit tarczdjaba keriiljon. | '
Ebben a vildgitdsban aztdn persze az els6é engedélyesnek hi-
vatalos és tdrsadalmi 4lldsa, mint a kedvezmények kieszkozlésére
vonatkozd igéret tdmasza és biztositéka s maga a kedvezmények
szorgalmazdsa is mds beszamitds ald esik, mint az, melynek fontebbi
feltevéseink szolgdltak alapul. N
Hanem hit nem az a feladatunk, hogy akar az tigyrol, akar a
személyekrdl itéletet mondjunk. Benniinket a dolog csak annyiban
érdekel, a mennyiben abban egy kozjegyz6i kozbenjardsra alkalmat
adott okiratot litunk szerepelni s annak eldontése végett, hogy a

kozjegyz8i kozbenjards helyén volt-e, vagy nem, azt a kérdést vizs-

galatunk tdrgyavd kellett tenniink, hogy az okirat a kozerkolesokkel
ellentétes ligyletet tartaimazott-e vagy sem /. A tisztdn targyilagos

kérdés keretén tdlmenniink anndl kevésbbé volna helyén vald, mert
— eltekintve e lapoknak egészen mds irdnyd hivatdsatél — - tud-

valev hogy az ligyletben szerepelt egyik fél hatdrozottan tagadéasba
vette a nyilvdnossdg el6tt azt, hogy a mdasodik okmdny tartalm4rdl
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tudoméssal birt s a dolognak személyes oldaldt elintézés végett a
_legilﬂletékes’ebb forum, a birésag elé vitte. | -
A térﬂ‘yilagos kérdés azonban ez dltal mit sem vesztett élébol.
Mert ha ézpilletii 4] nem is birt tudomassal az altaia aldirt okmany

' i Caz & szigazgatasunk érdekében
tartalmdrél — mit nemcsak az 6, hanem kozigazgatdsun o

5 i - 201s a nyivdn erkdlcs-
is szivesen akarunk foltenni -—— megmatad mégis a nyilvdn erk

telen tgyletet tartalmazd okmany ¢s a ]{étség?}ﬁ(? nem vont a’,léirés
ténye ‘s ebbdl folyélag a kérdés, hogy az aldirds ilyen okmanyon
kozjegyz6ileg hitelesithetd volt-e, vagy sem!P . ,,.- |
S erre nem lehet egyébként, mint hatarozott HEI]‘]I’I]E’:l lea§zolnf.
Ugy mint a birdségﬁak? haﬁ az ‘ille._tﬁi okmany ba;rmelyllcd f.el
:iltal'jpgai érvényesitése végett eléje vitetik, ‘meg kelll t(ﬂﬁi taga nia
,‘a_‘ j’dgéégélyt abbdl az indokbél melyet a‘latm termlnol?gm «waﬁ.z.s‘
| causa»-nak nevez, ugy a kozjegyzének 1s meg lj:ell téle tagadnia
.ﬁ‘gyaﬁgﬂbbdl az okbdl az el8zetes jogvédelmet, akar; a tartg]omna}a,
akér az aldirasnak el8zetes bizonyitdsdra vonatkozék, az, ]1}?t?e 1?,,
'ﬁkér "azjokmé[iynak kozokiratba foglaldsat, akar (:?SElk az a]'.au*as En—
t;elesitééét kérelmezzék az érdekeltek. Meg kell rpedag tagafdmfl aﬁ koz;-
jegyzének kozbenjardsdt nemcsak az érintett trargy;l.'a’gos €s to1 Zz?yea
indokbdl, hanem a sajit altdsdnak 'd'ecorum‘ara valo te]nnfet ‘ 1§,
‘mert nem szabad megengednie hogy a kozjegyzot Jogsegfel?f tlSthd,
sélrf.etleﬁ pajzsa erkolcestelen, tiirvényellene? ﬁzelme.k: fcd‘ezeserebszol-
galjon. | Annyira szigorinak Kkeil l-ennie, gy :[art]uk,; 111yenelk ent i
koziegyzd felfogasanak, hogy ott is, hol 2 kozfelfogaf, es,lflat eg .(]3_
tova, bizonytalan valamely tigylet _erl«:fjlcs_f:)s vagy erkolcﬁse} enes !]et
".-l'e'gére vonatkozélag, a kozjegyzdnek a 1‘1degebb,r elutaS]t?bb'l ?ezer
bértjéra’ kell 4llania, miutdn sokkal kevesebbet art.magraﬁa < €s a,:
intézménynek az altal, ha tiz esetben tulsdgosan szigortinak, mint-
“ha egy esetben tulsdgesan elnézbnek mutfatla.oz?lt. B -
Sajnaljuk, hogy ezeknek kijelentésev?]j ?{_1111311531te .t. art: rl;
‘sunknak ki a hitelesitést eszkozolte, ebbeli eljarasat hlbﬁZtEltIlUl‘ll
 kell, énnél_ is inkabb, mert meg vagyunk gyé:zé'(ilve rola, hf:)gy ez ];:%1:1 <
dgy torténhetett, hogy t. kartarsunk a kerdese% oli@anyba .e e-
kintést vett ugyan, de nem elég hehatdt, a mi ’tefmntettel 'arra:
“hogy-az okmiéiny felmutatdja .egy 1zﬁztiszteletbfen- a.llo mafgasmng};‘
- kézhivatalnok volt, kénnyen mﬁgn1agyat'zizllajto. hihhez tl:leg az is
jarul, hogy az okmany szdmos szakkifejezeseivel ¢€s n?hefzk(?s for -
‘dulataival tobbszors figyelmes atolvasast, s6t attanulmanyozast tesz
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s’zﬂfjkségessé, mielStt a benne foglalt Ugylet egészen megérthetd s az
abban rejld erkolcsellenes mozzanatok, kivdlt nem sz

feldsmerhet8kké vilnak. Olyan hiba ez, mely hasonldé koriilmények
kozott, agt hiszszitk, aka

rmelyi kitnkén megeshetett volna. De épen
¢z az egyik oka, hogy a dolgot megbeszélés targyava kellett ten-
niink. Mert bel6le mindannyiunk szdmdra kivilik
‘hasonld kortilmények kozott sem szemelyes tekint
- nehézségek nem szabad, hogy visszatartsal

akember Altal,

a tanulsdg, hogy
etek, sem targy;
< a kozjegyz6t attdl a mi
feladatat képezi és jogdt is egyszersmind, hogy t. i. |
annak az figynek, melyhez kozbenjardsdt kérik.

A masik ok a {6ltiinds volt
keltett, mihez tagadhatlanul

birdja legyen

, @ mit ez a kinos ligy orszigszerte
nem cs_eke:ly mleig_l_epfj'dés vegyi’ll't az
Ugybdl annyira kirivé kozjegyz6i kozbenjdrds miatt. Erre tekintéssel
kotelességiink volt a nyilvidnossig elétt, mely oly koénnyen hajlik
kedvezdtlen magyarazatokra, tisztizni az Iélléspoﬂtot a mit a koz-
Jegyz8i intézmény az ilyen fajta jogiigyletekkel szemben élfpglal. B

A kézjegyzdi helyettesitésrél.

E tdrgyban a lapokban folyt ismeretes vita abba a stadiumba

jutott, hogy a budapesti kir. kbzjegyz8i kamara a vitds kérdésnek

alapul szolgalt igazsdgligyminiszteri rendelet megvaltoztatdsa irdnt

petitiondlt, illetéleg felirt.

Lizzel a kérdés mdr a gyakorlati életet is érintvén, - sziiksé-
gesnek tartom, hogy azzal minél t&bben foglalkozzunk.

A leliratban kifejtett dlldspont szerintem elvileg lehet helyes,
a mihez kiildnben szintén szé fér, de az gyakorlati szempontbd! nem

allhat meg.

A meglevs torvény alapjan a kozjegyz8i stallum oszthatatlan-
sagat, mint szabdlyt, ellogadom, dmde ez aldl ugyancsak a tér-
vényben kivétel is van, mcly szerint barmily okbdI valé akaddlyoz-
tatas esetén, ha helyettes nincs, a Jarédsbirésdg végzi a halasztha-
tatlan teenddket (1886: VII. t.-cz. ¢ cz. 9. §) |
-~ Minthogy pedig egy misik helyen a térveny: kimondja, hogy
a' k6zjegyz8 és-helyettese egyidejlileg nem ﬂgy'k(‘jdh.etnek, tehat az

el6bbi 9. § nem érthetd masként, mint, hogy akadalyoztatds esetében

a Jardsbirésdg van hivatva eljdrni.
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nyilvanvald; maga az osztha-

Ezen intézkedés kivételes jeilege
t épen oszthatatlannak

tatlans4gi elv épségben marad, ha mar az

akarjuk deklardlni.
dogmak felallitasanék jogo-

A jogi téren azonban, agy hiszem,
sultsdga nincs, a tételes jog is reglement, mely az élet ivényeihez
4n mem latom 4t, mikor azt a jogi sziik-

Alkalmazkodik s egyétal
 séglet ugy kivanja, miért ne

jaratban levs kzjegyzd €s ann

helyen egy iddben, a mint azt Be€san

helyesen kifejtette, de a mi, szerintem,
pontjan ki1 nem vihetd.

A kérdés gyakorlati oldalat tekintve,
esetben senki sem helyettesitheti, mi torténik a |
veezi fel az Svast?
| ‘Nem- e az élet kove
Jékr8l felfaradd  felekkel, pl.
ozerzBdés végett, esetleg behozott
kozokméanyt felvenn:t nem lehet,

niitkodhetnék a kertileteben hivatalos
ak egy helycttese a kozjegyzOi szek-
Mihaly lugosi kozjegyzo igen
4 torvény mostani allas-

ha a k&zjegyz8t az adott
ejart valtokkal, ki

telményeinek feldldozasa, ha messze Vi-
névaldirashitelesités, vagy hazassagl
betegekkel, pl. végrendelet vegett
mert a kozjegyz6i stallum oszt-

hatatlan ¢ ' -
- En a torvény czéljat epen ebben latom a jardsbirdsagl kive-
teles helyettesitésre nczve, ha mar a helyettes egyidejll miikodese

eve ki van zarva. A jardsbirésag az esetek halaszhatatlansdganak

el
megbirdldsaban anyagilag érdekelve nincs €s 12y visszaélés eld nem
“fordulhat.

A kérdés gyakorlati megoldasat masként nem képzelem, S

helyettes mar eldzdleg a « JOog»
helyesnek.
Dy. Keczer Akos

meablovesdi Tor, kizjegyzo.

A német polgdri 6rveéngkongV terVezete &S a nemet
kizjeqyzbsed, .

torvénykonyv tervezete a ket
mint tudvalevd, a szOvetségl
-én, a DI-

ugyanazért Dr. Gyarmathi kozjegyzol
cimfi lapban megjelent azOnos nézetét tartom

A német maganjogi t8s szakbi-
zottsag altal vegre megallapitva, tavaly,
tandcshoz fel lett terjesztve, mely azt az idén, januar 17.

" rodalom megalapitdsanak 2¢.-ik évforduldjan, a kanczelldr gan a
 birodalmi gytlés .sztalara  tétette, mivel a tervezet torvényerore

emelkedését megel6zo utolsé stadiuméba crt.
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A német kozi ’s sz
+ torvamn ]:tizs_];lgé);zokkelej_-et?l fogva éber figyelemmel kisérték
lottak f8kép azokhoz a r,.le ktilonféle szakaiban tobbszér hozziszs-
Osszefliggenek, E h rl‘es:f:e}< hez, melyek gyakorlatukkal szorosabban
szakbizottségoic a k(;z:-zaszo}f? nak volt is eredménye, 2 mennyibena
S a tervezeten ac ksz'z J}%{yim ’egyletfek ‘javaslatait flgyelembe vették
megtettck. Mésokkalﬁgymk aital Ohajtott médositasok némelyikeét
Comantt] Pt Ezﬁlazor;b’an a német kozjegyz8i kar nem tudott
Kikirmthn igglalta. In;:;e:t ’:Zz aelxyDzEtschelt)' Notariats-Verein egy em-
nacshoz felter; | e , deczember I2.-€n, a szovetségi ta-
éllésfoglalés;fq;szi? MlnthogY 2 nemet kszjegyziiségnek eg;t az
ek s e o r?zilen?rnek zi-ltalénos szempontjdbdl is érdekes-
kik magunk is idge ) jztl nezxj'e‘ kiilondsen is tanulsdgosnak tartjuk,
ujabb jogfejlésiink a' lne%ganjogu?k codificatiéja eldtt dllunk, mely
diflcatio nyomdokaisserzmtf 1télie, _allghanem nagyon is a német C(‘}j-
SSkben az &tintert em?él ,, 0g Ja’rm: ennélfogva kozoljlik a kovetke

« A. Bevesetés Milfl‘;cl]rat igeiz SzijvegéF szoszerint vald forditasban.
birodalom szémé,ra. » “Tl’-le eloftt.azt 6hajtjuk kiemelni, hogy a német
amint az az elsd és SZ:M Polgarl ' -tfjl‘Vél’lykﬁnyvveI szemben, tgy
Lientbdl kikernls < mr;*lsatso:;k ;jit-blm;még evekig tartd tanécskof
nvel " - ’ ira fontos életbeléptetési tor ny-
taiéczﬁz: tijldmzif13%0%1[55&3133’05 elott fekszik, hogy a biroZi?rii
lunk o toleer ildese e:lc.)ttf V(?gleges alakjdt megnyerje, nem fog-
$ZAmos szemjrehha’.n ‘zszaufa.s ito alldspontot. S6t ellenkezbleg, azt a
ujabb idGkben rész}l; N II'HIPQH 3 tervezel reszestlt, kivilt a leg-
nagyreszben t,ﬁlmtt er]::(uijewn alal_)talmmak tartjuk és mindenesetre
S na | is, ha tekintetbe veszszitk azokat a hat4-

: yeket a nalunk ¢z idOszerint érvényre kapott jogfejlési

-

betartani
magdnio gatdlkellj;érszfn;ben a modern id6kben annyira kifejlett s a
lyenek f6kép amkefsi?fozizim l{: é?ggi s kozigazgatdsi joggal
SOk, miket a tervezetn .
Zlal:;l c(;{::;téeis [l-je,.ly kweiSSé neépszerli, azutdn a moderzkté;}syae(;:jzf
gult az indi,i d;r?ly.a miatt, vagyis a miatt, hogy télsdgosan elfo-
O H:H?tﬂ;(éus ’Jngclfogésban, mely a tdrsadalmi jogot
hogy tﬁlségo; sok er gge V.ESZI tekintetbe ; nem killonben a _.mi.att,
épen azon io i. 9 krOI’fialjogl szabalyt vett fel, mig ell.cnkézglcga
kodési ’bg SZa mak]?an, a.melyek f6képen a kozjegyz8ség mﬁj
rebe esnek, tehat az ingatlanokra vonatkozé dologi joggban
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beleértve a jelzilogjogot, a csaladi es ?E' 0 rokjogot, €pen a germat
o elvek vannak egészen hatdrozott tul Sulytfan. agdnion
e eMea‘ fag}?unkgy,ﬁzﬁdw, hogy az egyscges r}émet ;;lla goté.v:i
létesit.é&‘aé:- s;zcmbEH jelenlegt magdnjogaink -C-ha?-;l;f terénlj) iy
-mégyon. srvendetes haladast jelentene _a hazat JO% J—Jn f@ltétlﬁn; Ja
dﬁzonélteﬂ ez a meggy6ebdésink megls .n.&,nlf sgebha haza-ﬂas aldo-
czé:ra annak, hogy szivesen osztoz}inl{ mi is a 1?5“ hogy oz egy-
_z_aﬂ{észségben, mely azt tar’tja elsdisib:; zzlf;:ltméﬁ;jogiakon T
_Séges,magénjog ?mf;piiza?eif l;;:t‘csak igy reméljuk, hogy jo-
hatalmas OS?%etflr Ounk% azokliél az 4lddsos kijvetkezmények}ceil fogl
vf?nd_& polgatl '_]_0%01.‘ alomrﬁ nézve, melyek minden oly mag?‘njogg’a‘l
t?1rn1 RN neizet sntudatdnak és az 1dd ka‘:’:nfetelmenycmer{
jirnak, mey 21{ a ;részlégeé valtoztatasok és mddositasok m@gti
meglelel, 1o azéten melyeket alabb javaslatba hozunk 8 méqﬁk
tetnefcbatefvneazy ;niinek organikus egységet ép?n nem !a}mélj{'c‘;_
manem csak egyes, nésetink szein konnyen mellfzhett, Kros
tnvekkel jaré, jogfclfogdsok elejtes_{?ie 11:31‘1}:1_1 L. . .
vhetkczgeiialmaink melyeknek szama tekinteteben, hehogy obb
talmas ’:jrvényﬁlk’ot,éS1étfej5ttét megneheztsiic 3133?:;1 1?sgl;a%zgffj"
tarté.zko.daist' tettitk .fel.ad'attlll‘,lkl‘ifi 3 melyek mego |
idebiore st ?%kfvik:il;et 265. és 838. §§-hoz. (Ingatlanok
B. Javasiatok. 1. B TCIVEERD =55
tulajdon)jcfézgls{ j;;it;z‘: alsapgi;,%o;?;g)n ek értelmébenlbiré?éfzvaii
| 1. A2 T | ' 2z olvan szerzédés, melylye :..ra_a } a ;
i gt v i)
iiceilt:t:égességtejszi, ha osszevetjik a 106. €8 124. sZaKASZORE

- otelezi magat
Ty 5. 8. 1, pont: Olyan Szerz0aes, Ii}elylyel; Ya!&l‘l z’fa Egziﬁé‘?ﬁﬁ eigﬁt%
h ) Qi(iw‘a,tl'an ‘tulajdonjogat masra atruhdzza, birosig, vagy X
ogy egy ingal | - f
ktendo, : tenhizasat nem contempldlja egyseges
. az ingatlanok 4truhdzasat mem . atot (obli-
¥ g)kA ]E?ﬁ?ligl&:ﬁtia 7 il}gen Atrubzasban fekvo 1{91:311{11;1%1;{?13&?@ 15111@11
ugyleitmi:l - Virtraff')l a dologitél (dinglicher Vertrag) 13 mlgnak 1 o1 lapjain
gat01r1§ ct"irim’,n meg, mint azt folydiratunk tavalyi folyama
ugyleter Ki s )
ifejtettiik, vacheli t kitelezdvé, ott az okmany-
) 106. § A hol a torvény irasheli alakot tesz KOXCR0 o 00 S5 octtett
)"11't.’ sajatkez(l alafrasaval vagy birf{}lﬂ;_g:_111@’31"?,11‘?5]%%2“%1{ indkét £6l
iw'dk';é}lé?dll?eu Jeuam jenme. 1 oe BZTZOQ{%SS'%SE giiml‘étnyj ﬂlesz felvéve, ele-
i dnit Tell viseln anazon, Ugyletrol oD BRI S, 111 abban
_alﬁlga;saﬁ ];?lmz'fg};gl}?k I%Iéai :g'fnésiknak szént okmanyt irja ald. Ugyanez 2
gendd, hogy mind - Miael Rl
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hogy egy ingatlan elidegenitésére vonatkozdé szerz&dés (a kotel
igylet) tdvollevdk kozott is megkdthet§ legyen.
hdgy egy Minchenben fekvs ingatl
a Wiirzburgba: ' '

mdadon 16]j6n

m1
Lehetséges tehit,
anra vonatkozd ilyen szerz8dés,
1 1akd eladd és a Nirnbergben laké vevs kozott oly
étre, hogy az eladd a wiirzburgi kozjegyzEhoz megy
3 ott kijelenti, hogy az ingatlant az illet§ vevdnek ela'dja,' mig ez
. utébbi a vonatkozd vétel; nyil ' elé

atkozatot a niirnbergi kozjegyz8 el6tt
teszt meg, a nélkil ooy ENNER S5

eme  elé feriilne az eladdss ny1-
latkozat,

Bar nem hiszezik, a milyen gyakorlatias mar a |
Jogérzéke, hogy az ilyen eljdrés nagyon
mar a lehetésége is elvetendd, mert

arra nézve, a mit a jogligyletek koriilt al
t. 1.

:5zijnségiink
1s dltaldnossd v4ljék, de
veszelyt rejt magaban mind-

alei kényszer biztositani akar,
‘az akaratelhatdrozds teljessége és crettséoe, a két fel akarata

és
akaratkijelentése korili Osszhang, stb.-re nézve. '
' Ennélfogva az ingatlanok dtruhazasat tdrgy
vonatkozdlag azt az Shajt - formuldzzuk, hogy az ilyen tigylet ér-
vényéhez mindakét félnel a birésdg vagy kozjegyzd el§tt vald sze-
mélyes vagy meghatalmazott 4ltali eQuiitles jelenléte legyen selikséges,
anndl inkdbb, mert ez a kellék ax {jr-i')kbefcgadési szerzédésre nézve
is ol lett allitva, mely utébbi pedig fontossdg ds jelentGség tekin
tetében alig 4llithaté az el6bbi szerzO8déssel parhuzamba.
- 2) A 265. szakasz 2. pontjdt, melynek értelmében az iﬁgat-—
lanok &truhdz4sat targyazo kotelmi tigylet, ha nem is kétik bir6sag
vagy kozjegyz8 elbtt «€gesz tartalma szerint ¢rvényessé vilik, ha
nyomaban a dologi szerzédést (Auflassung) a felek megkotik s a
telekkdnyvi bevezetés megtorténik» a legnagyobb nyomatékkal kér-
jik, méltdztassék leljesen tovolni. Ez a folottébb természetellenes, a
kézfjnség szamdra teljesen érthetet

len, jogi unikumot képez§ szabaly
csak annal

¢ a szinte végzetes folfogdsnak a kovetkezménye, hogy a
dologi szerz8dés elvont 6nalld tigylet,

lelkét képezs anyagl causa (adasvétel,

az6 kotelmi tgyletre

mely magdban elegendd a
ajdndeék) teljes ficyelmen

az esetben, ha az frasbeli alak szerzodesileg lesz kikotve, Ele
csak ellenkezd kikotés nem tortent, a tavirati kozlés is.

124. 8. Hogy egy szerzGdés letrejojjon, ahhoz elegéndé a szerzgdési ajdnlat
elfogaddsa, a nélkiil, hogy az ajanlattevéhoz intézett kiilonss nyilatkozatra volna
sziikség, mihelyt ez utébhi az 1lyen nyilatkozatré! lemondott volt, vag
elmaradisa a forgalomban szok

gend$ azonban, ha

y annak

agos. Hogy milyen id&pontban tekintendd 1yenkor

Az a{ﬁnla_t megsziintnek, arra nézve az ajanlattevinek az ajanlatbol vagy egyéh
koriilniényekbsl kivilaglé szdndékd a mérvads, | |
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hacsak a telekkényvi bejegyzés hoz-

Jatarsul, az ingatlan tulajdonjoga tényleg atszdrmazddjek. Ennek a
jogfeltogésnak az a kovetkezménye, hogy a felek, ha netin egyszer
az ingatlan &truhdzasara vonatkozé dologi ugyletet megkotik, a nél
kiil, hogy a kotelmi tigyletet clérebocsdtottak volna, vagy, ha netan
ez utébbit csak hidnyos alakban kototték volt meg, nem élhetné-

dési keresettel pl. a vételar kiffzetésére, hanem csak igeny-
atdn az ilyen hatranyos

kiviil hagyésdval is atra, hogy,

nek szerzO
keresetekkel (gazdagodast keresettel). Mi
Lovetlezés eleven ellentétben 411 minden jogérzékkel, azert kellett

ennek elkeriilése végett kibuvét engedni x feldllitani a fenn pana-
szolt kiilonos szabdlyt, mely sltal a tisztan formdlis 4truhdzdsi tgylet

meglep6 maodon visszahaté er6vel lesz felruhazva, bizonyara csakis
kotelmi  igyletb6l, még ha magan olirat

nyomatékkal lkérjik tehat, hogy a 165. §. fenthivatolt I.

olyan stszdrmazdsi renddel mél
16t érthet8bb és a szerz8do felek kdicsOnos

<abban védelmezni képes legyen.
Hanem ez 4ltal egyedidl még nem is lesznek elkertilve azok

4 hatranyos kovetkezmények, a melyekkel a dologi tigyletnek (Aut-

& 4atruhdzdsi mozzanatnak construalédsa jar. Mert,
és a dologi

igényeit is hathatd-

lassung), mint onall
ha el is lesz torolve az iment kifogdsolt rendelkezés

tgyleten kovetkezd telekkonyvi bejegyzés nem 18 orvosolnd mar
tsbbé a kotelmi iigyletnek formabeli fogyatkozdsait, meg ebben az
esetben sem nyugodhatndnk meg a tervezet altal contemplalt at-

az4rmazisi rendben, mert a tervezet szerint abban az esetben, ha a
maradt volna, a félnek nem lesz dologl ke-

bejegyzés cllen, hanem csupan sze-

mélyes kereseti Joga. Mi térténik azonban, ha ez utébbirdt a felek
lemondottak ? Rendszerint abban az esetben togjak majd mell6zni
2 kotelmi tgyletet, midon valami rosszhiszemiiség 1og fennforogni,
tehdt mikor a kszhiteli alak leginkdbb helyen valg lett volna. llyen

esetben az egyik szerz4do tél, hogy czéljait elérhesse, oly mdd ja-

rand el, hogy a szellemileg vag
jogroél valo lemondasra kényszeritendi. 1gy hat

k ilyen kijatszasa elkeriiltessék,

causal-iigylet - teljesen el
resete az atrnhazasi tugylet €s

2 szeméiyes kereseti

.bbél a czélbdl, hogy az anyagi jogna

y cazdasdgilag gyOngébb ellenfelét

csak - . -
pontj:za? t;?;qznert{ec{et{ r;rlm:a.d hdtra, hogy a kérdéses szakasz 2.
réve. hoot azutiléeful l{e‘xif?gtelen biztositék legyen felallitva ar‘ra.
’Efirtén?hetilg;f - C1S P‘;ﬂtg kijatszhaté ne legyen, a mi csak oly mdd
vagy a tele,[f;kf')fyvi a. d3 . F§-ba, melyr8l azonnal tdrgyalni fogunk,
 kezés, mely Szer}iznt 1:81’1 tar.tasla-t'—:{ be:vétessék egy oly értelmfi rendel-
reyst @ doloer i .Zc? lelekknyvt hivatal, a bivisdg, vagy a kiz-
%gv Jogadl a;d%%j;y ;’Zf?'ﬁ’ vonatkozd nyilatkozatokat (Auflassung) csak
| z‘é‘;;w’fzjffs alakban )/ ”@; 205. §. elso ponszdban megjelolt sserzddes
értelm rendelke rﬂam{; f elmutatva lesz; miért is kérjiik, hogy ily
- ZEst a}{ar a polgéri tdtvénykényvbe, akdr a telek-
.y“'; )re;dtatjtésba utélag még folvenni méltéztatnék. |
a mint.aﬂ 2‘1123 jziib§ t. flletﬁ), azt kérjitk, hogy annak szévege,
tgylet (Auflassung) al zottsag megdllapitotta, hogy t. i a dologi-
épligy mint a t]al%lé. ternative meglkdthet legyen a lebzjegyzs eldtt
redllittassék tel:' ff t& {_Onyw_hatoség‘ €s a bir6sdg- elStt, ismét hely-
magHS.SZ@V;tSé ltn vée, thY.a kozjegyzOnek ezt az illetékességét, a “
kozjegyz8sé nefaﬁn CSH?]{ Igazsagiigyi bizottsdga torlésbe hozta. A
. bﬁéqég(ﬂi . < .-LZ s;izr 1]Ieté’kesség_e, mely Ggy a kozonségnek, mint
- hl ¥ { ér cu.reben al],- annyiszor és oly behatéan lett mAr

oTa, avalt a német kogjegyz8i egylet lapidban, hogy uj
indokoldsétsl ezen kérvénytnkben, Ggy hissszilk, eltekintherd o

1. A jelzdlogjogra vonatkozé]aé | ckinthetink.

I. .

he]yezte) illlzltibf: azi' I. tervezettel, a 1. tervezet a levéljelzdlogot 5)
ielzdlogrendszer m.gat - Zélogbaadémnﬂk szabalyszeri médjt, a
levél hbatémzottajellf?}; e !tehat az 1 tervezet értelmében a zdlog-
- Terfezetben n:l iitmijb’ hogy a levéljelzdlog esete 4lljon, 615’,
nak Lel Tfirténn’ie Fg orditva, a z4loglevélrsl hatdrozott lemondés-
e Lol Ve%mte‘m. (.;5 engek a lemondasnak a telekjegyzékdnyvbe
IEVélje]zg‘i]o; egetle:lga 2 ffflti:k avval a szadndékkal lesznek, hogy a
egyet. A T - mi dlljon. LEvvel a rendszerrel nem érth&ii’]ﬁk
gyet. Az ingatlanok zdiogbaaddsinak f&alakja, melybdl a tobbi

4) 838. SN ,
lajd.omizgzl.]{ étréhg‘ii aISIEihlélmtti%g altail megallapitott alakban): ,Az ingatlanok
degenitG és Szerrrfj} k--,.,--z & 794. _§_el’t61mében megkiviantato ;he e saballo tl’}"
kitends. « z0 kozott a telekkonyvi hivatal, birdsie gegyezcs az eli-

en (;.M : , Dirosag, vagy kozjegyzo eldtt

(1% 3 1E'T}T il’lg&tl&l’i itruhiazdssi
heléséhez, nemliils Jatruhazasahoz, vagy valamely j ,

N mﬂnnyiigencn;kgleupen az 1lyen jognak &truhdzisihoz V&gyﬂé{f&g ";*allq:. m egter-
vald megearenon e clientez0t nem rendel — a két foinek gterhe csehez —
) A lev éljelezsali f;‘]%g;taelfoﬁisnt&k a telekkényvbe vald beve?eté‘]s(:%g;ggii};ggf o
- 1. o e, - extartozas 1 : : L, Fes,
mgnak 127-129. L"~"'*Ii't]8fllflm ismertetiik, S lntéz.rrienyen folydiratunk mult évi folya-



g —

z4logolasi alakok csak agy fejl6dtek, a konyvielzalog ~volt s fog
maradni ezentdl is. Ennélfogva azt javasoljuk, hogy @ & konyvyelzalog,
wgy amint az 1. Llervezelben fovidnt, a j.e*lgdiagrmdszfmgé 1simét élére
dllittassek. Ennek a javaslatnak indokolasara, azt hiszszilk, elegendd

lesz, hogyha dr. Klein bécsi tandrnak vonatkozé szakvélemeényere,

a német jogasz egylet XXII. kozgytleésere és a német kozjegyzdi
egylet szaklapjanak 1893. éviolyamara utalunk.

2.) Harom kiilonféle telekzdlogolasi alak — eltekinfve a biz-
tositdsi jelzdlogtdl, mint negyediktﬁl,’ melvre 1tt nem tekintiink —
talsdgos sok a jobdl és konnyen arra vezethet, hogy bizonytalansig
és zavar kovetkezzék be telekhiteliink terén, mely jelenlegi - 6rids
fejlettsége mellett nagyon is raszorul arra, hogy egyszer{l és vildgos
rendelkezések szabdlyozzdk. Azon telekhitel szamara, melynek czélja
a személyes tartozdsok, jelesen a torlesztési hitel biztositdsa, a konyv-
jelzédlog teljesen kielégitd alakzat. Szintdgy a tiszta telekhitel (a sze-
mélyes szavatossag nélkil) teljes kielégitést taldl az ugynevezett te-
lektartozasban (Grundschuld).

A levéljelzélog ellenben, mely szintén csak accessorius termeé-
szetl, hanem avval a kiilonssséggel bir, hogy, ha egyszer a telek-
jegyz8konyvbe bevezetve lett, a re4 vonatkozdé minden valtozasok
érvényiikhoz nem igénylik tobbé a telekkényvi bevezetést, hanem a
nyilvdnossagi elv teljes hatalyaval magén a zaloglevelen foganatasit-
hatok, meg vagyunk gyéz8dve rdla, nemcsak teljesen {folosleges,
hanem az adésnak artalmas is, mivel ez nem ssmervén hitelezdjét,
fizetések, felmondasok, az ingatlan elidegenitese is, tovabbi bank-
hitel igénybevétele esetén az el6z8 zalogtételek convertdldsa is, sza-
mara nagy mértékben megnehezittetik. |

Hatranyos azonfolil a hitelez8re nezve is, mert az 6 joga a
jelzéléglevéll birtokan fiigg s a mennyiben ezt elveszitette, koltséges

hirdetményi eljdrds meginditasara kényszeriil. Megneheziti &s kés-

lelteti a végrehajtdsi eljarast is, mert sokszoros letéteszkozlést tesz
sziikségessé s végre, a hitelkeresd kozonség nagy karara, kiszoritja
a kényvielzdlogot s munt a tapasztalas Poroszorszagban megmutatta,

14 te'elctartozast 1s.

Azt hezzuk tehat javaslatba, hogy a levéljelzdlog intézmenye

teljesen elejtessék, vagy, a merinyiben ilyen elhatdrozas nem volna
varhaté, legaldbb azt; hogy ne Lkényszerittessék red az ‘Osszes szovet

séges Allamokra valamennyi érintett jelfzﬁlij'gﬁl'éikza'f;"' hanem, hogy

az ¢letbeléptetdsi torvény az egyes adllamok térvényhozisat f{elha.
tzf,lmazza arra, hogy a polgari torvénykdnyvben szabdlyzott inga.tlzi'rml-
hitel alakzatok egyikét vagy mdsikat az illetd allamra nézve ki-

zdrhassa.

| 3.) Kivdnatos volna, hogy a mennyiben a levéljelzédlog intéz-
ménye. megis fentartatnék, a zaloglevél dtruhdzédsa csak az dtruirdzdst
nydatkozar Jutelesitése ditydn torténhessék  érvényesen. A csekély
koltség, a mi evvel jar, a zéloglevél forgathat8sdgat alig fognd csok-
kentent; kiilbnben a térvény mar most is kiemeli a hitelesités szitk-
ségeit, mivel a jelzalognak és a Lkovetelésnek érvényesitése rend-
szerint megakaszthatd, mig a hitelesités utdlagozva nem lesz®).

4.) Az egyetemes jelzdlogra vonatkozé hatdrozményok egy-
szerlibbekké és dttekinthetGbbekké teendGk; jelen alakjukban annyira
bonyoluitak, hogy a jelzdlogviszonyok zavoroddsdra fogndnak vezetni
miért is revisiojukat hozzuk javaslatba. . '

g.) P: jelzdlogkovetelésekre  vonatkozé hirdetményi eljdi 4s 7)
tilsdgosan koltségesnek igérkezik; miért is a kisbirtokosok érdekd-
ben azt javasoljuk, hogy kivdlt kisebb érték( ingatlanokra és 'kisébb
Osszegll jelzdlogkbvetelésekre nézve egyszeriibb eljdrds |étasittessék

III. Az orékjegra vonatkozblag. . o

I.) A 2201. §. értelmében®) a kozjegyzének nem szabad olyan
vegrendelet alkotdsandl kozbenjdrnia, melyben végrendeleti végre-
hajt6udl lett kinevezve, vagy az ilyenné kinevezetthez a 2100. §.-ban
megjelolt viszonyok egyikében 4ll. Ennek a rendelkezésnek-;:lincs
belsé jogosultsdga és gyakoriatilag nehézségekkel jar. Bajororszdghan
l}(}l a kozjegyzOi torvény 20.-ik szakasza értelmében  a k('jzjétfyzé;
epen megtorditva hatdrozottan jogosultsdggal bir ahhoz, hOg; az

8) Az 1061, és kovetk. szakaszok ¢ :
o dd s a1 Gl 3 ¢rtelmében a jelzdlogkovetelés 4t -
]i%fétgﬁig?hhﬁ?laﬂm%%t ?S’ a jelzdloglevél ataddsa 4ltal eszkijgzﬁltetik A s?éilzéﬁ
1etl, hogy az atruhiazé a vonatkozdé nyilatkozatot hitelesi FIRRAE
2 levélbirtokos. kinek Gsszes elézs for nyllatkozatot hitelesitve adja ki. Az
o Do > gatmanyai hitelesitve vannal

az eldnybket élvezi, melyeket a telekkén sohitelac ¢, ugyanazokat
: v M yeke : yvek kizhitelessége a telekkonyvb

- 4 ' oy : 0 ma, F O . .
egyike a telekkonyvbe b@jeg}fezve nem Vjﬁlna, ga, vagy elozo forgatményainak

) Ismeretlen tartézkodasu jelzal hitelazdlk 3 1e s
vetelésekre nézve. (1077, §). Jelzalogos hitelezok, illetve eléviilt jelzdlogks-

v) 2101, §: Biroi, kozjegyzGi, biros : '
) 2101. §: ko2 : agl irnoki, vagy tanu min6ségében k&
lelleé:;ll E]I]gl}{ﬂdl{etlk egy végrendelet alkotasinal &z: kinek a VégrelldiIEtHY];{):;ei
yt biztosit, vagy ki abban végrendeleti végrehajténak van Lkirendelve ?ag}r
;

ki ‘az ilyen médon érdekeltekhez a 2100. §-ban meghatérozott viszonyok egyikében

all. (Ilazastirs egyenes dgon barmely izig oldalégon mésodizig rokon vagy s0gor)



Altala folvett végrendeletben sajit magdnak végrendeleti végrehaj-
1dva tortént kirendeldsét tanusitsa, a mi tényleg naponkint meg 1s
torténik s a kozjegyz6 bizalmi al dsdndl fogva a végrendelkezs nagy
megnyugtatdsara sz0'gdl, ez a jogosultsag még soha visszassagot nem
okozott. Azt javasoljuk tehdt, hogy a 2r10I. §.-bdl e szavak «vagy
végrendeleti végrehajtévd lesz kinevezves toroltessenek.

2.) A 2032. § azt rendeli, hogy kozosvégrendelet csupdn
hdzastarsak altal alkothatds; hanem a gyakorlati életben sokszor f6l-
meriil annak sziitksége, hogy ilyen végrendcletet jegyesek 1s alkot-
hassanak, miért is azt javasoljuk, hogy a «<hdzastdrsak» sz0 utdn e
szavak «vagy jegyeseks kozbeszirassanak.

3,) A 2045. §.-ban az a rendelkezés foglaltatik, bogy a hagyo-
méanybél a hagyoméanyosnak a bagyomanynyal terhelt ellen a hagyo-
manyozott tdrgy kiszolgdltatasara vonatkozd kereseti joga tdamad,
dgy, hogy ilyetén a hagyoményosnak csupdn kotelmi természetl
igénye volna a hagyomdnynyal terhelt személye elleﬁgébeﬂ. Ez a
rendelkezés azonban épen nem istdpolja eléggé a hagyomdnyosnak
érdekeit, mert abban az esetben, ha pld. a hagyomanyayal terhelt
5rokos a hagyatékot sajat vagyondval mdr egyesitette volt és csbdbe
jut, vagy, ha a hagyomdnyozott ingatlant egy harmadikra atruhdzza,
a ki esetleg a hagyorﬂényrél tudomassal is birhat, Ggy a hagyo-
manyosnak a terhelt ellenében csupan kartéritést igénye maradna
fenn, mely rendszerint nem leend tobbé valdsithato. Ennélfogva a
legtsbb uj torvényhozds mintdja szerint (porosz Landrecht L. czim T2,
288. &; szdsz polg. torv.-konyv 2451. §; Code Civil 1014. §) a
2048. 3 helyébe az uigynevezett legatum per vindictam fogadtassék el.

4.) A 2169. §-nak az a felfogdsa, mely szerint a koteles rész
puszta pénzigény az 6rokos ellen, nem helyeselhets ; a kozonségben

mélyen gyokerez6 joglelfogds ¢s a leszdrmazéknak orokigénye, mely

nagyon megérdemli a torvenyes védelmet, azt teszi kivanatossa, hogy
2 kotelesrészre valé igény a hagyaték egy hanyadéara vonatkozd

foltétlen jog legyen, Ugy, hogy a kotelesrészre jogosult egyenes meg-
tamaddsi joggal birjon olyan végintézkedés eliencben, mely 6t Kko-
telesrésere valé jogdban sérti. Kérjiik tehdt, hogy a kotelesreszre

vonatkozé hatdrozmdnyok ilyen értelemban mddosittassanak.
C. Az Eletbeléptetési torvényre vonatkosilag.

Csatlakozva a rajnaporoszorszdgi kozjegyzdi egylet ¢&s elsass-
lotharingiai kijzjegyzc’ji egylet illetd kérvényeiben eladottakhoz, keé-

relmezzitk mi is és pedig az egész német koézjegyz8ség nevében,
hogy a vagyonelkiilonzési eljdrds, vagyis azok a szabdlyok, melyek
a perenkiviili eljards keretében eszlkdzolt osztilyokndl az illetékes-
séget, az eljdrds modijét, beleértve az A4rvéréseket is, szabdalyozzdk,
a Rajna-Poroszorszdgban ¢és Elsass-Lothringtaban e részben mar is

tennallé torvényekhez alkalmazkodjanak, illetve is, miutdn a tervezet

jelen stadiumdban erre mar alig lehet kildtds, az életbeléptetési tor-
vényben folhatalmaztassanak az egyes dllamok torvényhozisai, hogy
e kérdést a birodalmi térvényts! eltérbleg szabdlyozhassik s emnek
megielelGleg a tervezet 689. §-dban ezek a szavali: «a Végt:ehajtési
eljardsra nézve fennalld szabdlyok értelmébens tordltesscnek. Ezen
Ohajunk indokolasdra, ugy hiszszitk, clegendd, ha ismétlések elke-
riilése végett a fenthivatkozott két egylet kérvényeiben el8adottakra
hivatkozunk.

Minchen, 1895, deczember r1o.-én.

K némef kozjeqyzbi egylef elndksége.

VEGYESFEK.

- Szaporitésok Budapesten. Az igazsdgligyi minister 50544/95
sz. a. f, év janudr 6.-4n egy lefratot intézett a budapesti kozjegyzd
kamardhoz, melynek értelmében a Budapesten eddig fennéllott 12
és az ujabban szervezett I, vagyis Osszesen a mar rendszeresitett 13
kozjegyz61 alldson kivill, még 7 kozjegyzbi dllas rendszeresitésére vo-
natkozé szandékat kozli a kamardval, megjegyezvén, hogy ezen - uj
allasokbdl ot 4dlldsnak rendszeresitése madr is tervbe vétetett és
pedig 1 kozjegyz8ség O-Budara, 3 a VIL kertlletbe, I pedig K&6-
banydra. A minister e leiratban {elszdlitotta a kamarat, hogy ezen
u] rendszeresitések tdrgydban véleményét nyilvdnitsa. E felhivasnak
a kamara meglelelvén, az illet6 terjedelmes felteriesztésnek kovet-
kezbkben kozoljuk kivonatat :

- Mindenekel6tt hivatkozdst tesz a kamara a szaporitdsok tar-
gyaban mar 1393. évi deczember 20.-dn beadott felterjesztésére ; a
ministeri leirattal immadr actualissd valt kérdést pedig hdrom szem-
pontbdl veszi megfontolds ald, tekintettel kilonssen azon kijelen-



ésére az érintett lefratnak, hogy miutdn 1875 rév 6ta”a fnalnap:ig-
a G- és ézékvéros népesedése kériﬂb;lﬁl megketszctezodott,lz};; <
detileg rendszeresitett 12 kozjegyz6i iroda “mcfst majt' netmkz f;tében
i a {6- és székvaros kozonségének a kozhitelesseg tek

1ilt igényeit.
felmelgi;gfze;gpont gyanant a f§- és székvaros népesedésénit: zmseile{'::
dése targydban azt jegyzi meg a kamara, hogy ez a;}z.] enz; Z;idet";_
nagyobb részben Budapestre nem hozott’vagyontt an;élhctés o
lepedettek munka ¢€s foglalkozds kereséscre, vagyls: mebk S
jabdl telepedtek Budapestre. Vagyonforgalom ?el?at vze " kte;
emelkedett és, ha igen, akkor ez kﬁlén@sfn!a ktjz]egym.lrjog.l_;gykmé-
forgalmdn, semmit sem lenditett; sbt a,_i:ovar‘og ?gyes részein, _Oﬁ()-
nosen a fllloxera pusztitotta budai ¢&s obudz};l resz:elcen,l ’a’:sgi "
sodas hanyatldsat és a jogigyletek furgalmam'lk hanyat ftsa . 5;7
nesen constatalni is lehet. Nemcsak, hanerf} klmutat?e;co zx ;:bm gy;
az annyira megszaporodott f8vdrosi lakossdg az_ iltfrfhmvfnmt =
kozjegyz6i eljarast alig vette igé—'fn}ib? nagyfobb 117;1@11 ?Zssé; nne 2
a kozjegyzOk miilkodésének els6 ev?ber} fela’nn!iu ia{t 1 bné e
kozjegyzdi alldsok szaporitdsanak szukse:gess?ge., tehd K rdé}f{t‘a
szdmarényanak emelkedése magaban véve epén n-em lgaz: 1 at] .rl i

Miasodik szempont a kozjegyz8k munfkalmie, 111!etve'a;t.)‘ < an%zc’!gk
helyzete volna. Ez, illetve a 20 ¢y 6ta mikods 1dvarost k(f;z]eg}ztc;s
milkddésének statistikdja adhatja csak meg a kulcsﬁ a 5zap;:>' e
kérdésének helyes megoldasdhoz. Csupdn azon egyetlcn Tzf ;i:a
solhatnd oksrzerfien a szaporitast, ha a 1{6?]egyzok ]elen}eg szom-
mellett a naluk elgfordulé joglgyletek szamz} oly ann}’ure{ “f:,.zap "
dott volna, hogy azokat a jelenleg alkamaysban 1%(,5 z:c):cjfgyn ‘
munkahalmazat okdbdl nem birndk re.ndczm. Ell@{lkezé‘lﬁ “ ese ; -
a szaporitds magdnak a kozonségnek mit semn h_aszn?l, :;1 Cazj?fs{ﬁrm_
s magdra az intézmeny fejlédéscre nézve* pedig végzetes ?1 ckﬂ.:ju
lenne. Hanem a kozjegyzdi mitlcddés statlstilca}a 1’1'31'11. mutar 1y11’ ,Og
vez§ eredményt. A miikodeési kimutatdsok e részben igen tanulsagos
adatokat szolgéltatnak.

Fzen adatok szerint az osszes 12 fGvdrost kdzjegyzo : o
a.) Az 1876. évben, tehat mar az intézménynek életbeieptete-

4t kovets els§ évben, felvett Osszesen . . . . - . o - 4184
jogligyletet €s végrendeletet. o bret
A lefolyt 1895. évben pedig . . « . . o oo .

A kitlonféle 30, 50 vagy 75 kros mdsolatok, forditisok és
nevaldirdsok hitelesitése és a 2 frtos valtéévasok annal kevésbbé
Johetnek figyelmbe, mert ezeknél a kiilonben is szimba nem vehetd

j6vedelem a munkdval ardnyban nem 4ll — s&t azok leghagyobb-
részt még terhesek is. "

E két év eredményének ardnya pedig csak akkor {eleine mcgl

- a lakossdg szaporoddsa ardnydnak, ha az 1895. év Osszes jogligy-

leteinek szdma 7447-re rigott volna.

Pedig a forgalom 1876 Sta épen az 1395. évben érte el tet§-

pontjat. _
I kétévbeli forgalom ardnya szerint tehdt a 12 4llds nem

8-czal, banem csak 3°'6-del volna szaporithatd, csakhogy viszonta ké-

vetkez8 adatok megint még ily szaporitdst is helytelennek tiin-
tetnek fel.

A kozjegyz§ ondllé hataskérének hidnydban és az alantabb
kifejtend$ kiilonos okoknél fogva ugyanis -— sajnos — még mindig
nagy szerepet jatszanak a jovedelem kérdésében: a hagyatéki ﬁgyek.

Ezek tekintetében pedig teltiinGen kedvezStlenek a viszonyok.

b.) 1876-ban ugyanis targyaltak a f6v. kozjegyz8k . 1348
hagyatéket;

1395-ben pedig . . 1183-at,

E részben, helyes ardny szerint, kellett volna tenni a hagya-

tékok szdmdnak 2397-et és ehhez képest le kellene szallitani ezen
ardnyban a 12 koézjegyz8i 4llést 10.4-re.

c.) Az egyéb biréi megbizisok szdma tett 1376-ban . 660-at,
1895-ben pedig ¢ W+« s e . . . . . . .338-at.

[tt tehdt még feltiin6bb a hanyatlds és ennek ardnydban megint
a 12 dildst 6'g5-re kellene leszdllitani.

Ennyire téveszt a népesedési mozgalom statistikdja maga-
ban véve'!

Az érintett adatok dlénk vildgot vetnek arra a nagyon is el-

terjedt tévhitre, mely, kilénssen a f&varosi kozjegyzdOi 4lldsokat, a

vagyonszerz€s dusan buzgd forrdsdnak tekinti, holott, eltekintve

egyesek helyzetének, nagyrészt a kézjegyz8i hatdskoron kiviil fekvd
okoknak tulajdonitandé, kedvezs alakuldsatdl, altaldban véve az in-

tézmeény fendlldsdnak 21. évében a kozjegyz6i tgyforgalom, illetve
a kozjegyzGk anyagi helyzete, a népesedés szaporultdnak daczdra»
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nemcsak, hogy nem javult, sGt a drigasdgi viszonyok emelkedése
{olytdn hatdrozottan hanyatlott.

A szaporitas kérdésénél pedig lehetetlen, hogy a kozjegyzok
anyagi helyzete ne vétessék figyelembe. Legyen bar a kozjegyzik
agy kisebb, de a kozhitelesseg, melylyel a koz-
hogy a tudomanyos képzettséghez
116 tisztességes megéeihetes a koziegyzének biztositva legyen. k.
nélkiil elveszti a k0zjegyzo a kzbecsilést, hitelt. Ovakodjunk ilyen
kozjegyzOségek megteremtésétdl. Pedig a fentebb kozolt statistikal

adatok fényesen dokumentdljdk, hogy most 18 esak kilizdelem es
személyes érdem és sajdt vagyon melictt tarthatja a kozjegyz6 fenn

azt a megillet§ tisztesseges életmodot, a melyben a kozbizalom €s
kezbecsitiés mellett lennie kell. ' '

Ha ez a helyzete is megtimadtatnek azzal, hogy munkakd-
rének 4/1o része minden kdrpdtlas, vagyls a hatdskor javitdsa nélkal
egyszerlien csak elvonatik, ez az eset orszigunk kozjegyzdségének
nem adhatja meg a kozbecsillésnek azt a fokat, a inely a bhiteles
helyet és kozeget sine qua non megilleti, ellenkezdleg, alarendel-

tebb helyzetbe hozza, mely stilyosabb bajoknak lehet kutforrasal

Hogy a kozjegyzO az 5 tevékenységi korében mily hatrd-
nyokkal talalkozik, ennek felismerése végett kovetkezSket kell te-

létszdma nagyobd v
jegyzdt felruhazzuk, megkovetell,

kintetbe vennt:

a.) Az egesz perenkiviili eljards terén, melyen a kozjegyzdnek
most kizarolagos hataskodre nincs, a (6varosban ardnytalan nagy
szdmban gyakorld igyvéd a koziegyz6 miikodeset oly mérvben
szoritja meg, mint Furopaban sehol mashol, mert sehol annyl gya-
korlé ligyvéd nincs. Elég itt Bécsrg! concrét példat elhozni, a hol
eoy millié négyszazezer lélelkszam mellett sokkdl kevesebb az ugy-
védek szdma, mint a félmillié lakossal biro Budapesten ¢és igy nem
csoda, ha a kozjegyz6i mikodes legnagyobb része a krajczaros
masolatok és aldirdsok hitelesitesere szoritkozik.

b.) A birosag megbizdsok alig nyujianak a kozjegyzdnek
ozimbavehets eldnyt és itt a birbdsag végrehajték is versenyre
vannak bocsajtva; és jellemz8, hogy, a kozjegyz6i kimutatdsok sta-
tisztikdja szerint, cs8d €s vételarlelosztasokna!l alig részesiil a koz-
jegyz8 megbizdsokban, egyesek csaknem teljesen mellgzvék.

c) A mennyiben a szaporitds tervbe vételere netalan az a4 ve-
lekedés is szolgdltatott volna alkalmat, miszerint az uj O6rokodsodes
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eliards a kozjegyz8nek nagyobb munkakort és a dijfelemelés folytan
nagyobb anyagi elényt nyujt, ezt a kamara, gyakorlati meggy06z0-
désbél, egészen tévesnek nyilvdnithatja. '

Ugyanis a hagyaték-tdrgyaldsokra nézve a kotelez§ rendel-
kezést mar az 1886. évi VI. torv.-cz. is kimondotta és mind a {0-
varosi, mind a Pest-Pilis-50lt és Kis-Kun megye: irvaszék kezdettdl
‘fogva kizdrélag mér is a kozjegyzSkre biztdk a tdrgyaldst és a t&bb-
nyire nehezebb munkdlatokhoz alkalmazva meg is allapitottdk a
koltséget kedvez6bb Osszegben, mint az uj Orokdsodést eljarasban
sxabalyozva van. |

Anyagilag pedig annal kevésbbé javitotta fel az uj i‘)rtikfjsﬁ')d:ési
térvény a koziegyz6 helyezetét, mert ¢ szerint ezeantdil sok oly te-
enddt kell ingyen végeznie, a melyexért eddig kiildén dij, térvény
és gyakorlat szerint jart, értjiik a telekkonyvi kivonatok, az addki-
vonatok megszerzése koriali faradsdgot, az illeték-kiszabdsi hivatal-
nak és arvaszéki irattarnak szolgdld, néha sok ivre terjedd masola-
'tokat ¢s azoknak hitelesitését stb.

S6t nagyon {él§ (ez pedig a jovedelemre is nagyon kihat),
htogy a kozjegyz6 dltal tdrgyalandd orokosodési Ggyek szdma az
uj 16rvénynél fogva nemcsak nem szaporodni, hanem ellenkez8leg
még tovabb apadni fog és pedig a tdrvény 98-100. §§-ban foglalt
azon, szerintiink kulonben is alig helyeselhetd, intézkedése folytdn
mely szerint az 1868. évi LIV. t.-cz. 580. §--éival az ingatlanokr;
nézve eldirt, semmi gyakorlati értékli, s6t ellenkezbleg, veszélyes
hirdetinényi eljardst még ingd vagyonra is Kkiterjesztette, a mely a
zigirdszat tovabbi felburjdnzdsdt csak elémozditva, a lekotott _ingé
vagyon tekintetében a kozjegyzd dltal eddig hivatalosan teljesitett
orokdssdést eljardst megsziintet.

A l«:tiz.jegyz{i anyagi helyzetérsl lévén sz0, figyelembe veendd,
hogy a kozjegyz6 mar dlldsdnalk elvdllaldsakor sok aldozatot hoz.

Lemond sokféle polgari jogainak gyakorlatardl, sem orsziagos
képvisel6 nem lehet, sem kdzhivatalt nem véallalhat, peres ilgyekgen
nem jarhat el, magdnalakd okiratokat nem vehet fel, de ezek helyett
maskép sincs kdrpdtolva; az 6rokdsodési eljardasoknal — a melynek
korében valé mikodés egyike a legterhesebbnek és legkellemetle-
nebbnek,! szdmtalan ingyen munkdt feljesit, nemcsak, hanem keész-
kiaddsainak nagyobb része sem térittetik meg; jévedeclmének egy
része a birdsdgok jo akaratdtdl és keresete altaldban a bizonytalan



napi forgalomtdl fiigg, melynek jévedelm_ezi'ﬁ%ége ?girka: tu(iaﬁlznkzii
hatdskor, mint pédig a biréimegbizésol_c, itletSleg 016 015? .e Ii}]r )
ben alig néhany 100 frtot tevo ma}afnumhoz van {?tvel,m ie.i%i
kézjegyzé'vel egyenrangli flgywédnek i‘lt‘?—hfl ‘egyeii}enegiz ufifhetggédet
az egész ivi kiaddsait. A mit tehat EE‘L.}{OZJGgYZO, a {:31’] ! zu; _
tel«:in-tve, az lgylet bensd értékében 1”1'14{:1]021 }{:eres,’ ?Zt csakis .a m;iﬁ
letek nagyobb szama pétolhatja, de mily iat;asszto ily e%{tensui' o
kilkod4s, mennyire roncsolja az idegeket E‘:S. fogj,:raszt]axg Zménél
munkaképességet, a személyhez koOtott kszhltelesseg iatt:h;t e
fogva Allandé lekotottség mellett éS, 1n§g1s tlengirszqamluétéséra-
iegyz8 nyugdijra vagy aggkoranak ba}’mlly MAas rmtols{ Tl rasare.
Pedig mindezen mozzanatokat 15 SZEIE] eidtt._ e an o
s114s0k szaporitdsdnak kérdésében — kﬁlfjnisen amﬂ,.]@g;a I?:Z). p
kodo ktizjegyz‘fikkel szemben — kik részben ‘qo‘vedell’r{lea X éne ﬁtg;grﬁi
elﬁnyékkel jaro sllasokat odahagyva, '1 koz]egyzdl ok ie.we o
szerepre vallalkoztak, teljesen iéhiszemu.legi azraz ”nelm | ]a o
1smeételt megréizkédtatésolmt, z) miket. m’tezmenyun §T:l€i; R
>0 évben létesitett kilontéle torvényallcotdsok miatt kisebb-nagy
mértékben mar is elszenvedpie kellett. o
A harmadik nem kevésbbé jogosult szempont a k$zons
deke és igényei volnanak,
E tekintetben a kamara tevesn
a jelenleg alkalmagzasban levo 12 kt‘izjegyzfé‘i most
hetné ki a 8- és székvdros kozonségnek lg.enyeliij'. ok
Ellenkezbleg, tekintve azt, hogy a kr‘:iz]eg.y‘zm 1?;71}11:11«’::1 ato«::r;;-l
n8ségét, hatalyat oyakorlatilag a la:amarja tagjal, a ]izikt.elpm;o: :
tényleg {oglalkoznak, legilletél‘:egebben" 1551‘16’{'11*1’,4{]:?{36 eté ll{ {1[ wé];i !
milyen mértében eddig és most a kozonség a kozjegy? y

g ’ | t. I ) eSt{‘n

' | 5 ne : onnyen  elve-
most mdar szervezett 13 kozjegyzd nem csak hogy konny Tve
m mégegyszer annytt 18

gezheti ez elforduld munkalatokat, hane ey per e
meghirhat, a nélkdl, hogy a kozonségnek legkisebb hatranya
mazhatnék.

Ezt a kijelentest tamogatjdk nem csak az ﬁgyflorga et
is, hogy sem a kamarahoz, sem mas mvzi
kozjegyzbknél elgfordulé olynemu
yleti igényeinek kielégite-

Co cr=

ek taldlja azt a foltevest, mintha
most mdr nem elégit-

lmi lkimutata-

sok, hanem azon koriilmeny |
panasz nem érkezett a fGvarost kozjeg:
munkatorlédasedl, mely a kozonseg Jogus ’ welncle e
sére akadalyt szolgaltathatna,. valamint tdmogatja ezcen Kij

= mrhihl 6 I . -

az a korlilmény, hogy tobb kézjegyz8 irodijaban rendes helyettest
nem is tarthat és az Osszes teendbket, helyettes alkalmazdsa nélkiil,
irodal és egyéb személyzete szaporitasa nélkil, konnyen elvégzi.
Ezen okokndl fogva a kamara annak a véleménynek ad kife-
jezést, hogy a Budapestre szamitdsba vett hét ujabb kozjegyz8i allas
azonnah feldllitdsa ez id8szerint korai, ellenkez8leg azt ajdnlja a

- Ministernek, hogy e kérdésben a legnagyobb ovatossdvot tanusitsa

¢s a szaporitdsokat csak fokozatosan és csak a szikség igazoldsa
esetében eszkozoltesse.

| Y

A mi a szaporitisra kijelslt helyeket illeti, ha szaporitisrdl
egyaltalan sz6 leend, elvilil a kozjegyzdi dllasoknak egymdstél vald
topograflai szétvdlasztdsat és bizonyos, egymidstél tdvolabb fekvd
helyekre valé lekotését tartja kovetenddnek, mi 4ltal nemcsak a
kozjegyz8i iroddknak Lkonnyebb hozzdférhet6sége, hanem a f8vi-
rosban 1s annyira elharapddzott zugirdszat lekﬁzdéséré lehetne to-
rekedni. '

Kvvel a kamara arra az eshet§ségre tér at, hogy, ha a minister
az e¢lbadott megfontoldsoktdl mégis eltérve, bdr csekélyebb mérvi
szaporitdsokat azonnal foganatba kivdnna venni, mire nézve a kamara,
bar azok sziikségtelenségére vonatkozd véleményét fenntartja, a ko-
vetkezd intézkedéseket ajdlja a Minister figyelmébe, mint melyek
a netani szaporitdsok hatranyos kovetkezményeit egyedil volndnak
képesek némiképen ellensulyozni. Es pedig;

A.) A mi a balparti varostészeket illeti, a VI[ keriletben,
vagyis az krzsébetvarosban, a legjobb esetben is csak egy koz-
jegyz6i allds rendszeresitését tartja lehet8nek, (gy azonban, hogy,
mivel a VII. ker. népesedése és terjeszkedése a killsd rész felé
iranyul, ennek az egy kozjepyzdségnek székhelye az Erzsébet- kér-
uttdl kifelé terjedd részhez legyen kotve. Tobb koziegyzsi allds itt
egeészen szilkségtelen; mert ezen VII kerliletnek befelé terjedd része
a Terézvarosban székel§ hdrom, a Jdzselfvarosban székel8 kett§ és
az Hrzsébetvdrosnak kilsé részére rendszeresitendd, emlitett egy
kozjegyz8i iroddhoz oly kozel van, hogy ezen VII. kerilet koézon-
s¢gének ¢rdeke egydltalin nem igényli ott tdbh kozjegyzbséo fel-
allitasat.

Ennél helyesebbnek és elfogadhatébbnak tartja e kamara,
mindig sulyt fektetve a kézjegyz6i irodak konnyii hozzdférhetGségére,
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egy kzjegyzd! sllasnak KEbanyara és egy masiknak Ujpestre valé
rendszeresitéset.

Nevezetééen Kgbanyan 2
~ulturalis gyarapodas szembetin
Lilonosen a lakossag 1élekszaa 1887, €V Ota
4353 16lekrdl 20000-1€ szaporodott, ugyanott vai kilon takarék-

pénztar, a pestl kereskedelmt €s iparbank ¢s a VIL, 1IX. és X. ke-

ciileti takarékpénztar Ackija, tobD VIragzo cerfGz8de és gyér, keress
ledelme orszagos jelent abban az esetben,

gséggel bir, — agy, hogy it
ha e helyhez Soroksar (takarékpénztérralj, K ossuthfalva, Erzsebet-
falva (takarékpéﬂztérml),

Puszta-Szent-Lorincz, Kispest, Rakos ¢s
(takarékpénztéi_rral),

kereskedelmi €S egyEh
annyira fejlédott —
nal napig az akkort

népesedes,
4 folkozatban

Rakos-Csaba, Rakos €s Rakosfalva

Keresztur
kogségek csatoltatnak €S melyek Ksbanyéaval egyutt tobb, mint
47000 lélekszamol ¢ kiadnak: aklkor itt €gy kitlon kozjegyz6i iroda

elegendO ﬁgyforgalommal birand.
Hasonlé korilmények sllanak fenn Ujpestre

est teriileté
k teljes annexioja

nézve, mely hely
érdekkel fliz8dik
csak 1d6 kérdese lehet.

Budapesthez, hogy enne

[tt szintén negy pénzintezet Ujpesti kereskedelmi bank, Ujpestvi-

déki takarékpénztar, Ujpesti onsegélyzd szovetkezet, $zainos oyar

all {enn, rereskedelmi forgalma slénk és népesedése 27000 lélek |
és mintegy 15000 lelket

tgy, hogy, ha e helyhez a korulstte fekvo
magukba foglalo kozségek, Palota, Kaposztas-Megyer, Féth, Csdmor,

Dunakeszi hozza satoltatnak, ezek egyult egy kiilon koziegyzoi
k szintén biztositanak kelld forgalmat.

jobbparti varosrészet
véli a kamara azt, h
lenebbek, mint barmely nagyobb

ugyan nem Budap

dilasna

B.) A mia fEVAros
kivalé figyelemben tartandénak
Obuddn a viszonyok sokkal kedvezOt

vidéki varosban.

Buda-Obudé
hibdznak tehdt a vagyonosodasna
lenegy tekintélyes v

15 évvel ez elstt nyujt
s kiskereskedSk szerény OSZL

Hoxera folytdn tonkre ment
| — kik csak minimalis mer

65 kornyéket ileti,
ogy Budau ¢s

n ugyanis nines cereskedelem, 1paf, forgalom,
e feltételei, s6t meg azon egyet-
agyonforrds is, — @ melyet a bortermelés meg
ott — teljesen elapadt; a lakossag ma a
alyatsl  eltekintve, leg-
bortermelo kozonséghbl
trékben jarulnak a

kisiparosok ¢
nagyobb reszta f
és tisztviselskbol al
jogforgalomhoz
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adatok is:
A koz 41 intézmé
el IT};;JEEYZ_ZIb;ntefmen}T meg%lonositésa_ idejében. ugyanis 16
pénztarak, ig ,i D gﬂ.lton 15 tekintélyesebb bankok  ¢és fakarék:
delmi1 és ’ ipiblmfl al polgarl takarékpénztér, a1 budai kereske
arbanl, a Buda-é-budai népbank, — de eze S
a e ezelk mind

-megbuktak.

Ma ott, a r ,
pénztart lcivé‘:re ITPPHM. ceekély forgalmt IHI. kerileti takarék
SZékell y ;- rm* 'Ynek igazgatosdga azonban szintén a b 1 |

_ i\Tne any pénzintézet csak szerény fidkot tart * alparton
incs Budin-C . — | rt. .
mely SZékhe]yéfa;legbUdEnl tovdbbd egyetlenegy iparvallalat a
1 a Dalparton tartand, il -
a té - g L i s , 1y€nek | kivé XL
glz !':ts-:. meszégetG részvénytdrsasdgok pl- Jeivetel nefkd
z ipar 6és kereskedelem hié N
: | : tAnyat, illetd! FRITUNT
részek eb PP , ’ eg a jobb e
Iegpr. beli felttnd kedyezdllen helyzetct a pmstiekjliel e ;3“05
€gNAans —* - ‘ ) - szembe
- kirg o 'abb inodon .l_gazolja, kiillobndsen is a {6varosban miil na
ﬁ ozj§gyzo ebbell lgylorgalmanak statisztikdja HkOds
szerint a | L .
At Sodeck " ]Olibpalfl két budai kir. kozjegyz§ 4ltal megejtett
e 1ot .Szama tett. Osszesen a lefolyt évben 181-et, h 1§J e
P Zl Gzjegyz8 valtd Ovéasainak szdma 13068-ra rd Ett o E
masola (o |o . | -k ott.
e tetttokbes l?erf:iskedelrm kénvyvek ki\f"onatinak hitel
o a budai két kozjegyzdnél 718-at, a pestinél 1588 -
L 8 ’
budai Toe .gy {ofny!vbe bevezetett ¢sszes {igyletek szama t : _3 at
«Ozjegyzénél 1939-et és a 10 pestinél c ett a két

Esilk tehét | . 18608-at.

-a valtoodvs e . .

1306 a | Vas?kb& egy budat kozjegyzlre: Qo és egy pesti .

y (eI et ' , < o : SUIre
cay budaira SSScszm kivonatok és madsolatok hitelesité:éb(j'l e«siﬁ

) Y pﬂStiI‘e pedl I , ' Sl
letek szamabd ,e' g 1573, vegre az Ugykdnyvi U
mabdl esik egy budaira 974, egy pestire pezf’g 18}2?1 Ugy-
| ’ .: 0.

. A kodziegyzOi tigyforgalom e statistikdjs
zzg;rgc Z:;J;glyzitt cz&.?fgekne‘k statistikdja is: 22“?;9;?2%‘52? fét:ird_
. Usyanis - a jobbpartiakra csal czett
pedig 4068 esik. ¢ 256, a Dbalpartiakra

. Jellemzé adat tovdbbi -y : |
galmaDa 20 €vi miikfjdé%szljat}zc}fg{}}imza’iestanbl;iildtkézjegyzg eyl
fejezneke ;@Zii“fti%ial ad?mk inkabb csak kiils8 mozzanatokat
b » SO a erezhe‘tdb? .azonban az Ugyletek értékében vald
g, mert egy budai kozjegyzének 8-10 lgyletet kell :1?110



mennyit atlag egy pesti idgylet nyujt.
2 hol nincs ke-
sa, Off

téznie, hogy annyit keressen, a
Ugyanez all a hagyatéki tigyekre i3, mert,
reskedelem és forgalom €s nincs a vagyonesodésnak forrd
nagyubb értékil hagyatékrol sem lehet széd, s6t jellemzO € tekin-
tetben, hogy a udai kir. kozjegyzdk alig targyalnak évenkent egy-
két hagyatékot, mely nekik a dijdtalany maximumat biztositana, a
mihez még az ingyenes hagyatékok aranytalan nagy szama is jarul.
S6t még a hagyatékok nagyobb osztaléka sem pétolja a budai
Lnek azon tobblet értéket, a melyet e csekély értékd
snak tdrgyaldsa okoz.
q tehat a jobbparti ket kozjegyzGi iroda

jijveidelmezfiségének elviselhetlen megszoritasa nélkiil az ottani al-
szaporitani nem lehet.

lasokat a févaros jobbparti belteriileten
1{a azonban a minister indezek daczdra a jobbparti koz-

jegyz8k teriiletére mégls €gy harmadik kozjegyz6i allast tartana szei-
vezendének, akkor azt 1kéii a kamara, miszerint e harmadik allast
ne a f6varosi jobbparti carosrészekben, kiilonosen a [1I. kertiletben,
Ranem a jobbparti kozjegyzOk teriiletéhez tartozd videk legmegie-
lelgbb kozpontjaban, kilonosen Szent-Endre varosdban Szervezzc és
pedig a kvetkez6 okoknal fogva:

Mig ugyanis O Budan a jogiigyletek {orgalma egya
adhatna egy kozjegyzonek a megélhetésre alapot és az ottani KO-
(onség a kényelmes kozlekedés folytdn annal szivesebben lerdndul
4 varos belsejében székeld egyik-masik kozjegyzdhoz, mert az ottani

kozjegyz6
hagyatékok nagyobb szam
A dolog ily allasaba

[talan nem

—— Hf  —

koziegyz6i | '
dd;lnftyis irodatél nagyobb munkakért és teriiletet. tehat 16
birGsAo vonna el, mert tudnivald, hogy a szent encirei ki ‘J?VC-
Ag ege 3 : IL- Ir. jaras-
ngIaltzti]{g ?ji tcr!t:llete ma a két budai kz)egyzd keriiletében tjjer;ls
o :ﬁgyela J(ljbli;P[artl kdzjegyzti iroddk statistikdjdban az 6rd
gyeknek fteltind magasabb szdmat 1 ¢ O-
két iroda érdekénd 1agasabb szamat 1s magyarazza, d
erdekénél felebb valénak tartja a kamara az ;ml'f tet
ite

-vidéki _kszijnﬁég érdekét.

A kamara At agat : _
a et .e éq‘cehdt fsutleg javasolja, hogy a szent-endrei kiralyi
Kalin Csoi’ g thteful%te a hozzdtartozd kozségekkel ﬁgyminf.
17 1ol ’ ’ , . y
Keres]Zt PIELI’L a, i 111‘3 SZ&H’CO, POIT!EIZ, SZlgetMonostor JPi[lS SZ t
’ 1118 - A - A 4 ~y 7 ent-
O SSdz;n]t Laszlé, Pdesmegyer, Toffalu, Boédz‘iny i
SCOTE 3 . )
lélekséémma% E-l ; egyutt, mely kozségek Szent-Endrén kivﬁljzzooo
e rencetkesnel, @ budai kbzjegyzik koraletébtl kiha
azok szamara székhelvyl ﬁ ]
Lilin et o elylyel Szent-Fndre véarosa
ulon kozjegyzsi allds szerveztessélk varosiban egy
Foyik mult évi sz4 o
kolozsvari kir. kozj szamuniban felvetette Dy, Guddfalyy Istvdn
a szaba'ysze It 0zjegyz0, azt az eszmét, hogy a kirdlyl kozjegyzSk
1 ru rr o . ’7 _ & ' '
ks Lir adéhiozéd]lj lelvezete mellett bélyegszitkségleteiket a%yille
* uvataloktol kozvetlentil s : | -
haszn o , vetlenlil szerezzék be és az fgy elé
(f\;tli;tlhalt lk6zjegyrBlk c-alddja S{JgélyeZéQére e igy elért
T MOoOSs 7 TRET | N ' .
cagiai. ezen E:Szt ’elteswunk? a kolozsvart kir. kozjegyz6i kamara
cukat area. | fnetkll*lagukevé tették és killon-ktilon koteleztéls m
, nNogy kieszkozlik e jo ; ' % @
. ’ . ' ’ t &S a7z I’* } _— PR
czelra évenki | ,.J >0 clert hasznot az crintett
nt egy szervezendd kezel§ bizottsdg, esetleg a kam t
BARt=2 e ara

jarasbirosag, telekkosnyvi  hivatal €s scvaszék  kozelségénél logva
sokkal biztosabban €s gyorsabban taldlja meg a jogligyletek szer-
kesztéséhez sziikseges adatokat, Ggy viszont a szentendrel kir. ja-
r4asbirésag teriiletehez tartozd kozségek egy 6-budai  kozjegyzotdl,
ha ez irodajat a (saszarfirds kozeleben helyezné ei,
adnanak, mint ma a 11. keriiletben sze-
o tehit a fennebb hangoz-
kozjegyzOl irodaknak ké-

vdlasztmanyanak kezelése ald bocsdtjdk

Kozjegyzdi rendelettar.”)

I.

kiilonosen,
majdnem ép oly tavol mar
kel kozjegyzOtdl, ezen kozonségre nezv
tatott, rendkivill tontos czél, killonosen a
nyelmesebb hozzaférhet6vé tételének czélja, épenséggel nem ératnék
hogy Gzent-Endrén, mely varos ma telek-
konyvi 6sdggal, adéhivatallal és taka-
rékpénztirral rendelkezik, az ezen jarasbirésdghoz tartozd 0Osszes
kozségekkel egyutt egy ott székeld kozjegyzOnek tisztességes meg-
élhetést biztositana. lgaz ugyan, hogy ezen intézkedés a két budal

4163 =z./I. M. E.

A kozjegyzé birs
A:Jfg%yj?ki;kxadandé birosagi megbizasok targyaban
r XV. t. cz. 124. 130. és 131. 3§-ban emlit'ett

tdgyekben a ki 37]
r. kozieoyz8knelk ' i
jegyzGknek, mint birdsdgi megbizottaknak, a

el, mihez az 1S jarul,
blr(}sagok adnak megbizdst.

hatdsaggal felruhazott jarasbir

*) Kozolnl fogiul .
natkozélag kiade bJ r{ sort ﬁ-}"]dbe.}'1 az Intézményiink élethelé Len
Térdban Eem jeﬁf&fﬁs ministeri rendeleteket, yazokat ?ébiffgte.t]ige;}m Arra vo-
. killozott teljes és kﬁnn' eg;fhog‘}’ t. Kairtarsainli azZ © részi:aen e%d- a&Ren}ieIetek
yen forgathato :forrzisgyiijteménﬁiel{ birtoké,;)g& &_l}l}ylmknél-
| Jojjenek.
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Tekintve, hogy a birdt elintézéstw. igénylﬁ i’lgyek %l't-%]'abtai
hitralékban vannak, a kozjegyzok megbizatasa pe@g 2 1 1;0110(}
endlk szamat kevesbitendi: utasitom az €. ,f. Kkir. bl}’o?igo {Efr:tmfé%;
a mennyiben a hoezzdjok tartozo ﬁgyel:: barr.nely, aétgi;a i_-mt 1?@1;13311
létezik, az elSlérintett tgyek ell:—.‘itzigft, &3 pedlg 131{1”2-{ 3;1 ?bimék
levSkre, mind az ujonnan érkezt::mjlol{re nézve, ‘I{O{.in%}i.éf)n{r o enl{;‘;
| Minthogy tovdbba a megbmasek} TYOrs c}mtezesa azh r};@bb
munkafelosztas mellett inkabb vérbato, ol;_r sze}{}lelyeken,kurg gy
koziegyz8 mikodik, a birdi megbizasok kl?sztasanal a .Gai]egyheti
kizt sorrendet tartsanak a birdsdgok ‘al{l{ep’en, hogy 'azr ggyt o
id8tartam alatt érkezett teendoket a klnevezes sorrend}e ifz;nke Sés
koziegyzének, — a Eévetkezé héten érkezetteket a masoaiknak,

] " azszak ki: )
12y togﬁfs?to?:n végre az e. f. kir. bi1*'ész’1_gokat, hogy '12 eg%zesakﬁg:
jegyz6knek adott megbizdsokrdl kildon jegyzéket vezessenek,
vetlkez rovatok szerint:

a.) elsé rovatba jon a sorszam; o ’ |
b)) masodikba a biréi megbizds iktatol szama €S kelte ;

3 harmadikba a megbizds neme ¢s az ugy :t:zirrle; |
(C:i% negyedikbe a jelentés beérkeztének ideje, illet6leg megjegy-

zése annak, hogy az ugy 2 kozjegyz6nél meg folyamatgan van.
E kimutatds évnegyedenkint hozzam {elterjesztendd.

dapest, 1874. deczember 17.
- / Dy. Pauler Tivadar.

I1.
663 sz./I. M. E. _
- A kozjeqgyz6i utasité.ast" illetoleg.
I Altalénis szabdlyor.

1. S

A kozjegyz$ koteles irodajat az 1875.XIXX!\7. t. cz. I5. §1-“t;ag
foglalt bejelentés mellett czimtabla kiftiggesztése altal is megjelOind.

E- N

2. §

A kozjegyz$ bizonyos ordkat jelolion meg, a melyeken 1ro-

YOS ¢ L holléte, s az
SN : ¢ Tptézkedni kell egyszersmind, hogy .

odaba visszaérkezése mindig tudva legyen, 5_1
sett iratok és kézbesitvényelk tavollétében 15 €

3. Q.

fogadtathassanak.

Minden kéozjegyzo rartozik a székhelyrol tévozé.::sélt, ds a bZél{;
helyre visszaérkezését — ha a tdvollet tartama legalabb egy napo

tesz — a helybeli jardsbirénak rovid uton bejelentent.

4. &

A mely székhelyen tobb kozjegyzé van alkalmazva, lehet8leg
akkeép jdrjanak el, hogy a székhelyen egy kozjegyz& mindig taldlhaté
legyen.

5. %

A kozjegyz8 koteles a megbizdsok teljesitésében a jelentkezés,
illet8leg érkezés sorrendjét megtartani, s a megkezdett tigyet befe-

jezni, miel6tt mdashoz kezdene.

2 szabdly alul kivételnek van helye, ha valamely tgylet, fel-

vétele veszély nélkil el nem halaszthatd.
6. §.
A kozjegyz8 az dltala felvett vagy kiadott iromdnyokhoz bé-
lyegnagysagi papirt haszndljon.
7. §

A kozjegyz8nek szdraz és olajfestékii pecséttel kell magdt elldtni.
3. §.

- A kozjegyz8 sajdt aldirdsdn kiviil nem kételes az iromédnyokat
sajatkeziileg irni. Intézkednie kell azonban, hogy minden iromany
tiszta, hibdtlan és olvashatd legyen.

0. §.

| Az dltaldnos bélyeg- és illetékszabdlyok a kozjegyzbre nézve
s kotelezdk.

10. §.

| A bélyegilleték az 4ltaldnos szabdlyok szerint a kozjegyzdnél
Orizendd eredeti ckiraton, tanusitvanyok eseteiben pedig a félnek
kiadandd tanusitvanyon rovatik le. Kiadvdnyok a hivatalos kiad-
vanyokrdl szold térvényrendeletben meghatdrozott bélyeggel latan-

dok el.

K

11, S

Oly esetben, mideén az illeték hivatalos kiszabds utjdn, kész-
pé{]zbeﬂ rovando  le: tartozik a kdzjegyz8 a jogiigyletrol {elvett
okirat mdsolatdt a felvétel napjatdl szamitandd 8 nap alatt az il-
let€k- kiszabdssal megbizott hivatalhoz bekiildeni. |

12. &.

A kozjegyz8 tartozik a bélyeg és illeték- szabalyok pontos
megtartasara  tdgyelni . cly okiratokndl is, melyek ndla az 1874.
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le-
WYX XV. t. czikkben emlitett barmely czé1bdl felmutattatnak vagy

C\ : felvételi kote-
tét«_-,t1[*1L-*5:ngﬂ’:-1 o vogy eték megroviditése esetében a lelet-felvet
ély AN

lezettseg a koziegyzdt 18 terheli.

13. &

§ ' Azve  a bélyes-
A kozjegyz6 ninden, 4dltala kezelt '_ugyrlctre I;f;ﬂ:m]itett yszz_
e il ték-' sza%élyok megtartéséért felrelo’s _1even,h} : k@zjegyz{ﬁi e
ZS 11 61 255 -a szerint tartandd ellen@rzest szEt _
alyok 255. §°
Jakra is kiterjed.

7. Okiratok f(f[m’re’!f.

irando
Kozjegyz0! okiratokra at ug.ysza’:m ffél(‘;ﬂ 2 bal oldalra 1
s az Ugyszam mellett az €évszam 1S kiteendo.

15. $.

’ a
A koziegyzOl okirat harom részbfl all: a bevezetés, maga
jogugylet s 2 zaradék.

16. §
Az okirat bevezetcse 2 kiﬁve:ckezii rendet kbvil'- celgttem  N.
a.) Els¢ sorban 2 kmje%@d njmghﬂ;%’: zizijegyziﬁ a {él meg-
' © 1, S 5 Ott,» €S ‘ ’ :
L. 1 kire kozjegyzo SRt L B, NN X 1
Eé[';éSéfe llOdé-]é-q lkivill vesz {el okiratot: ‘KEna

. pontja
kir. kozjegyzo, — T.T. (a fél az 1874 YXXV. t. cz. 79 S, pont]
if. , €l az
| 1¢ kereséscre.» N ‘
SZCHHL m%ﬁ%‘;lzvligzee)tkrgz?el: ra megjelenés emhtese\,f atfelik 721651’];‘
ez€se .)s Lorilmények szerint az 1874 XXXV. L ]
V¢ .
¢és c.) pontjaiban foglalt adatok.

17 &

18. 8.

A zdradék tartalmat képezik

. . jaiban
~d) és kovetkezO pontjail
a.) Az 15874, YXXV. t. ¢ 79- 8 d)

emlitett adatok;

M1 irat bal
b.) a dijegyzek (&telelk  szerint  felszamitva, az okirat

oldalan.

s Keadvdnyok.

19. §.

Hiteles kiadvdnyt, és hitelesitett vagy egyszerli masolatot a

kézjegyzd csak teljesen befejezett ligyletrol adhat ki, az 1874. XXXV.
t. cz. 137. s kovetkezd §§. szabdlyat szerint.

Az tigyszdmra nézve a '14. § itt is alkalmazandd.

Tauusitvinyok és jegysikinyvek.
' 20. § '

A tanusitvényokrél az 1874. XXXV. t, cz. &ltal kijelolt ese-
tekben felveendd jegyzdkonyv az egész eljards korilményes leirasat
foglalja magéaban a kovetkezd rendben:

a.) az Ugyszam a I4. §. szerint,
b.) kézepén a czim: <«jegyz8konyvs

#

c.) a jelenlevok megnevezése s az idevonatkozé adatok a 15 8.
utasitdsdnak megtelels mddon;

d.) a targy és az eljaras;
e.) a befejezés, a

18. §.-ban foglalt utasitds hasonszerd al-
kalmazdsa mellett. | o

21. &

A jegyz8konyvben megemlitend$, hogy annak alapjan a ta-
nusitvany kiadatott, és hogy a tanusitvdny mind bélyeggel van
ellatva. | '

- Orokosodési eljards.
22,8
Orskosodési iigyek targyaldsa végett a kozjegyz8 az érdekel-

teket iroddjdban megjelenésre idéztetheti; vagy a hozzad tartozo - te-
rillet mas kozségeiben tarthat e czélbdl targyalasokat.

Az idézvény a kozjegyzd aldirdsdval és pecsétjével latando el.

23. §.

Ha az eljards folyamdban egyezség jon létre, ezt a kozjegyzs,

a mennyiben az eljdrds vezetésére a birdsdgtol nyert megbizést;: a

targyaldsi jegyz8konyvbe, ha pedig az orokosok részérél bizatott
‘meg: kozjegyz8i okiratba’ veszi fel. « ' '

. 24. §
- A kozjegyzé tartozik ‘minden esetben —— akdr birdi megbizas,

akér az érdekeltek megkeresése folytdn vezet! a targyaldst : a ha-
oyaséki kimutatdsolkat az e részben fenndllé toérvényes szabdlyoknak




s a mennyiben az osztalyos
shagyds kivdntatik ennek
az illeték kiszabdssal

megfelel8leg, az eljaras befejezésétd!
egyezseg érvényességéhez gyamhatésagi jov
vissza érkeztét8l szdmitando nyolcz nap alatt

megbizott hivatalnak bekiildent. -

25. §.

Ha a targyalds alkalmdval az egyezség nem
jegyz0 az érdekeltek nyilatkozatai szerint a jegyzGk
meg, hogy az srokosok kozal ki vagy kik vannak

LIV. t. cz. 5387 §).

sikeriil, a koz-
snyvben emlitse
biriokban (1363.

26. §.

egidézett srokosok nem mind-
ozik a meg nem jelentekre
gyz8konyv mellett az illeto

Ha a hagyatéki tdrgyaldsra a m
nyajan jelentek meg: a kozjegyzO tart
vonatkozé kézbesitési vevényeket a je
birésagnak bemutatnt.

Vi Konyvek veselése.

27. § _

Az 1874. XXXV. t. cz. 151-157. -§§.-ban elgszabott kony-

veken felill a masolatoknak, kereskedelini és lizlets konyvek kivo-
natainak, a forditdsoknak hitelesitésérdl, vaiamint a kozjegyzd altal
«serkesztett beadvanyokrol is kilion konyvek vezetenddk, a jelen uta-

sitashoz csatolt mintdk szerint.

28. §.

Ugyanazon egy kényv vagy jegyzék tobb év folyamdra kiter-
1874. XXXV. t. cz.

jedhet, azon feltétel alatt, hogy az €vszam az
154. §. értelmében mi den évfolyam elsd és utolso lapjain kilon

Lkitétessék, kiviil pedig a konyv vagy jegyzék az évfolyamokat Ki-
tintetd jelekkel ldttassck el.
Kelt Budapesten, 1875 februar 16.-an.
Dr. Pauler Tivadar s. k.

!
m. ksr. igazsdgilgyminister.

1.

| 1435'52./1. M. E.
A kozjegyzbi biztosite

knak telekkonyvi bekeblezes altali ki-
mutatisa irant. '

Az 1874 XXXV. t. cz. § 3 megengedi, hogy a ktzjegyzdi
biztositck telekkonyvi bekeblezes 4ltal mutattassék ki, a nélkil, hogy
megnevezaé: kinek javara kebleztessék be a zédlogjog. -

2133 sz./I. M. E.

_71___

Ugyanazon tcjrvép 1 -
] | | 'y 173. 8.-a a biztositék czélj4 .
szeméiyeket, a ‘klkg‘-:t_ a biztositékra zdlogjog illet Jﬂ h;;gozsﬁnmige’

vezhetett.

Hogy a kozjegyzéi ’ .
yzO1 torvénynek ez intézkedései '
gina%tfllﬁésfszellen}ével osszhangba hozassanak: rjséelinie]elll{kény“
cklevélben vildgosan kitétess¢k, miszerint a zdlogjog b’ekcg%eiézz

— «az 1884: XXXV. t. ¢ _ ,.
allam javiras engedtetik S’fégv 3 §-dban meghatarozott czélbb] az

Budapest, 1875. april. 29-én.
Perczel.‘

1V.

A | N . . - - » |
Z értékpap;roknak kozjegyzdi ovadékképessége targyiban

A kozjegyz8i biztositék
. az 1874. XXXV. t. czikk . S
oy eat magyis dlamicoiny iben vagy s Kovminy
kimutgh :::inr()t:acliekul ’alkﬂalmasnak nyilvanitott értékpapirok)l;a: .
vetends elv:l‘;’e“- kell§ tdjékozds, s a biztositék elfogadasanal ké,(f
steriumnak £ éegii?fmiséga cz¢ljdbdl a magyar kir.L pénziigymini
_ . €. 1us -4 : B
kijelentem : J O 20.-an, 24, 422. sz. a kelt atirata alapjdn
L hogy 'a t&rvén -
. Ybeﬂ hasznilt «dllamkotvé
e 14 . mkotven -- L
ég:issd{éjt{alanossaghm veendd s alatta nem csak azon };Tla;lnaev_ezel:
el b , melyt?k termeészetiiknél fogva az allamkotvény n;; ,Flro_
o :maar;imb}'mndazon” allami értékpapirok is, melyek 4ltal eaz ;11:
lezte : ic%é fo 153;%’3 ?]{mke’: k%mat vagy nyeremény fizetésére kote-
mi'nt,az :3‘1-11:«.1511‘r Vasu(zi zt’ﬁgatl:eeplilgy'a tl}l?jdonképl allamkétvények,
pénztari jegyck is. glevek, kincstdri utalvdnyok, sorsjegyek és
Az ily értelemben vett dllami értékpapirok pedig a kdvetkez8k:

[ . 1o
A magyar és erdélyi, tovdbb4 a hnrvat-szlavon mindennemd

foldtehermentesitési kotvé
nélkiliek. si kotvények tgy a zdradékosok, mint a zéradél

2, Az 1868. évi magyar vasuti kolcson-kotvé
3. A magyar szﬁlléi‘iltségi éllamkg‘)ii?riyke?cwen}YEk.
451. 22 :S;CI) gvi_ magyar nyere.ménysorsjeg;ek.
. . évi gbémoii vasuti zdlo lkolesd '
6. iz I 8871. évl 30 millids kﬁlcsénglizfil;itzgn rloglovelel
é. Az 1873 év1'54 mlll}és allamkoleson kotvénvei.
 9. A.z 18873. réV.l 60!0 kincstari utalvdnyok. '
9 EZI ir7t4§ évi Ena:;odlabocsétésﬁ 6%/, kincstari utalvdnyok
stre Tibo irtvany- €s mairadrv.'r-’myfijldek megvaltdsdanak kt‘izvet't"-
ocsatott jelzdlogos urbéri kétvények. ' -
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' At 5 pénztari jegyek.
kincstdri kamatozo penzid : S o
K.kﬁeti vasuti masodkibocsatasu elsBbbségi kotvények, 1

A . sllam altal biztosittatott —
| tozdsa ©&s bevaltasa az allall - .. _
1yc§er§1}oll;?£atﬁz; most szinten sllampapirok jellegével birnak s
en -

: 1 laﬁd(ﬂi- ' ”” . , o 7 _

ugyanIeI Szroé?tzz E}?‘gzzgosan ovadékképesekiil lzyﬂvamt;;tta e:nagg(a)r
. _ ) . . N -_It-:e erre csa

gadhato értékpapirok megjelolését illety ggyszii el elfo-

A AWk alint : leit tekintzm kozje o1 HHeRs .
foldmtelmtelz{et Zﬂ'ﬁ??? mas hasonnemu pénzintézetek jogviszonyal

ian fognak szabdlvoztatni.

Budapest, 1375 junius hd 25.. 40, Percszel.

m. kir. tgazsdgiigymumster.

V.
20149 sz./l. M. . o _ . .
fog ’ osok fﬁldhi"d‘e'lintéiaeti._ z_é,IOQIevelei kozjegyzol

biztositékul elfogadhatok.

Folyé évi junius ho 28;-r61 2133 sz./'[., M. E. rendeletem kap-

isbirtokosok f@ldhitclintézeténelg
elentem, hogy a magy. Kisbirto clintezetone
Zzéllggllévl;?eie?s oly értgékpapiroknak tekmtem_,_melyek kir, kozjegyzol

biztositékul elfogadhatdk. . L
' Budapesten, 1875. ‘évi julius ho 13 an.

Hogy & kisbirtok

Perczel Béla.

IL éviolyam. 1896. Marczius ho 3. szam
-T——_—_____——____

FOLLYOIRAT

-

A perenvil vyt 5 o Kooyt ovakorlat s,

A magyarorszagi Kkiralyi kozjegyzik kozlonye.
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Az orckosodesi eljards elethe lepesenek  hatdsa
a Kkir. kozjeqyzakre.

Ezen eljdrds életbelépése éta — két hd alatt — azt hiszem,
minden kozjegyzd, de kiilondsen a provinczidlis kozjegyz6k, hatéi-
rozott fogalmat szerezhettek maguknak arrdl, hogy el8nyds-e az exi-
stentidjukra nézve ezen eljdrds, vagy sem, — . szaporitja-e teenddi-

ket és noveli-e jovedelmitket, vagy sem?

A torvény, az eljardst tekintve, kétségtelen hogy eldnyds a koz-
jegyzOre nézve is, mivel hogy ennek megadt¥ a mddokat arra, hogy
ezentil a legbonyolultabb hagyatékot is képes leend betfejezni, a
zildlt telekkonyvi dllapotokat a felek kdzonydssége vagy rosszakaraty
ellenkezése daczara is rendezni.

Nem lchet kétségbe vonni azt sem, hogy a kozjegyz8k kezeibe
legalabb is mégegyszer annyi hagyatéki tigy kerill elintézés végett,
mint eddigelé, de a munka meg legalibb is hdromszor annyi
leend s ardnylag koltségesebb, mint eddigelé, mert a kilon{éle jog-
hatdlylyal eszkozlends idézések az ©sszes felek részére, az tgygond-
noki kinevezések, a mindannyiszor felveends targyaldsi jegyzdkony-
vek €s a tényleges birtoklds alapjdni eljdrdsok keresztilvitele te-
mérdek uj s koltséges munkdval szaporitja a kozjegyzék teendéit.



