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23, §.
Vagyonszerzés és elidegenités felett hatarozni a kamara koz-

~gyllése van jogositva és érvényes hatdrozat hozatalara a tagok
kétharmadanak megjelenése sziitkséges és altaldnos sz6tobbség dont.

24. 8.

A beérkezett készpénz a pénztarban 24 6ran tul nem tarthatd
és azonnal takarékpénztarba helyezendd.

VI. FEJEZET.

25. §.

A nyugdijintézet ligyét intézi a kamara kozgylilése, illetdleg
a kamara valasztmanya.

26. .

A peénztarnok a -valasztmany tagjai koziil valasztandd. Az
ellendr lehet kozjegyzOhelyettes is. '

27. §.
A tisztviselok teenddiket fizetés nélkiil végzik és mUikodé-
sukért dijazas nem jar.
28. §.

Minden kozjegyzOnek joga van barmikor pénztarvizsgalatot
kerni és azt két tanu felkérése mellett azonnal eszkdzdni.

29. §.
A valasztmany utasitisat és {igyrendjét a kozgyiilés alla-
pitja meg.
30. §.

A kamara egyszer s mindenkorra segélyben sészesitheti azt
a kozjegyzOt, ennek Ozvegyét vagy arvajat, a kinek szolgalati
1d6 hianya miatt nyugdijigénye nincsen. -

EUROPA, Budapest,
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¥, évfolyam. 1899, Szeptember hd 15~en. 18, szam.

KOZJEGYZOK LAPJA

Szerkeszti SCHILLING RUDOLF, budapesti kir. kizjegyz6.

KIADJA A MAGYARORSZAGI KIRALYI KOZIEGYZOK ORSZAGOS EGYESULETE.

Eiofizetési ar: egész évre 5 frt, Megjelenik SzerkesztGsegéskiaddhivatal:
fél évre 3 frt. havonkint2-szer | Budapest, VL., Vaczi-korut 19.

TARTALOM : Egyleti élet. — Kényszer telekkonyvi iigyekbeu. — A hagyaték
ataddsa, ha a Kkoteles rész hagyomdnyi, utdorokosi vagy az Ozvegyjog vitas.
Irta: dr. Szily Feremcz, budapesti- kir. kOzjegyzd-helyettes. (Folytatas.) — Koz-
jegyz0i okiratidrak kiselejtezése. Kozli: Jakab Geza, kis-korosi kir. kozjegyz0. —
Kiszak-amerikai bizalmi intézetek. Kozli: Dr. Szilly Fevencz, hudapesti kir. koz-
jegyzoO-helyettes. — Vegvesek.

—— ——

Egylet1 élet,

Egyletiink kozponti bizottsdga mult ho 29-én ulest tartvan,
itt kozoljiik az iilésrdl felvett jegyzOkonyvet :

A ,Magyarorszagi kir, Kozjegyz6k Egyleté“-nek 1899, évi
augusztus ho 29-én megtartott kozponti bizottsdgi {iléséro!,
Jeqyzdkonyv.

Felvétetett Budapesten 1899. évi augusztus ho 29-an a
Magvarorszagi kir. Kozjegyzok Egylete’ kbzponti bizottsaganak
(ilésérol. "

Jelen voltak :

Zimanyi Alajos, egyleti elndk, Schilling Rudolf, dr. Cottely
Géza, Jakab Géza és dr. Hajos Béla Odon kozponti bizottsag
tagok. | |

Elnok az {ilést a kitiizott id6ben megnyitvan, iidvozhi a mceg-
jelenteket s az {ilési jegyzO6konyv vezetésire a jelenlevok hozza-
jarulasaval Dr. Hajos Bela Odont kéri tel.

Napirend el6tt elndk a beérkezett e részbeni jelentesbol elo-
adja, hogy Gesztessy Janos zsombolyai kir. kozjegyzd egyleti tag
elhunyt, ami folott a jelenlevok részvétitket fejezvén Kki, a neve-
zett egyleti tag az alapszabélyok értelmében az egyleti tagok so-
rabol toroltetik. '

Ezutan Aattért a bizottsdg a mai napirendre.

Elndk bejelenti, hogy a szabalyszeril belépési nyilatkozat Kki-
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allitasa mellett az egyletbe tagokul beléptek a kovetkezbk
Zrumitzky Béla szolnoki, Hasz Sandor battonyai, Dr. Halasz Akos
maros-illyei, Dr. Nagy Vilmos komaromi, Dr. Mattiasich Dezs6
lugosi, Tamasfalvi Thury Istvan belényesi, Dr. Kikinday Gydz6
torok-kanizsai, dr. Rohrer Géza budapesti Kir. kijzjegyzﬁk es dr.
Papé Dénes szegzardi kir. jegyzdhelyettes.

Miutan nevezettek a szabalyszerii- belépési- - nyilatkozatokat
alairtak, 6k az alapszabalyok értelmében folyd évi julius ho 1-t4l
szamitando hatalylyal, jogokkal és Kkotelezettségekkel az egyleti
tagok sordaba egyhangulag felvétettek, amirdl 6k a szokasos médon
- ertesittetni fognak., n

Kzzel a napirend IV. pontja, amely elndk kérelmére elsének
targyaltatott, kimerittetett,

Ezutan targyaltatott a napirend I. pontja : ,,a kidzjegyz6i szak-
lap tovabbi szerkesztése.” E részben jegyz6 felolvassa Schilling
Rudolfnak a szaklap szerkesztGjének a kozponti bizottsaghoz intézett
és f. évi junius 30 an kelt, tovabba Tokaji Nagy Lajosnak kiildott
es f. évi julius ho 7-én Kkelt leveleit, amely szerint & a szukl P
szerkesztésétsl elall, tobbek kozott azon indokbdl, mert oz eay let
tagok részér0l kevés munkakedv mutatkozvan, a sziikséges munk:-
erd hidnyaban a lapot egymaga tovabb nem szerkesztheti. .

Miutan a jelenlevSk ezutani tamogatasukat megioérick &s o,
Hajos Béla Odon kilatasba helyezte, hogy a Kkir. Kozjegyzohelyet-
teseket és jelolteket maganuton szakczikkek irdsara buzditani és
felhivni fogja : Schilling Rudolf a szaklapnak szerkesztését tovabbi
intézkedeésig elvallalta, miutan a szaklapnak szakadat''n megje'e-
nese egyleti érdek.

Kovetkezett a napirend I, pontja: ,a jutalmazott palyamun-
kanak nyomdai teljes elkésziilte folvtan a szitosztas és nyillvanos
Ismertetésének maddja.“

E reszben a kovetkezd hatarozat hozatott -

A palyamunka szétosztatik az elndkség utjan az Osszes egy—
leu tagok kozott, egy-egy példanya megkiildetik a jogi szaklapok
kozil : a ,Jogtudomanyi kézlony “-nek, a ,Jog“-nak, az , Ugyvédek
lapja®-nak és a , Wiener Notariats-Zeitung“-nak : a napilapok kéziil a
.- yBudapesti Hirlap“-nak és , Pesti Hirlap“-nak, ,Nemzet“-nek, ,Euyet-
- értes“=nek, ,Magyarorszag“-nak, ,Budapesti Naplo“-nak cs
»ester Lloyd“-nak. | ,

Magat a palyamunkat a szaklap részletesen és kimeritéen is-
mertetni fogja. |
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Diszpeldanyokat kapnak :

az igazsagiligyminister, kinek a mii kuldottsegdeg lesz atnyu;tva,
mely alkalommal a minister figyelme ujbdl fel lesz hiva a koz-
jegyzok memorandumara ; diszpéldanyt kap még a két igazsag-
lgyministeri allamtitkar és Szanté ministeri tanacsos, a kodifikald
bizottsdg, a Kuria, az 0sszes tablak, a budapesti és pestvidéki
torvényszek elndke, a févarosi és varmegyei arvaszék elntke ésa
budapesti féligyész. |

Végul megallapitja a bizottsdg, hogy a mi aruba bocsatasi
ara 4 forint, mely Osszegért az elnoknél lesz barki altal besze-
rezhetd. ' |

- A napirend térgysoroiaténak 3-iIk pontjara nézve a bizott-

sagi tagok behatd eszmecsere utan egyhangulag azt hataroztak,
hogy a kozgyulés Osszehivasa el6tt még egy bizottsagi gviilés
tartassek, amelyen a kozgyiilés 5sszehivasanak hatarideje es targy-
sorozatara nézve annak idején véglegesen hatarozzon, olykép
azonban, hogy a kozgyiilés lehetbOleg a kamarai gyules elott vagy
utan kozvetleniil tartassék meg. |

Kovetkezett a napirend 5. pontja: a nyugdijszabalyzat tar-
gyaban, illetdleg tervezete targyaban értekezés. |

Kzen targyban a bizottsdg ugyanez iddszerint n_em igen er-
tekezhetett, mert a nyugdijszabalyzatra nézve hianyzik a kesz ter-
vezet, amiért is a bizottsag azt hatdrozta, hogy ezen Lkérdés és
illetOleg targy annak idején a kOzgyililés targysorozataba veétessék
fel, amely 1db6ig hihetlleg tervezetek is késziilnek, amelyeknek
eloadasaval Schilling Rudolf bizatik meg. |

Inditvany nem tétetvén, eln6k megkdszonve a bizottsagi
tagoknak megjelenesét, az {ilést esti 8 orakor bezarta.

Kelt mint fent.

Dr. Hajés Béla Odin s. k. Zimdnyt Alajos s. K.
bizottsagi jegyzo. elnok.

Kozjegyzo1 kényszer a telekkonyvi tigyekben.

Most, mikor a codificaliondlis bizottsag el6tt ezen Kkérdes
megvitatas targyat fogja képezni, idbszerli elmondani mindent, a
mi1 a kozérdekbdl azt kiveteli, hogy a kozjegyzoi keényszer a
telekkOnyvi ligvekben torvényhozasi intézkedés aital behozassek.

Résziinkrdl, a kozjegyzOk  reszérol, megbocsathatlan hita
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volna, ha ezen kérdés targyaldsa kozben semmit sem téve, hall-
gatnank és bizva abban, hogy a kozérdek, az élet, az igazsig és
.logika Orok torvénye“ mind azt kévetelik, hogy a kérdés

igenl$ értelemben dintessék el, csak varnank arra, a mit remél.
nink lehet és remélniink kell.

A ki mar egy keveset élt, az tudhatja ‘tapasztalatbély hogy
a torvenyhozas torvényeivel nem mindig csak azt szentesiti, a mj
igaz €s a mi_a Kkozérdekbdl sziikséges, hanem gyakrabban ad
igazat csak egy, vagy bizonyos osztalyok érdekeinek, mint az

Osszeség érdekének.

Ebben az esetben is, mint mindig, az ugynevezett sz a-

badsag” uralma alatt nem a sokasdg kiditdsa haligattatik meg.
hanem a sok kialtds és a hangosabb zajongas.

Azt mondhatnak, hogy ezek a szavak sem egyebek, mint egy

kornek, a kOzjegyzOk korének onérdekii beszéde és igy ez sem a

kOz, a sokasdg Kkialtdsa, Igen, ezt mondhatndk akkor, ha ez a

beszed csakugyan nem a kozérdeket szolgalna és a mit mond,
nem mind azt bizonyitan4, hogy javaslata elsé sorban a kdzinscy
crdekében all és az a kortilmény, hogy e javaslat elfogadasa =
kOzjegyz6i karnak érdekét is el6mozditja, nem egyéb, mint a
dolog természetében rejlé okozat, a mi kiilénben semmit scm von
le a javaslat értékébdl és a legkevésbé sem all ellentétben a k07-
erdekkel, annal kevésbé szolgal az annak artalméra,

Nem mondom, hogy illendéség szempontjabol nem volna
szebb, ha a kozjegyz6i kényszer behozatalat nem maguk a kiz-
jegyzoOk siirgetnék és dllitom, hogy sokkal nagyobb erkolcsi ha-
tasa volna, ha ez a siirgetés a birdk, az ligyvédek vagy plane a
KOzségi és korjegyzbk korébdl indulna Xi.

No de ily Onmegtagadast embert§l, annal *kevésbé {igyvéd-
tol vagy Kkorjegyz6t6l varni nem lehet. Hogy a birak miért
nincsenek e kérdésben a nagy kizonség mel'ett, erre a kerdésre,
barmily alakban teszem is fel azt magam elott, nem tudok Kkielé-

gitd valaszt taldlni, a milyet pedig talalok, azt kézolhetének nem
tartom, -

BEgycbirant az is csak latszat, hogy a kozjegyz6k felszdlr-
lasa talan szerénytelenség volna, mert jobban meggondolva, ellen-
kezoleg a koOzjegyzOknek kotelességiik e kérdés targyalasanal fel-
eme'ni szavukat, mert leginkabb 6k vannak hivatva arra, hogy ezt
hivatasukbol kifolydlag épen megtegyék. Ugyanis a torvénynél
fogva a legf6képpeni kozjegvzdi teendd a szerzodésck kiallitdsa
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és egyeéb tényck tanusitasa épen ugy, mi t az ligyvédnek legfobb
teendije a peresfelek képviselete és a bironak az itélet ¢és
egyéb birdl hatarozatok meghozatala.

Ha tehat akkor, a mikor az tigyved a perelés, a bird az
igazsagszolgaltatas terén valamely javitdst hoz javaslatba, senkinek
sem jut eszébe elsG sorban azt vizsgalni, hogy a javaslat az ugy-
védnek vagy birdnak elényére szolgal-e, hanem a javaslatot min-
denki, mint kozérdekiit csak a kozérdek szempontjabo' teszi vizs-
galatanak vagy gondolkozasanak targyava; épen ugy nem szabad
a kizjegyzdt gyanusitani akkor, a mikor mint leginkabb hivatott
tényezd as § ténykedésének targyat képez6 kérdésben elmondja
tapasztalatait, vélemenyét €s tesz javaslatot.

Hanem lenne béar szerénytelenség is, — a minthogy nem
az — még sem lenne szabad e kérdésben a kozjegyzOknek ne-

maknak maradni, mert ennek a kérdésnek eldontése a kozjegyzoi
intézményre nézve oly fontos, a milyen nem volt meg egy sem
és nem is lesz. Ennek a kérdésnek igenl6 eértelemben leendé
megoldasa életkérdés a kozjegyzbi intézményre nezve.

Egy maganembert kinevetnének, ha valamely munkakorre vagy
mesterségre munkasokat szerzOdtetne es alkalmazottjai k0z0Ott nem
ugy osztana meg a munkat, hogy mindenik sajat szakmajaban
talaljon foglalkozast, hanem példaul a kovacsot lakatos munkara
is alkalmazna és a lakatosnak nem adna egyéb munkat, mint a
mi a kovacstol elvégezetleniill marad.

Ily eljarasnak az lenne a kovetkezménye, hogy €loszOr a
kovacs munkdja nem lenne lakatos munka vagy megforditva, ma-
sods.or hogy a kovdcs, munkaval tulhalmozva kimerllne, a laka-
tos munka nélkiil elrestiilne, tehdt mindkettd mint munkas eértek-
veszteséget szenvedne és harmadszor a munkaadé visszas intez-
kedésének csak karat lathatna.

A mai korban mar nem is képezi kérdés targyat az, hogy a
munkamegosztas elkeriilhetleniil sziikséges €s az nem me}-
16zheté. Ep ugy érdekében all az a munkasnak, a gya-
rosnak, a kézonségnek és ez nemcsak a kozonséges munkasra,
kozonséges aruk elGallitdsanal all, hanem all ez a szellemi mur}-
kasokra is, még a legtudomanyosabb (aru) czikkek elke-

gzitésenel 1s,
S. R.

(Folytatisa kov.)
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A hagyaték atadasa, ha a koteles rész, hagyo-
many1, utoorokost vagy az ozvegyi jog vitds.
a C Inta: dr. Szily Ferencz, budapesti kir. kozjegyzi-helyettes.
(Folytatas,) |
1. Az elsG esetben abbél az allaspontbol  kell kiindulnunk,

-thy a koteles rész a sziikségdrokésnek minden tehertdl meuten
adando ki, azt tehat az Gzvegyi jog sem terhelheti., Amde ezen

élléspgntot mereven elfogadni nem igen lehet.
térvényes

Sé'rtheti, mert e
kozt feltétleniil megiileti.

Az Ozvegyi jog

Az Ozvegyi jog ugyanis er§seb b jog,
mint a koteles részhez vald jog. Ez kovetkezik abbol, hogy az
ozvegyi jog hagyatéki teher természetével bir, mar pedig a
nagyateki teher a koteles részt is terheil, miutdn a koteles rész
kiszamitasanak alapjaul az egész hagyatéknak tiszta értéke
veendd. Mélianyos azonban, hogy ebben az esetben 4~ bzvegyi
jog ne teljes tartalma szerint, hanem annak csak a torvenyes mini-
fmur_ri'a vétessék szamitasba. Ha a torvenyes minimum a  ko.eles
rész kihasitdsa utan fenmaradd vagyonerték jovedelmeibd
akkor a koteles rész kiadasinak semmi sem all utjaban s az
0zvegyi jog a tobbi vagyont fogja terhelni. Ha azonban a hagvya-
téki vagyon olyan csekély, hogy a koteles rész kiadasa esetén a
tennmarado vagyon jovedelmeibél meg az Ozvegyi jognak torvényes
minimuma sem ker{il ki, akkor az 6zvegyi Jog a koételes részt is
terheli. Ez a koriilmény a kételes rész kiadasat nem akadalyozza
ugyan, de a koteles részre jogosult kételes az Ozvegyl jog mini-
mumat megfelelSen biztositani. Ennek gyakorlati  keresztiilvitele
azonban meglehetds nehézségekbe iitkdzik., It figyelembe kell
vennunk, hogy a térvényes minimum a kételes részt csak m 3-
sodsorban terheli, ha tudniillik az utébbi vagyonb6l ki
keriil. Els& sorban is tehat, miutan a koteles rész mindig egy
bizonyos készpénzisszegbdl 4ll, az Ozvegyi jog minimumat is a
hasonnemii készpénz egyenértékre kell atszamitani, a mely legyen pl.
100 frt. A kotelesrész kihasitdsa utdn fenmaradd vagyo:
legyen évi 80 frt, akkor a mutatkozé kiilonbozet 20 frt, a koteles
resz jovedelmeit terheli, a koteles résznek 20 frton feliili jbvedelme
pedigﬂ'szabadon marad a koteles részre Jogosultnak, ugy hogy 6
az ozvegynek csak 20 frt évi jovedelmet koteles biztositani,

Masként all ismét a dolog, ha a hagyatéki vagyonbdl hozza-

| kikertil,

minimumat még a koteles rész  kiaddsa sem
zen minimum az  Szvegyet minden korlilmények

303

adva a koteles részt is, legfollebb a torvényes minimur}j Vagy n”}eg |
annyi sem Kerul ki. Ebben az esetben a kbteies rész kle?:c%f:lsa
csak az Ozvegyi jog megsziinte utan kévetelhet?.} ?ddlg is a .;{ote:
les részre jogosult kovetelheti az 6 koteles részenek megfelelo
| itasat, _ -

bthOSI:tIZS mar most vita meriil fel arra nézve, hogy a tbrv’enyes
minimum kikeriil-e a Kkoteles rész kiadasa utén fennmarad()- :ffa-
gy_onbél-s az egyezség nem sikerlil, ebben az esetben ;}lu a?
elsG s fészabaly, hogy a koteles rész tehermentesefl adando at,
az Ozvegyet terheli a bizonyitdsi kitelesség arra _nézve, hf_)?y a
minimum vegett a koteles rész  igénybe veendf), s enne ogva
ebbeli igényeivel a koteles részre jogosult ell?neben ’ az o‘zxieg?r
lesz a tOrvény rendes utjara utasitandd s a Kkoteles resz az 1geny-
3 hermentesen atadando. . o

e Piekfjteles rész kielégitése azonban nagy nehézsége}{be ut-kc-)_—
zik, ha a hag;gfatékot az Ozvegyi jog terheli s az OrOksegen Fl;/'}ll
a f6orokosnek mas vagyona nincs. Ebben az esﬂetl:{en“ a kerdes
csakis ugy volna megoldhatd, hogy az Ozvegy turni %(oteles, hogy
a koteles rész Kkielégitése vegett a tﬁrzsvagyor} egeszben Yagy
részben igénybe vétessék, elidegenittessék. Ha mga’tlan a "torzs—-
vagyon, a koteles rész kielégitése vegett ‘elaf:lan.cflci, az‘ Ozvegy
kotetes az O netan mar bejegyzett Ozvegyi jogat toro}tetn}f hogjglz{ az
ingatlan az O6zvegyi Jogtdl mentesen legyenr e}adhe?to S c.'t csak a
koteles rész Kkielégitése utan fennmarado vételarra illethets meg az
OZ i haszonélvezeti jog. | _
Ozvegfoga volnz-i azonszn az Ozvegynek azt lfijvetclm, hoiyjt lag _
ingatian ne adassék el, hanem csak terheltessek meg a n ?1 efel-

rész kielégitése végett. Ebben az esetben azonban az € C€lbol I¢

veendd koleson kamatait, s netani toketdriesztéseket az ozvegy

koteles mint egyediili haszonélvezd fizetni az ingatlan jove-
delmeibél. N
Ha az Ozvegy a tehermentes elidegenitésbe bele nem egye-
"y . r ] . . [na'
zik, arra per utjan is szorithato vo | S
| Ez itt eladottak tételes jogot nem képeznek, s igy inkabb _
csak de lege ferenda mondattak. ) ) o
2. Masodszor vita meriilhet fel akkor, ha tobb_ ozfggyl ]og
Osszelitkozik. Ez abban az esctben lehetseges, ha az orokhag;o
ut‘én oly flugyermek hal meg, ki szintén ézvegye_t h“agy n;lagla{.
utan. Vagyis az atya Ozvegyének (anyos) és a fiu ozvegyene
(meny) Ozvegyi joga UtkOzhetik Ossze.
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Dr. Junesé Gyorgy ,magyar 6zvegvi jo.“ czimii munkajab: n
az Osszelitkozésnek meég egy masik esetét is emliti, mid6én a hazas-
sagl per birdja altal nem vétkesnek Kkimondott eclvalt néd
ozvegyl joga litkozik Ossze a -mdsodik feleség ozvegyl jogaval. Dr.
Janeso 1tt abban téved, hogy a nem vétkes elvalt nének megadja
az o0zvegyi jogot s ezt az 1894. évi XXXI, t. cz. 90. §-anak Kiter-
jeszt0 magyarazataval indokolja. Amde nézetem szerint a Kkiter-
Jeszto magyardzatnak helye nincsen, a 90. §, csak a n6i tar-
ta srol intézkedik s ezt is csak foltételesen akkor biztositia a
nem vetkes elvalt nének, ha a ndnek jovedelme ily tartasra elég-
telen. A noi tartas pedig nem azonos az ozvegyt joggal s azt
semmiféle kiterjesztd magyarazattal az ozvegyl joggal azonositani
nem lehet, s igy a két jog nem lévén azonos, egymassal Ossze
sem Utkozhetik.

A noé1 tartdson kiviil pedig az elvalt nét, ha nem velkes 1S,

ozvegyl jog nem illeti, mert ez ervényesen fenndalld ha-
zassagot tételez fel. '

(Folytatasa kovetkezik.)

A kozjegyzor okirattarak kiselejtezése,
Kozli: JAKAB GEZA kis-kérosi kir. kozjegyzo.

Ezzel a karunkra nézve kizérdekii és nyilvan aktudlis kér-
déssel a budapesti kozjegyz6i kamara mar 1896- 1k evben fog
lalkozok. |

A jovbre, ha nem is éppen a kozvetleniil kozel JOVOre,
de mindenesetre az utddainkra iranyulé elérelatd gondoskodas
Vetette fel az eszmét s illetleg a kérdést, mely abban Oszponto-

, hogy a kizjegyz6i okirattarakban az idd haladtaval aranyo-
san szaporodo okirati anyagnak a torvény 4ltal kovetelt bizton-
sagban tartasarél az ezzel jaro felelésség sérelme vagy meglazu-
lasa nelkiil, utédaink fognak-e egyataldban s ha igen, mi modon,
megbizhatéan gondoskodhatni, — és hogy sziikséges-e, jogos-e,
vagy lcgalabb is méltdnyos-e a mind inkdbb felnjvekeds oKirati
anyag- halmaz és tgyviteli kényvek biztonsagban tartdsanak anyagi
terhével a jovo kozjegyzbiét fokozatosa terhelni.

Mig a hajdani hiteles helyeken a szazadokon 4t &sszehal-
mozodott okiratok gyljtcmenye szerzethazakban, (6egyhazi és
kaptalani levéltarakban s egyeb kdzhatosagi helyeken, e czélra
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alkalmas, tlizbiztos és megfeleld férohelyekkel rend}elkezé hrelyil-
ségekben talaltdk s talaljak most is biztos es allando elhelyezeso-
ket: addig a jelen korban s a valtozott rendszer’ mellett, ﬁgys:—-
lembe kell venniink, hogy a kozokirati gylijtemenyek ma mar
egyes kozjegyzOk kezelese ala, tehat kozhitelesseggel fel ruhazolit
egyének magankezeibe Keriiltek ; a kiknek egyéni feladatuk azok-
nak elhelyezésérol s biztonsagardl gondoskodni,

Szamot kell vetniink az atlag szerényebb forgaimu Vldelil
irodaknak az Osszeséghez viszonyitott tulnyomo obbsegeveli ,]:,.
kartarsaink, sziikes jovedelmi forrasukhoz merten, f:le | a’ Ylde}{j
korlatolt lakas-viszonyok miatt is, csak sziikebb kiterjedesu es
polgari berendezésii lako-, illetve irodai helyiségeket tarthatnak ;
a melyekben azonban részint a rendelkezcsre allo lakrészeknek
jobbara a legsziikségesebb helyisegekre szoritkozd voltanal fogva,
— részint pedig a meg0rzésre és biztonsagban tartasra alkalmas

tartAlyoknak elégtelensége miatt, a nem is éppen tavoli jovoben

mar alig lesznek képesek az okirattarak anyagat kelld Dbiztonsag-

ban elhelyezni. Vajjon méltanyos-e tehat, hogy a kozjegyzo
anyagi viszonyaival aranyban nem allo  koltekezéseket legyen
kénytelen hova-tovabb ndvekvo mervben tenni, csupan azert,
hogy valamely jogszolgalati czelra voltaképpen mar szuksegtelenne_
valt vagy legjobb esetben is minimalis szazaiéki aranyban joger-
dek érvényesitésére még igénybe veheto okiratokbdl és ezek tarto-

zékait képezd iigyviteli konyvekbol allo nagy tomeg Grizeté-
nek és biztonsagban tartdsanak gondjaival s felelOsségével ter-

heltessék ? ! | -

Nem utolsé¢ szempont tovabba az ido folyaman l?ea}lo
iiresedések betoltésénél az okirattarnak az utod részére’ valo _at-.
adas koriili eljaras is. Tudjuk, hogy az atadasnal az e’ge:-“iz ,oku:au
gyiijtemény, kezdettdl végig, az tgyvitell kj:'»nyvek segelyeﬁre!, rev-
rendben, darabonkint atadando és atveendo. Ez a fc‘;rma§ag‘1r_ tény
feliiletesen, csak ugy proba-darabok megtekn;ltesevel,
nem végezhetS. Mert valamely okiratnak nem !konsj:atalt esetleg?s
hianyaért a felelGsség az dtvevd utddra harul at. Folteszem tehat,
hogy az atvételnél ez az elkeriilhetetlen gondossag minden esetben
érvényesiil. Mar most gondoljuk meg, hogy csak 40—50 év utan
is, egy kozjegyz6i okirattdrnak atadasa es atvetele mennyi idot es
elernyesztd fizikai munkat fog igényelni ! o .

De viszont all az is, hogy nagyobb forgalmu s kulo'n.o§en Fa
székes-f6varosi iroddak nagyobb része mér jelenleg 1is, Intezme-

P
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nytunk 25. éves életkordban, nem kis mértékben kiizd a felhalmo-
zodott okiratok és tgyviteli kdnyvek nagy tomegének sulyos ter-

hevel, a miknek jokora részétdl a kozjegyz6i irodak mar most

s, jogi érdek sérelme vagy veszelye nélkiil, megszabadithatok

lennének.

Hzek s még kétségteleniil nagy szamban felhozhatd egyeb
objektiv okok elvitdzhatatlanul szlikségessé teszik a Kkozjegyzsi
okirattaraknak okszerii médon valo apasztasarél s az apasztas
rendszerenck a megallapitasardl intézkedd gondoskodast.

Az ebben az iranyban teendd el8relatd intézkedés tehat néze-
tem szerint mar nagyon is iddszeri |

Igy fogta fel ezt a budapesti kamara 1S, midon 1896-ban a
kordést folvetvén, folotte targyaldst kezdeményezett. Nem felada- .

lom keresni az okat annak, hogy ahhoz, midén mar ket tervezet

s allott a kamara elStt, melyek legaulabb is targyala& anyagul

szolgalhattak, a dologgal azota egyatalaban nem foglalkozott s a
felszinre vetddott kérdést eddigelé nyugodni engedte, |
De valéjaban én abban a nézetben is vagyok, hogy e kér-
des targyalasa és rendszerbe foglalasa voltakeéppen nem is egy
eriletileg korlatolt adminisztrativ testiiletnek, az intézmeény egy
lokalis szervi tagozatanak : a kamarianak lehet ‘hivatasszerit  fel-
adata, hanem igen is az intézmény 0sszessegét felolel es
reprezentalo Orszagos Egyletiinknek tartozik 1lletékes hataskorebe.
S én, ki e kérdéssel bensé érdeklGdéssel foglalkozom, e fel-

fogés altal_mdmatva ily indirekt uton véltem helyénvalénak, a

kamara levéltaraban nyugvé kérdést egyszer mar onnét kiemelni

€S intézményﬁnk s kari erdekeink szolgalataban allo szak-kozlo-'

~nyunkben feleleveniteni, azért, hogy e szerény igényii és a

targyilagos Kkritika elé bocsatott dolgozatokhoz mineél tobb erdek_ '

10d0_ kartarsam hozzaszdlvan, magdnak e fontos kérdésnek az

Orszagos Egyletnél lehetileg mmelelobb ]e*-ndo targyalasahoz az
anyaggyujtés altal hozzajaruljak.

Mielott azonban targyamnak, tudnnlhk a klseleltezem 81_]31'8.8 '
s az ezzel kapcsolatos ,kozlevéltari” rendszer tervezetének kozlé- '

set megkezdeném, egy rovid torténeti vonatkozast kell tennem,
e kérdésnek a budipesti kamaranal kezdemenyezett mald aztan
csakhamar megfeneklett targyalasara. N
Jeszenszky Dand budapesti kartarsunk meg _18'95-'ik“._ évben
egy konkrét javaslatot nyujtott ‘be a budapesti kamarahoz, a koz-
jegyzQl okirattarak kiselejtezése targyaban, FEzt a javaslatot a

--1...:,"'_" -
- -
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kamara targyalds ald vévén, minthogy az alapjaban helyes kiindu~
lasu tervezetet egy és mas irdnyban kibGvitendének, részben maés
alapra helyezendonek, de meg részleteiben 1Is Kkidolgozandonak
vélte ; szoval egy bizonyos rendszerbe foglalt kész tervezetet
6hajtott, mely tekintettel lenne egyuttal a kiilf6ldén fennalld ha-
sonld tOorvényes intézkedésekre 1is; a kamara engem tisztelt
meg a megbizassal, hogy a Jeszenszky-féle munkalat felhasz-
nalasaval, egy rendszeres tervezetnek az elbadmanyat Kke-
szitsem el. | |

Eppen azért tehat, mivel a kérdésnek annak idején remél-

hetSleg napirendre keriil§ érdemleges targyaldsanal az én itt Kkoz-
lendo tervezetem mellett a Jeszenszky-féle munkalat is esetleg

anyagul szolgalhatand, Yészint tajékozas nyujtas végett, de részint
azért is, mivel annak egynémely elvi 4allaspontjaval nem értek
egyet: Kell, hogy el6zményként a Jeszenszky-féle munkalattal is

‘krittkailag roviden foglalkozzam ¢és pedig annyival is inkabb, mi-

vel erre mar a kamarahoz benyujtott eldadmanyomban 1s Kiter-

jeszkedtem.
(Folytatas kovetkezik.)

Eszak-amerikai bizalmi intézetek.

(North American Trust -Companies.)

A mult hetek folyaman szamos magyarorszégi kozjegyz6
kaphatta meg a kovetkezd felhivast, melyet érdekes és tanulsagos
tartalmaval fogva egész terjedelmében ide iktatunk:

New- York, augusztus 17-én, 1399.

Tisztelt uram !

Tekintettel a kereskedelem és ipar terén mindinkabb tfejléds
nemzetkozi Osszekottetésre, de killondsen oly kérdésekre = nézve,
melyek ingatlan vagyonra, valamint pénziigyekre vonatkoznak, in-
tézetiink dlland6 érintkezésbe Ohajt l1épni magyar kir. kézjegyzOk-
kel, tudva azt, miszerint ezen Osszekottetés nemcsak nekiink, ha-
nem azoknak is elfnyére valhat. ' '

A kozjegyzol rendszer — oly alapon ‘mint az Magydrorsza-
gdn, valamint Europa mas éllamaiban létezik — az észak: ame- -
rikai Egyesiilt Allamaik-ban smeretlen. Itten ugynevezett* -
kOzjegyz0 lehet -— tekintet nell{ull" szakképzetisegre — barki ...

esetleg egy kereskedG-segéd vagy gyogyszer:sz. ltten oly egyén-
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nek, ki ,,ugynevezett jegyzéi teendéket végez, vizsgdznia nem
kell, Dbiztositékot az illet6t6l nem kovetelnek és szereny teenddi
abbol allanak, hogy alairdsokat hitelesit, tanukat eskettet, és valto-
kat ovatol.

Az ily viszonyok altal okozott hianyt pétolandd, keletkeztek
itt az ugynevett , Bizalmi intézetek — |, Trust Companies’’, —
mzlyek elvallaljak a kiilonb6z6 pénz-, hagyaték- vagy jog-lugyek
lebonyolitasat és rendezését,

Ezen intézetek, tekintve az észak-amerikai Egyesiiit-Allamok
korméanya 4ltal nyilvantartott és biztositott Orias; vagyonokat, va-
lamint azt is, hogy éliikon a jog- és a penziigy vitel terén legelcd
helyet elfoglalé egyének allanak, a nagy kozonség hatartalan bi
zalmat ¢lvezik. |

A, Nort-American  Trust-Company;* (Eszak-ar_nerikai bi-
zalmi intezet) allami szabadalmazds folytan miikédhet, mint -
véegrendeleti vegrehajtd, gvam és vagyongon d-
nok; tovabta iitézetink kiilfo1di ugyosztalya oly els-
nyoket ¢s kedvezményeket nyujt a magyar Kir. kOzjegyzdknek
melyet mas mas tarsasidg adni nem képes.

A nevezett kiilfoldi Ugyosztaly (,,Department of Foreign
Affairs') szakavatott egyének vezetése alatt all, kik kiilonbozs
nemzetek torvényeivel ismeretesek ; itteni jogi kérdésekre vonat-
Kozolag pedig a legjobb amerikai {igyvédek tanicsa all rendelke-
siinkre.

Ha barkinek az észak amerikai Egyesiilt-Allamokban vala-
mely ligye van, melyet hazulrdl Ghajt rendezni, az batran fordul-
hat hozzank barmely oly kérdésben, melyet otthon a Kkir. kiz-
jegyzOk, avagy bankok végeznek el. Mi megértiink magyarul vagy
barmely mas nyelven irott levelet és okiratokat, és megbizoink
erdekében minden lehet8t lelkiismeretesen megtesziink, csakhogy
kivanalmaikat teljesen és pontosan kielépit=iik.

lgazgatonk — miutan a legtehetségesebb ugyvedek erre vo-
natkozo neézetét kikérte — készséggel valaszol barmely ez or-
szag tOrvenyeire vonatkozd kérdésre, de kiilontsen fekvd b jr-
tokokat, 6rokségeket, hagyatékokat, végrende-
leteket, ingatlan vagyonokat, bekebelezett iz
leti tarsasdgokat, beruhdzasokat, té6kebefek-
tetéseket és uj tarsasagok alakitasat 1lletdleg.

Keész orommel segitiink bizalmas, 8szinte tandcscsal barkit,
ki egy On altal Kkiallitott ajanlo levelet bemutat.

Az ottani amerikai konzul 4altal - hitelesitett meghatalmazas
elegendS, hogy annak értelmében az észak-amerikai Eg}iesifllt—
Allamok barmely részében orokségeket, évjaradekot vagy barme}y
masféle koévetelést behajtsunk. Ha barmely tgyben egy jogtar-il'a—
csos kozbenjarasa sziikséges, mi Kivanatra és az érd‘ek:alii fél kolt-
ségére megbizunk egyet az ugy vitelével, es m'tilfdd?set ~ellen-
6rizziik, ép oly lelkiismeretesen, mint azt a megblzo onmaga te-
hetné. Meghatalmazasokat e névre Kkell kidllitani: Nort Ame-
rikan Trust Company inthe City of New York.

[tt 616 egyéneknek készpénzt utalvanyozunk ki . hetenkint,
hénaponkint vagy kivanatra barmikép, ha e celra az osszeg né-
lunk letétemenyezve leszen. ,. -

Intézetiink az észak-amerikai Egyesiilt-Allamok penzug;i—
noke és a hadiigyministerium bankara, azonban intézertﬁnk SZi-
lardsagat és jellegét illetoé felvilagositas megszerzé?e 'vegett uta-
sitiuk Ont nagykéveteink és konzulainkhoz, ugyszintén  az A n-
gol-Osztrak bankhoz Budapester:x. | . -

Legkozelebb egy kiilftldon utazo amerlkalalmark ha-sz?alatat.'a
iranyulé kézi konyvet adunk ki, nely nevet €s cmmet’ fogla
tartellmazni mindazon kozjegyzboknek, kikkel érintkezésben alluink,
egyszersmind ajanlva Gket azon utazoknak, Kkik hitel-leveleink
birtokaban vannak.

Nagyrabecsiilt valaszat elvarva, vagyunk

teljes tisztelettel

Nort American Trust Company.
A. Trowbndg
president.

Erdekes ezen felhivas, mert mutatja, hogy Amerikaban a
kozjegyzOség intézménye meg mennyire el- van ’n'la*:‘*ad:v'a,i h{;g_\'
ott tulajdonképpen kozjegyzOség nincsen 1s europai erte.emoen
véve, az ugynevezett kdzjegyzok szerepe s ligykodeése, mlutan az.
kvalilikacziohoz kotve nincsen s barki lehet kozjegyzo, wen ala-
rendelt. Annal csodalatosabb ezen elmaradottsag, ha me.ggonrd‘ofl-
juk, hogy ezen ifju allamok a legrdvidebb idé alatt mily orias
fejl6désen mentek at minden téren, mint emelkediel. az elhagyott
5serd6k helyén viragzdé varosok, melyek az ipar es iereskedelem
kOZpOIH_]al lettek a mint érték utdl, sOt soOK tekintetben nll{mt
hagytak maguk mogott a ven Eurdpa ezer éves multtal dicsekvo

allamait.
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Mar pedig a népesség gyors szaporodasa, a fejlédés roha-
mossags s a forgalom folyton fokozéds igenyei feltétlen sziiksé-
-gesse teszik, hogy a jogintézmények fejlodése is ezzel leépést
tartson, a mely tekintetben egylk elsOrendii sziikséglet oly jog-
intézmény kifejlesztése, mely lehet§vé tegye, hogy az ligyes-bajos
felek el6forduld perenkiviilj iigyeikpen olyan kell§ jogi kep-
zettseggel biré, minden tekintetben megbizhatd, koézhiteles és fe.
lelos személyhez fordulhassanak, kik nekik a szukséges jogi ta-
‘nacscsal és segitséggel szolgaljanak. Erre wvalé a kKOzjegyzOség

ntézménye. Ezen iIntézmény sziikséges voltdit s annak hianyat

Amerika is érzi, melyre ha valahol, ugy - épen ott, tekintettel
nemcsak az Oriasi belsd, hanem a nagy nemzetkozi forgalomra is,
a jogbiztonsag szempontjabol nélkiilézhetetlen szlitkség van. Mivel
pedig allamilag, torvenyhatosagilag szervezett 1lyen  kozjegyzbség
nincsen, az amerikai tarsadalmi uton segit a bajon, megalapitvan
azZ ugynevezett bizalmi intézeteket (Trust-Companies), melyek 6n-
maguk szabjak s 4llapitjak meg szervezetuket s hataskoriiket,
- Ez ismét csak az amerikai eletrevalosagit s gyakorlatias voltit mu-
taija. Nen var mindent, még {idvozlését is az “allamtd]l,  mint
az nalunk hazankban oly sajnosan tapasztalhaté, hanem az
erezhetd hianyokat a tarsadalmi uton valo kereskedés utjan . DO~
tolja, még akkor is, middn ezelknek potlasa valdban par exellence
a'lami feladat volna, mint epen- a kdzjegyzdség Intézményét is te-
‘kintve, -

Nemi biiszkeséggel tolthet tehat el, hogy hazankban ilyen bi-
zalmi intézetekre szilkség nincsen, miutdn e czélra szervezett,
tiszteletre méltd, jogtudds és europai szinvonalon allo kOzjegy z0i
Rar all a nagy kK0zOnség rende'kezésére. S megis, fajdalom, ta-
pasztalnunk kell, hogy hazankban ezen intézmény jogi fontossa-
gat még ma sem latjdk be s azt kellokép nem meéltanyoljak, st
nem ritkan igazsigtalan s meltanytalan panaszokat hallunk emel-
kedni ellene s tapaSztalnunk kell oly iranyu aramlatokat, melyek
~a helyett, hogy az intézményt hataskérének minél nagyobb
kibOvitése altal fejleszteni torekednének, azt inkabb fejloddésében
visszanyomjak. Igy van azutan, hogy minalunk a kOzjegyzGség —
daczara a magas jogi kepzettségnek, mely e palyan megkivanta-
tik, dacara a jogviszonyok rendezése tekintetében lépten-nyomon
-tapasztalhato aldasos miikodésének — meég mindig nem orvend
olyan tekintélynek, mint kellene. Szolgaljon nekiink tanulsagul ez
a Kis amerikai'felhivés, mely a kozjegyvzlség nélkilozhetetlen vol-
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- tat igazolja, melynek pétlasara az amerikai nem restel tarsadalmi
“uton’ is szervezkedni, s melynek hidnyat mi is csak akkor érez-

z{iik igazan, ha nélkiilozni volndnk kénytelenek.
- B | Kozli: Dr. Sezily Ferencz
budapesti kir. kozjegyz6 helyettes.

(Faiytat&s kov.) |

- Vegyesek.
1. Az orikisidési eljdrdshoz.

Az ,Igazsdgi Kozlony® idei 7-ik szamaban megjelent a7
a.‘.ét_b.bi',beli'rgyi s igazsagiigyi ministeri_rendelet? mely az 1_1Jornan
alapitott ,Erzsébet érem-rendet’ is azon “klt}mtetesfek
koze iktatja, melyek az _tj'rtikf)'s_{jdési gljéré._srél szérlo torveny vég-
rehajtasa targyaban hozott rendelet 9. §-a értelmeben a birtokos
halala utan visszaszolgaltatandok. |

A rendelet kovetkezGképen hangzik :

A heliigyr és az igazsdgiigyr minasternek 2.511/1899. I. M. szimu
rendelete,

az Grokosodési eljarasrol szdolé 1894, évi- }&\I

torvenyczikk Végrehaa':i_ﬁésa targyvaban 18095, ev:1

oktébehr ho 11-én 43.194, I, M., szawm alatt Kibocsa-

tott belligyi é’s'igaz"sfé-g’ﬁgymfini.st_eri rendel et O

' -anak kiegészitésérail

Boldoguit Erzsébet csaszarné és kiralyné eml.kezetére és

ATy

caz O védszentje Thiiringiai Szent Erzsébet tiszteletére oly férjes

ndék és hajadonok legfelsébb 'kifﬂntetésben Irészesitése , czé]j—éb?{,
a kik hivataskériikben kitlinnek, vagy maguknak emberbarati,
vallasi vagy jétékony-Ségi'_ téren a kt‘:}zjé"ilrént' érdonjeket .S.ze{*ez—
nek, az 1898. évi szeptember hé 17-én kelrt legfelsobb e].hataro-
zassal egy ,,Erzsébet-rend“ nevii kiilon érdemrend ” al?piltatott,
melynek harom foka van, ugymint: nagyke;‘eszt, elsO €s maso-

dik osztaly.

E renddel kapcsolatban egy érdemérem alapitta’ott; melynek
neve , Erzsébet-érem®. : B - .
o Ezen érdemrend -és érdeméremnek az idezett le,lelsobb elha-
tarozassal rjéva',hagyott alapszabalyai V-ik. czikke értelmeben a he-
vezett rendjel az alapszabalyokkal egytitt a Kkitlintetettnek _halala
esetén a rend iroddjaba visszakiildendd, foltéve, hogy az elhalt
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Magyarorszag vagy Ausztria a vagy oly idegen allam kotelekebe
tartozott, mely a maga részér0l szintén megkivénja a rendtagok
halala utan a rendjelek visszaszolgaltatasat.

Ugyanezen alapszabalyok 1X-ik czikke értelmében az Frzsé-
bet-érmet az azzal kitlintetettnek haldala utan nem kell vissza-
adni. Az alapszabalyok VII. czikke szerint nem Kkell visszaszol-
galtatni azt a rendjelet sem, mely draga kovekkel kirakottan ado-
manyoztatott.

Mindezeknél fogva az o6rokosodési eljarasrol sz616 1894, évi
XVI. torvényczikk végrehajtasa targyaban 1895, évi oktober ho
11-én 43.194 1. M. szam alatt kibocsatott belligyi és igazsag-
figyministeri rendelet 9. §-a*) akkép egészittetik ki, hogy az

Erzsébet-érdemrend jelvényel — Kkivéve a dragakovekkel kirakot-
tan adomanyozott rendjeleket — az alapszabaly-konyvekkel egyutt
birtokosuk halala utan a nevezett rend Kincstara reészére vissza-
szolgaltatandok, illet6leg az elGirt uton az igazsdgligyminis-
teriumhoz felkiildend6k; az Erzsébet-érmet pedig nem kell vissza-
szolgaltatni. |

Kelt Budapesten, 1899, évi julius hé 1-én.

U7} jardsbirdsdgok s telekkimyvi hatdsigok.

Az igazsagligyminister 41,969/1899. szdmu rendeleteben a
mezdbandi kir. jarasbirosagot megsziintette s ugyanazon rendelet-
tel Ujpesten kiilon 6nalld kir. jarasbirosagot szervezett s. azt
mindjart a 42.455/1894. szamu rendeletevel telekkonyvi hatdsag-
gal is felruhazta. Ezzel egy régl hiany nyert orvoslast. Az ujpesti
ingatlanok ugyanis részben a budapesti kir. tOrvényszéknél, mint
telekkOnyvi hatdsagnal, részben pedig (az ugynevezet vaczi hatar-
ban fekv( ingatlanok) a vaczi Kir, jarasbirdésagnal mint telekkdnyvi
hatésagnal vagyis két telekkOnyvi hatosagnal is voltak telekkony-
vezve s igy az ujpesti polgarnak, még miel6tt a telekkonyvet be-
tekintette, azt is ki Kellett tudnia, hogy valjon melyik telekkonyvi
hatésag is illetékes az & ingatlanara.

Az igazsigligyminister tovabba 44,157/99. szdmu rendeleté-
ben az igali Kir. jarasbirosagot is telekkényvi hatosaggal ru-
hazta fel.

*) Ez a rendelet az Igazsigiigyi Kozlony IV. évfolyamanak 12, szdmdhoz
csatolt melléklet gyanant jelent meg,

W, eviolyam. 1899, Oktober ho 1wén. ‘19, szam,
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‘Szerkeszti SCHILLING RUDOLF, budapesti kir. kﬂzleg}'zn

KIADJA A MAGYARORSZAGI KIRALYI KOZJEGYZOK ORSZAGOS EGYESULETE.

E16fizetési ar; egész évre 5 frt, | Megijelenik Szerkeszi8ség és kiadﬁhi{ratal:
fél évre 3 frt. - {havonkint2-szer | Budapest, VI, Vaczi - korut 19.
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TARTALOM : A kozjegyzlség &s hiteles helyek torténete Magyamrszégon
Irta : Eﬁiu;hdyz Menyhért. — A hagyaték atadasa, ha a koteles rész, hagyo-
manyi, utéorokosi vagy az Ozvegyi jog vitas. Irta: dr. Szily Ferencz, budapestt
kir. kOzjegyzo-helyettes. (Folytatas.) — Készpénz ndi hozomany b1zt051tasaml.

Irta: Dr. Hajés Béla Odin, kir. kozjegyzG-helyettes. — Az 1894. XVL 99. §-hoz.

Dr. Sziklay Zoltdn, kalocsai kir. kbzjegyz8. — KozjegyzOi okirattarak kiselejtezése.
Kozli : Jakab Geéza, kis-kérosi kir. kozjegyz0. (Folytat.) — Kényszer telekkdnyvi
ugyekben. —— Ejszak-amerikai bizalmi intézetek. Kozli: Dr. Szilly Ferencz, buda-
pesti kir. kGzjegyz6-helyettes. -

A kozjegyz6ség ¢s hiteles helyek torténete

Magyarorszagon.

Irta : E#’dujhelyi Menyhért. 1000 frt dijjal jutalmazott millenniumi pélyamunka.

-

‘A mint olvaséink a mult szamunkban kozlott Dbizottsagi
jegyz6konyvbdl értesiiltek, palyamunkdnk mar elhagyta a sajtot
és azota mar bizonyara olvasdéink a munkat is keziikhoz vették.
A koényv ismertetéseként azt hiszsziik, hogy a’legilletékesebb

kommentart adjuk akkor, a mikor a biralo-bizotisag jelentéset

egész terjedelmeben kozoljik :
' Tekintetes kozponti bizottsdg

Az egyesiiletiink 4ltal a honalapitds ezredévének meglinnep-
lése alkalmabol hirdetett palyazat- folytan beérkezett egyetlen mun-

 Kéra vonatkozdlag ezen bizottsig a mult évi szeptember ho 6-an

tartott tinnepld kozgylilésén elSterjesztett jeientésében tudvalevileg
a kovetkezd javaslatot tette. | -

Szdlittassék fel a szerzd, hajlandé volna-e az Onmaga altal
tett kijelentésekhez képest is, palyamunkéajat kiegésziteni, s illetoleg
az imént emlitett jelentésben elmondottak figyelembe Vételévél

<. ujra atdolgozni, s e dolgozatot, kilcstnds egyetértéssel meghata-

rozandd hatarid6 alatt. elkésziteni és benyujtani?



