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i A kiralyi kozjegyzok masodik orszagos
. értekezlete. '

T T - I
di RIS .-

Folyd évi marczius havaban Tisza Istvdn miniszterelnok ur,
mint belilgyminiszter a ,Kozségi és korjegyzok, valamint a seged-
jegyzok illetményeinek szabalyozdsa“ targyaban torvényjavaslatot
nyujtott be a képvisel6hazhoz, melynek 12-ik §-a akként ren-
O F LT B T S e delkezik, hogy a kozsegl jegyzc'iknek egyebek kozt a magan-
S L T T Lo . munkalatokbol eredd eddigi jovedelme is érintetlen marad. Ez a

e T T T D T rendelkezés joggal nagy nyugtalansdgot keltett a kozjegyzoi karban.

Mert torvényes elismerését jelenti a kozségi jegyzok maganmui-

kalati tigykorének, mely miatt a kozjegyzoség mind ezidelg sem

szamban gyarapodni, sem torvényes hataskorehez, az okiratszerkesz-

R téshez hozzaférni nem tudott. Fokoztik meg ezt a nyugtalansagot

) bizonyos kijelentések, melyeket a torvényjavaslat szerzéje, a minisz-

terelnok ur nemrég nyilvanosan tett, s melyekbodl az a kovetkeztetes

vonhato le, hogy a torvényjavaslat serelmes rendelkezése egy mar

elére megallapitott reformtervnek els® intézkedése, mely végeredme-

nyében odavezetend, hogy a jegyzo: maganmunkalatok a kozigaz-

gatasi reform alkalmaval Is fontartassanak és mint kozigazgatasunk
egy intézménye illesztessenek be annak keretébe.

A kozjegyzOk kozott ezek miatt orszagszerte keletkezett moz-
galom iranyitasat az 1900. évben tartott elsé orszagos kozjegyzoi

értekezlet allando bizottsaga vette kezébe, mely egy ujabb Orszagos



értekezlet megtartasa altal vélt az iigynek egyediil szolgalatot tehetni.
FEgyuttal a kozségi jegyz6k maganmunkalati tevekenységenek ter-
jedelme, értéke és hatdsai szerint kelld megvildgitasat tartvan sziik-
ségesnek, egyforma szovegii kérddivek korozése utjan adatok szol-
~ galtatdsara hivta fel az Gsszes kartarsakat. E felhivasnak rovid 1do
alatt kozel 150 kartars megfelelt. Az ily modon egybegyiilt nagy
anyag tulnyomo részét az orszdgos értekezlet hatarnapjaig feldol-
gozni ugyan nem lehetett, miutdn a sérelmes torvényjavaslatnak
- kiiszobon levd képviselGhazi targyaldsa miatt az orszagos értekezletet
igen rovid hataridére kellett egybehivni. Teljesen fel fog azonban
az dolgoztatni és minden legkisebb adata szerint is hasznosittatni

azon emlékiratban, melyet az orszagos értekezlet hatarozata szerint |

egy, e czélra kikiildott bizottsag megszerkesztem ¢s a kozeélet tsszes
tényezdinek atszolgaltatni fog.
_ Maga az orszagos értekezlet aprilis 20-an délelétt 10 orakor
~ Budapesten a Kozponti Varoshaz tanacstermében tartatott meg.
- Személyesen az értekezleten 59 kartdrs vett részt, tovabbi 120 level-
ben vagy taviratilag |jelezte hozzajarulasat. '
Kozoljiik a kovetkezékben az értekezlet lefolyasat :
Rupp Zsiomond az el6készité-bizottsag elndke, annak az Or-
vendetes meglepetésnek ad kifejezést, hogy daczdra a rovid el6-

késziileti id6nek, oly vdratlanul nagy szdmban latja egybegyiiive az
orszag minden részérdl kedves Kartdrsait, megnyitja az értekezletet 3

és felkéri, hogy elnokot és tisztviselOket valasszon. Arra valo tekin-
tettel, hogy olyan kérdésr6l lesz szo, mely -elsOsorban a videki
kartarsakat érdekli és melyben a temesvari kozjegyz6i kamara sajat
hataskorében mar ez ideig is nevezetes miikodést fejtett ki, a maga
részérdl elnokiil dr. Plausich Matyast, a temesvari kozjegyz61 kamara
elnoket ajanlja. (Alt helyeslés.)

Dr. Plausich Mdtyds temesvari Kkir. koz]egyzo elfoglalvan az
elnoki széket, a jegyzékonyv vezetésére dr. Jakab Géza ujpesti és
dr. Roth Zsigmond félegyhazai kir. kozjegyzOket, hitelesitésére dr.
Baranyai Béla pécsi és Zimanyi Alajos budapesti kir. kozjegyzoket
kéri fel és a kovetkez6kép folytatja: -

Mielétt értekezletiink tulajdonképeni targyara térnénk, nem
keriilhetem el, hogy kifejezést ne adjak azoknak az érzelmeknek,
melyeket benniink egy, a mai hivatalos - lapban varatlanul = meg-
jelent legfelsébb kézirat keltett. II. Rakoczi Ferencz fejedelem ham-
vainak hazaszallitisa egy régi hé Ohaja volt a nemzetnek. Hogy

ennek megvalositdsdt maga koronas kiralyunk veendi kezebe, azt
almainkban sem remélhettiik. Most ezen torténelmi esemeny koz-
vetlen benyomasa alatt, lehetetlen barmely fontos feladatahoz hozza-
l4tni mindennapos életiinknek, anelkiil;, hogy elobb le ne SZamol-

“tunk voina azokkal az érzelmekkel, melyek minden egyéb gon-

dunk mellett elientallhatatlan ert6vel ragadjak meg lelkiinket. Indit-
vanyozom, hogy a tisztelt Ertekezlet jegyz6konyvileg adjon kifejezést
hazafias oromének ezen nagy tortenelmi jelentéségii esemeny felett
s egyuttal jegyzokonyvileg orokitse meg a hodolatteljes tiszteletnek
és halas koszonetnek azon érzelmeit, melyeket O Felségének, koro-
nas Kirdlyunknak elhatdrozasa minden magyar embernek lelkében
keltett. (Elfogadjuk! Eljenzés.)

A tisztelt Ertekezlet, mint ldtom javaslatomat elfogadja, minél-
fogva azt hatarozatkép kimondom.

Attériink ezutan arra a targyra, amely miatt osszegyultunk A
kozségi jegyz6k maganmunkdlatai kozjegyz6i intézményiink feflo-
désének legnevezetesebb akadalyat képezik. Eddig ezt az akadalyt
ideiglenesnek tartottuk. Most azonban az a veszely fenyeget, hogy
a kozségi jegyzOk maganmunkalatai allandé int€ézmenynyé€ valnak,
ami ha megtorténnék, kozjegyzosegiink keétségkiviil a visszateilodeés
lejtéijére jutna. Nem lehet fontosabb teladatunk, mint hogy minden
toliilnk telhetdt elkovessiink arra nézve, hogy az illetékes koroket
felvilagositsuk, miszerint a tervbe vett intezkedeés, amelyet kiillonben
semmiféle szempont sem javasol, kbzjegyz6i intezmeényiinkre a fel-
oszlas kezdetét jelentené. Ne keressitk €s ne kutassuk most azt,
hogy fellépésiink, kivalt az tigy mostani szakaban, midén mar egy,
a képvisel6haz elé terjesztett torvényjavaslattal van dolgunk, bir-e
kilatassal a sikerre vagy nem, hanem teljesitsiik azt, ami nekiink,

mint kozjegyz6i intézményiink ezidbszerinti kepviseldinek Koteles-

segiink s amit lelkiismeretiink parancsol.
- Jelentem a tisztelt Ertekezletnek, hogy a tegnapi napon tartott

el6értekezlet egy hatarozati javaslatban allapodott meg; eloterjesz-

tésével €s megokolasaval az eléértekezlet dr. Charmant Oszkar
kartarsunkat bizta meg, kinek evégbdl ezennel a szOt atengedem.

Dr. Charmant Oszkdr :

Tisztelt orszagos Ertekezlet! Nekem az a feladatom, hogy
elGterjesszem a hatdrozati javaslatot, melyet a kdzsegi jegyzok magan-
munkalatainak kérdésében az el6készitd hizottsag a tisztelt orszagos
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értekezletnek elfogaddsra ajanl és. egyuttal megvilagitsam azokat a
szempontokat, melyek a bizottsagot a hatarozat megszdvegezesenel
vezették s melyek a bizottsdg nézete szerint a kozjegyzOi karnak a
kérdéssel szemben allasfoglaldsat és jovendod magatartasat is ira-
nyitani alkalmasak.

Miel6tt azonban feladatomra temek egy dolgot tartok sziik-
ségesnek kiemelni eés megallapitani. Es pedig azt, hogy a kozjegyzdi
kar nem a sajat joszantabol hatdrozta red magat, hogy a kozsegl
jegyz6k maganmunkalatanak iigyét a nyilvanossag el¢ vigye, hanem
kényszeritve lett red annak a torvényjavaslatnak egy rendelkezese
Altal, melyet ,A kozségi és korjegyzok, valamint a segedjegyzOk
illetményeinek szabdlyozdsa“ targyaban a miniszterelnok ur 0 nagy-
méltosadga legutobb a képvisel6hdz elé terjesztett €s még inkabb
azon kijelentések d&ltal, melyeket ugyancsak a miniszterelnok ur O
Nagyméltosaga megelozdleg az ,Orszagos Jegyz6i Egyesiilet® egy
kiildottsége eldtt a jegyz6i maganmunkdlatokra vonatkozolag tett;
kijelentések, melyek Osszevetve a szoban forgo torvényjavaslattal,
nemcsak ez utdbbinak éppen kérdésiinket érdekld rendelkezéseit
kommentalo, de a miniszterelndk ur O Nagyméltosaganak e kérdés
jovendd elrendezése dolgaban szandékait is megv1lag051to programim-
szerii jelent6séggel birnak.

‘A kOzjegyz01 kar ezen torveny]avaslat és az érintett legillete-

kesebb helyrél jovo kijelentések nélkiil — mondom — nem szanta

volna rea magat, hogy a jegyz6i maganmunkalatok kérdésének
megoldasat siirgesse. Nem mintha a kérdést eleggé fontosnak, meg-
oldasat sziikségesnek nem ismerné. Ellenkezdleg. A czélravezetd
miikodésnek és élettel es fejlodésnek oOsszes feltételel kozott a koz-
jegyz6i intézményre nézve egy sincs fontosabb, mint a jegyzoi
maganmunkélatok kérdésének kielegitd rendezeése ¢s pedig mar
azota, hogy a kozjegyz6i intézmény eletbeleptetve lett. Es ennek
a kérdésnek ilyetén jelentésége az idék-folyaman nemhogy csoOk-
kent volna, hanem inkabb naprol-napra jobban kielesedett.
Azonban a kozjegyz6i kart 30 ev tapasztalatar tiirelemre €s
szerénységre tanitottdk. Az intézmény életbeléptetése alkalmaval
azoknak a nagyaranyu reformtorekvéseknek kozepette, melyek jog-
‘szolgdltatasunkat egy csapassal ki akartik emelni elmaradottsagabdl,
a vezérld eszme intézményiinket illetéleg kétségkiviil az volt, hogy

a perenkiviili jogszolgaltatds bizonyos 4gai: az okiratszerkesztes €s.

a perenkiviili képviselet, orszagszerte egy kiilon, evvel a hivatasi

aggal toglalkozd ¢€s ezen beliil az elméleti eés gyakorlati szakkép-
cettseg legteljesebb mertekét megvalosité jogaszi karra bizassék. Ez
a vezérl6 eszme a kozjegyzdi torvényben kifejezésre is jutott. Ha-
nem, amit hazal retormtdrekveseink torténete annyiszor igazol,
bektvetkezett itt is: a kivitelben ellankadt az erély, a torvény
igazaban végrehajtva nem lett. Valdésdagban a kozijegyzdéség azt a
hataskort, melynek kedveert -eletbeléptetve lett, melyet a torveny
szamara odautalt, soha el nem foglalhatta. Mar a karnak elenyé-
széen csekély 1étszama is lehetetlenné tette ezt, még ha nem is
maradt volna el, aminthogy tényleg elmaradt, minden rendszabaly,
mely a kozsegi jegyzOk azonos korii miikodése miatt a kozjegyzo6i

torvenyben lefektetett szandék megvaldsitdsanak legelemibb feltételét

kepezte. Igy a kozjegyzdseg Magyarorszagon mar €letbeleptetésével
abba a ftelszeg helyzetbe Kkeriilt, melyb6l azota sem volt modja

kiemelkedni, hogy igazi hivatasat, azt, melyb6l a kozre néz6é hasz- '

nossagai sarjadzanak, be nem tolthette, hanem e helyett egyéb, a
birésagi -hatdskorbdél neki atengedett teenddkkel kellett beérnie.
Ezt a félszeg helyzetét a kozjegyzOség nagyon ¢rezte mindig

es nem is sziint meg ill¢ helyen és alkalmakkor arra untalan reé-
mutatni, hogy ha a kozjegyz6i torveny e€letbe is van leptetve, a

kozjegyzOi intezmény a maga egéeész gyakorlati jelentéségében
Magyarorszagon ~meghonositva még nincsen. De madsrészt a koz-

legyzOr kar belatta ennek a nehézségeit is. Belatta f6kép, hogy

addig, amig a kozségi jegyzok javadalmazasuknak egy részét, — sok
helyiitt a legnagyobb részét, — éppen az okiratszerkesztésbol £s a
perenkiviili képviseletbél meritik, addig tehat, ameddig ez a volta-
képen tisztan igazsagiigyi kérdés egyuttal a kozigazgatasi szervezet
legszélesebb, tehat legnehezebben nmegmozgathato rétegeinek Iét-
tentartasi keérdese is egyuttal: a kivanatos rendezést, kizérdlag az

1gazsagiigyl 1gazgatds keretében nem varhatja, nem kivetelheti.

A kozjegyzOi kar tehdt ebben a kérdésben, — noha miel6bbi meg-
olddsanak sziikségét naprol-napra jobban éreznie kellett, — allaspontja

¢s magatartasanak zsinormértéke gyanant eddig nem a haladék.

nelkiili radikalis megoldast vallotta, hanem a lassu, fokozatos fejlé-
dest, mely ugy az igazsagiigyi, mint az Altalanos. kozigazgatasi
czelzatokat szem el6tt tartva, a megoldast .minden jogos érdek figye-

lembevetelével kelldleg elékésziti €s Iépésrol-lépésre megvalositja.
Ebben a felfogdsaban és magatartasaban szinte vezeté elvvé dom--
borodott ki a jelszo, hogy a sajat hatdskorének kielégitd rendezését
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is a kozigazgatdsi reformtol varja €s a kozségi jegyzGk maganmun-
kalatainak kérdésében a statusquo megvaltoztatasat addig nem 1is

siirgeti, amig a kozigazgatas szerves reformja meg nem indul, s

amig foleg annak keretén beliil a kozségi jegyzok javadalmazasanak
kérdése is rendezve nem lesz. |

Fzt a felfogast kiilonben nemcsak a kozjegyz6i kar vallotta,
hanem osztottak azt az igazsagiigyi kormanynak mindenkori vezeto-
férfiai is, akik hogy magat a dolog érdemct, a perenkiviili jogszol-
oaltatas vegleges berendezését illetdleg sem lehettek mas felfogas-
ban, mint abban, mely mar a kozjegyzoi intézmény életbeléptetése
altal kifejezésre jutott, annak kiilonos bizonyitgatasat minden jogasz-

ember foloslegesnek fogja tartani.

Ugylatszik azonban, tisztelt Orszagos Ertekezlet, hogy a koz-
jegyz6i karnak a jegyzo! maganmunkalatok kérdésében ezideig tanu-
sitott mérsékletteljes magatartdsa, de az igazsagiigyi kormanyoknak
is varakozo és felfiiggeszté magatartdsa egyarant el voltak hibazva.
A kozségi jegyzOk javadalmazasanak rendezese ugyanis korabban,
mint varhato volt és kiszakitva a kozigazgatasi retorm egészebdl,

ténynyé valt. De a javadalmazas rendezésével egyidejiileg nemcsak

hogy intézkedés nem tortent a jegyz6i maganmunkalatok kerdese-
nek is rendezésére, hanem ellenkezbleg, a torvényben kifejezetten
meg lett allapitva, hogy a jegyzOknek a maganmunkalatokbol eredo
jovedelme, tehat ebbell hataskore is, érintetlen marad. Ha ehhez
a2 rendelkezéshez, mely mar magdban is aggalyos, mert torveényes

clismerésben részesiti a jegyzOk ezen iigykorét, a mi eddig meg nem

tortént, — hozzavetjiik a miniszterelndok ur O Nagyméltésdga altal
mar emlitett beszédében tett kijelentéseket, melyek szerint 6 a koz-
ségi jegyzOk hivatasat haromfélekép osztalyozza: — allami kozigaz-
gatds, kozségi onkormanyzat €s magantevékenysegi ligykdr — €8
hozzatette (szoszerint), hogy ez a harmas hivatas var a jegyzokre
a kozigazgatas szerves reformja utdn is ¢és hogy annak a reformban

s ki kell domborodnia, akkor, tisztelt Orszagos Erteke'zl-_et, arra a

megdobbentd kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy legilletékesebb
helyen a kozségi jegyz6k maganmunkalatait nem hogy fokozatosan
megsziintetni, hanem ellenkezdleg, allandositani, a magyar allami
kozigazgatasnak €s a magyar - jogszolgaltatasnak egy szerves

intézményévé akarjak tenni, egyenesen ellentétben avval, amit.
" memcsak mi, hanem az illetékes igazsagiigyi tényezOk, minden
képzett és felvilagosodott jogasz, altalaban mindenki, akinek . 3§
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europai értelemben vett haladasunk szivén fekszik, remélhetett és
elvarhatott.

llyen koriilmenyek kozott senki sem veheti rosz néven tisztelt
Orszagos Ertekezlet, hogyha a jegyz6i maganmunkalatok kérdésé-
ben ez idelg tanusitott tartézkodasunkbol kilepiink, s6t el kell
ismerje mindenki, hogy csak kotelesseget teljesitiink, kotelességiinket
azon intezmeény irant, melynek munkasai es kepviseldi vagyunk, —
ha latvan, miszerint legilietékesebb helyen visszatorditani akarjak a
fejlédesmenetnek azt a rendjét, melyet igazsagiigyiink ujjdalkotasa
ota, megszakitasokkal ugyan, de elterések nelkiil kévetétt, ha ezt
latvan, mondom, felvetjiik a kérdést, hogy avval a kozintézmény-
nyel, mely ennek a fejlédesmenetnek kovetkezetes megtartasatol
remell csak a maga belejezeset, a kozjegyzdseggel Magyarorszagon

‘mar most mi lesz?

Mert — ¢€s ezt kiilonosen hangsulyozzuk, sét mint az egész
mozgalomnak indito okat €s czélzatait is megvilagosito tételt allitjuk
oEia: a kozségi jegyzok maganmunkalati iigykorének kielégit rende-
zéseben mi a koOzjegyzdi intezmeny létkérdését latjuk. A jegyzéi
maganmunkalatok dolgaban mar a mostani — mindenki altal ideig-
lenesnek és atmenetinek tartott allapot hatdsa a kozjegyzdséget ille-
‘1:iileg abban nyilvanult, hogy a kozjegyzdi intézmény sem szam-
ban gyarapodni, sem miikodeseben tert hoditani nem tudott.
A magyar tarsadalom feliilettn maradt, behatolni annak mélyebb
retegeibe, lebocsatani gyokeret a magyar f0ldbe, a koznépet szol-
oalni, annak sziikségleteivel és eszmevildgdval 6sszerokonulni, —
pedig erre van hivatva, ebben keresi ¢s csak ebben taladlhatja ’meg
jovenddjet: erre nem volt képes. Nem is lehet erre képes egy
2—300 ftej letszamu kar. Mar most ha ezen ideiglenesnek nézett
allapot allandositva, veglegesitve lesz; akkor éllandésitﬁa es végle-
gesitve lesznek annak ezideig tapasztalt hatdsai is és elmondhatjuk
protetalélek nelkiil, hogy a kozjegyzOségnek Magyarorszdgon joven-
ddje nem lesz, nem is lehet. ' |

Minket tehat tisztelt Orszdgos Ertekezlet mozgalmunkban
nem vezet holmi alacsony indulatokbol taplalkozo versengés vagya.

M?zgalmunk egyaltalan nem iranyul a kozségi jegyzOk tiszteletre-
meltd testiilete ellen. Tavol all téliink kiilondsen, hogy azt a joaka-
Tgtot, melylyel a kormdnyzat ¢rdekeiket feikarolja, t6liik megirigyel—- -'
]L:1_1<. FE_llenkezfileg, szivesen elismerjiik, hogy erre a joakaratra a
Kozsé€gi jegyz6k nemcsak 4lldsuk fontossaganal fogva, mint az
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- allamigazgatas! gépezet egy nélkiilozhetetlen alkatreésze, hanem tar-

sadalmi és nemzeti feladataiknal fogva is, mar régen raszolgaltak es
midén 6k az -allami gondoskodasnak Kkiterjesztését es fokozasat
varjak, csak azt keresik, ami Oket joggal megilleti. A maganmuri-
kalatok dolgaban is valamint eddig sem siirgettiik soha, hogy azok
minden atmenet nélkiil a kozségi jegyzdok hataskorébol kivetes-
'.‘.senek, ezuttal_ is csak az oly intézkedések _mell(")’zését'_éhajtjuk,'me_
lyek jogszolgaltatasi rendszeriink és kozjegyzoi intézmenyiink ter-
mészetes fejlédésmenetének utjat vaghatnak. A fokozatos, czeltudatos

fejlesztést ohajtjuk és természetesnek, igazsagosnak talaljuk, hogy a

‘mily aranyban altala a kozségi jegyzOk anyagi érdekei kart szenved- -
nének, olyan ardnyban 6k a megfeleld modokon, az Oket megilleto _‘

karpotlast is megkapjak. . |

A kérdésnek anyagi oldalatol is egészen el akarunk tekinten,
noha nagyon halas feladat volna bizdnyos.6sszehasonlita’sokatten:rlz'_,
annal is inkabb, mert a nagykozonség még mindig hajlik arra, hogy
a koziegyzok anyagi helyzetét aszerint a 30—40 allas szerint itélje
meg, mely az orszdg moédosabb vidékein, foleg a népessegi gocz-
pontokon van elhelyezve és nem vesz tudomést réla, hogy a koz-
jegyzOi kar _4/5-6(1, részének helyzete a szerénynél is szerényebb.
El akarunk tekinteni a kérdésnek anyagi oldalatol épen azeért,
mert a jegyzoi magénmunkéla_tok ‘kérdését annyira Osszeforrva latjuk

egy szemeinkben sokkal magasabb tekintettel: maganak a kozjegy-

z6i intézménynek, mint olyannak a fonmaradasaval, hogy az egyeni
boldogulas kérdése ¢ mellett rank nezve egészen hattérbe szorul.
Es még egy mds ok miatt is. Azt talaljuk ugyanis, hogy amikor
nyilvanos hataskorok elosztasarol van . szo, akkor ebben egyes tarsa-
dalmi osztalyok anyagi érdeke dontd szempont egyaltalan nem
lehet. Mert azok a hataskorok nem égyes tarsadalmi osztalyok
fentartasa kedvéért vannak, -hanem azért, hogy valamely nemzeti
kozsziikségletet szolgdljanak. Es ha van anyagi szempont, amelynek

mérlegelése az ilyen kérdésnél jogosult, az egyesegyediil azoknak a -

néposztalyoknak erdeke lehet, amelyeknek teherviselési képessegen
‘az bsszes nyilvanos hataskorok anyagi feltétele nyugszanak.

- Mikor tehat mi, amint mar bekezdésemben hangsulyoztam,
nem a sajat otletiinkbdl, hanem az ismert események altal kény-

‘szeritve, a [egyzol maganmunkalatok kérdésében nyilvanosan éllast
- foglalunk, akkor minden oda nem val6 szempont kikapcsoldasa

mellett kizarolag azt akarjuk keresni: vannak-e kozszempontok ¢s

min6k, amelyek a jegyzok maganmunkalati hataskorének vegleges

fpntartasat és intézményszeriivé tételet, mint a kozigazgatasi retorm

egy programmpontjat tamogatjak ? vannak-e és mindk, melyek ellen-
Jik? S miutan az ilyen intézkedés a szorosan vett kozigazgatas

mesgyéjén tul messze atnyul az igazsagiigyek terére is, magatol

meg van adva az a kettds keret, az igazsagiigyi €s a kozigazgatasi
szempontok kerete, amelyek KOzt birdlatunknak mozognia kell.

Hogy azt a bo anyagot, mely a birdlatra kinalkozik, ez alka-
iommal ki nem merithetem, az magatol értédik. De talan nem
utoljara szolunk ma ehhez a kerdeshez. A tisztelt Orszagos Erte-
kezlet majd bolcsen ebben is hatarozni fog. *'

&S
W ’k

Hozza akarvan szolni a jegyz6i maganmunkalatok kérdesei-
hez, az elsd az, hogy ezen magdnmunkdlatok mibenlétét és terjedel-

mét allapitsuk meg. Evégbol azon kell kezdeniink, hogy koztiik jogi
természetiik szerint egy elvalaszto vonalat huzzunk.

A maganmunkalatoknak egy nagy osztalyat: kozségi bizonyit-
vanyok, illetéségi, vagyoni, erkolesi, azonossagi bizonyitvanyok,

becsiilevelek, ado- és értékbizonyitvanyok, igazolasi jegyek  cseled-
és munkaskonyvekhez, vazrajzok birtokfelosztasi tervekhez, epitkezesi
engedélyekhez, kataszteri birtokivek, adobevallasi ivek szerkesztése
stb. s6t bizonyos kérvények készitése, katonai, anyakonyvi, ado,
iovedék és egyéb . igazgatasi iigyekben — a soruknak 1tt vegere
jarni nem lehet, kiilon szempont ala tartozoknak véljiik, mint a telek-
konyvi iigyekben valo képviseletet es a maganjogok terere tartozo
okiratok szerkesztését altalaban. Amazoknak egy része szorosan
Osszefiige a kozségi igazgatassal, masresze vagy a kozségi lakossag
maganviszonyainak résztetekbe men$ ismeretét feltételezi, vagy
egyéb elég nyomos okoknal fogva czelszerlien masutt, mint a kOz-
ségben el nem intézhets. Czélszeriiségrol szolok. Az elvi kérdeést,
hogy az elintézésre hivatott kozeg €ppen az igazgatds kozege legyen
olyan iigyekben is, melyekben az igazgatottak a maguk jogait epen
az igazgatassal szemben akarjak érvényesiten, itt nem érintem. Ma
még nem vagyunk a haladasnak azon a pontjan, hogy ez az elvi
kérdés a gyakorlati élet szempontjabol ertékkel Dbirna. Maskepen
all a dolog a telekkonyvi iigyekkel és az okiratszerkesztéssel. Az
a koriilmény, hogy telekkonyvi hatésag az orszaghan csak 341 van,
nagykozség €s korjegyzoség 4533, kiskozscg 10473, pusztak, telepek
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¢és egyéb lakohelyek 21821, egymagaban elegenddé ahhoz, hogy a

telekkOnyvi ligyeket meég a czélszeriiség szempontja szerint is a kOZ-— -
segen beliil vald elintézeés korébdl kiemelje. Az okiratszerkesztést, "
amennyiben maganjogokat intéz, a sziikséges szakképzettség he- -3

lyezi egészen kiilon szempont ald.

Kilonboztetést kell tehat tenniink a kozigazgatdsi természetii 2
maganmunkalatok kozt és azok kozt, melyek jogszolgaltatasi termé—.-’tf?*'
szetiiek, illetdleg is az elfogadott terminilogia szerint az u. n. peren- 3
kiviili jogszolgaltatas terére tartoznak. A megkiilonboztetéshez, mar 3
ami az elvalaszté vonal hatarozottsagat illeti, tudjuk, hogy elméleti -4
szempontbol szo fér. Azon gyakorlati czél szamara azonban, mely
minket foglalkoztat, meg akarjuk ftartani ezt a kiilonboztetést és 3
1gy kiemeljiikk, hogy midén mi a kozségi jegyz6k maganmunkalati
ligykorérél szolunk, mindig csak a perenkiviili jogszolgaltatas terére_.;;}f
tartozo teendoket értjiik, a tobbiekre Vonatkozolag a kozségi jegyzék 8

hataskérét biralatunk nem érinti.

Torténeti szempontbol is kell egy kiilonboztetést tenniink. 8
A vérosok tudvalevéleg a multban partikularis jogokkal éltek, ingat- 4§
lan-forgalmuk nem volt megkotve, polgéarainak szabad koltozkodési,
szerzesi, elidegenitési joguk volt, a varosi tandcs o6nalld igazsag-
szolgaltatasi hataskorrel birt, és a varosi jegyzd, ennek az igazsag- /4
szolgaltatasnak a lelke, az okiratszerkesztés terén, ugyan a varos 8
pecsctje alatt, mint hiteles kozeg miikodott; és ami £6, ebbeli hatas-
kbre eppen a varosi jogtorgalom sokretusecre €s a birtokviszonyok
korlatlansaga miatt, a maganjogok egész skaldjara kiterjedt.- Ma a =
varosi jegyzOk magdnmunkalati {igykore, tudtommal egyes Kivéte-

lektdl eltekintve, nem jelentékeny; a varosi jegyzék szama (215)
a kozsegi jegyzékéhez képest (koriilbeliil 4800) csekely. A fizetés-
rendezés a varosi jegyzOkre ki sem terjed. -

Maskép all a dolog a kozségi, vagy amint abban az id6ben
nevezték, a falusi jegyzével. A falu nepe, a parasztsag, foldjével nem

rendelkezett, mert annak a foldesur volt a tulajdonosa, szerzési -

elidegenitési keépessége csak ingoOsdgaira terjedt ki, ipar és kereske-
delem a falu forgalmat nem élénkitették. Igy a falusi jegyz6 magan_-.ﬁ;i

munkalati tigykore hajdandban a lehet legsziikebb korlatok kozé

szorult. Kezem {igyébe esik ,Tekintetes Nemes Bihar Varmegye
Helységei Notariusainak szamara késziilt instructio® Bihar varmegye

1815 evi Deczember 14-én tartott kozgyiilésébdl. Barta Laszlo kozli

» kbzségjegyz6i intézmény torténete Magyaror szagon® czimii derék

e
. At
v

" A

==
D -
L e
RLE b -
11 Tl
_ h
- ._:
. —L - L.
- r=;
r"

g

- . [
b fl L}

1 L .

11

qunkajaban. kzen instructio — ma szabdlyrendeletnek neveznok —
négyfelekepen osztalyozza a Helység Notariusainak kotelessegeit;
melyek: . A felsGség és a Nemes Varmegye rendelésének teljesitése,
1. A foldesurasag szolgalatjanak elémozditasara tartozok. 1ll. A Hely-
Segben valo jo rendtartast illet6k és végiil IV. A lakosok kiilonds
dolgainak elintézese. Ezek a mai magadnmunkalatok. Kiterjedtek pedig
ozek akkor, mint az 56-ik szakaszban megallapitott dijszabalyzatbol
witiinik: Instantia irasra, Contractus irdsra, madr t. i. azon ligyekben,
melyek irant a falu lakosanak szerz6dési joga volt, — részletezve a
contractusok nincsenek, — Testamentum irasra, Passusok, €s Marha-
passusok kiaddsa, — a Mészarszékbe levagott Marha megnézése
s inprotocollacidja, — Adtestatumok, a Comunitds pecsetje alatt,
s Vasarczédulak kiadasdra. Ebbena sziik figykorben mozogiak
.kkoraban a falusi jegyzOk maganmunkalatal
A falusi, illetve most mar kozségi jegyzonek maganmunkalatl
hataskore, bar szerény alapjai, nem tagadhato, messze visszanyul-
nak, igazaban az Osiség eltorlésctol €s az osztrak polgari torveny-
konyv €s a telekkonyvi rendtartas behozatalatol keltez6dik, mely
atébbiak a maganokiratot, mint szerzési instrumentumot el0szOr
honositottak meg jogéletiinkben. A_z osztrdk adminisztraczio ugyan,
nem ok nélkiil, az uj rend létesitette uj sziikségletekrél is gondos-
kodni kivant, midén az okiratszerz6 hataskor avatott ellatasa kedve-
ért a koziegyzOséget is behozta. Ez azonban, mint tudjuk, csakh'anilar
eltoroltetett, mig az osztrdk telekkonyvi ¢s ingatlanforgalmi jog
meghagyatott, a minek egyik kovetkezése az is volt, hogy az okirat-
szerz6 és perenkiviili kepviseleti hataskor gazdatlanul maradt egészen
addig, mig 1874-ben a magyar kozjegyzdseg életbeléptetesevel u]
titularist kapott — in partibus intidelium. .
Hogy mivé fejlodott a kozseégi jegyzok maganmunkala‘u hatas-—
kore ezen aranylag rovid nehany évtized alatt, arrol hiteles ta éko-
zast nyujtanak a belugym1mszter1 utasitas alapjan (rendeletszam
126.000/900) tobbé-kevésbbé egyontetiien szerkesztett megyer sza-
balyrendeletek. A szerzédések rovatdban ott talaljuk: a szolgalati,
adas-vételi, csere-, vallalkozasi, bérleti, haszonbéri, mgaﬂan vagyon-

kozosség megsziintetési, eletjaradeki es a]andekozam szerzOdeéseket
és osztalyegyezségeket minden értékhatar nélkiil; a végrendeleteket,

adosleveleket, kotelezettség fennallasat vagy megsziinéset elismero
egyéb nyilatkozatokat, egyezsegeket, engedményeket, utalvan}fokat,
meghatalmazdsokat, nyugtakat €s egy altalanosito kitétellel minden
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egyéb egyoldalu akaratnyilvanitast tartalmazd oklratokat A ker
nyek rovataban, eltekintve a nagyszamu kozigazgatasi termesz |

tiiektdl, ot. taldljuk: a tulajdonjog bekebelezésére, atiratasara, né'_-"', " lerii

terhez fordul athelyezés végett, mert irodajanak itigyforgalma meg-

jog bekebelezesere és torlésére vonatkozd kervenyeket, omkosode n;
hirdetmenyi eljdras meginditasa és hagyomanyl blzonyltvany
adasa iranti folyamodvanyokat, és ismét altaldnositva: mds atf‘-
vanyokat ¢€s kérvényeket, nemkiilonben felebbviteleket. Sot .-
szerepelnek a masolatok, aldirdsok hitelesitése, okmanyok hltele
tése sth. Kivéve egyaltalan semmi nincs. Csak némely szabalyre F.~;'
dcletben taldlunk utasitast arra, hogy a Kkir. kozjegyzdknek fentartu
szerz6dések készitésétsl a kozsegi jegyzl tartozkodjék. Azonb
épen e részben a kartarsalm altal bekiildott adatok arrol Vl} |
~gositanak fel, hogy a jegyzok orszagszerte hazastelek kozti sze
zﬁdéseket is késziteﬂek vagy ugy, hocry a telék hazastarm mm .

......

egy kozvet1t0 harmadlkra 1uinztat]ak at. Nem helyezuﬂk kulonb_
itt erre sulyt. Feltessziik, hogy az ilyen visszaélés kivételes. af,
1s megvan, hogy eleje vétessék. Azon a tényen, mely benniinket: i "
foglalkoztat, hogy t. i. az okiratszerkesztés egész ter]edelmeb r'
hatosagilag a kozségi jegyzO0k hataskorébe van utalva, a hazasfel
kozti szerzédések Kkis csoportja bar kivétessék is, nem tesz valtozas] e
- Ha ezutan azt keressiik, hogy mekkora forgalmat va1051tan
meg a kozségi jegyzOk a perenkiviili jogszolgaltatas terén, mely@ '
mint latjuk, a kozigazgatdsi hatosagok el6ttiik egész kiterjedésébesl
megnyitottak, — valéban fel lehetne vetni a kérdést, hogy mlfe
allamberendezési elvnél fogva rendelkezik a kozigazgatds az. 1ga
sagligyl mesgyek kzott — akkor (gazan megdoObbentd felfedezes
jutunk. Gondunk volt ra, hogy a kérdésbe a legszélesebb alapu
eszkozolt adatgyiijtés ut]an nemi vilagossagot hozzunk. Az adatfsf {
‘egyenként is nagyon érdekesek. Néhanyat ime csak taldlomra kira 3
oadok: A szekelykeresztun kir. Jarasbirésaghoz mint telekkonﬁjjﬁ
hatosdghoz évenként atlag 6200 tigy érkezik iktatora. Ezen
- a végrehajtasi és hagyatéki iigyek szadma atlaz 3000; az ugylet
Osszes szama 3200. Ezen szdmban a kozjegyz8 68 beadvanyny
szerepel, az tigyvedek 130-al, tobb mint 3000 a KOzsegl ]egyzofji__;
~esik es a zugiraszokra is. A gyOnki adohivatalnal ez év els
neﬁyedeben az ,A* sorkonyv 800 szamot ért el. Ebben van -
hagyatck, 20 olyan jogiigylet, melyet ugyved es kozjegyzd muta’to
be, a tobbi jorészt a jegyzék  altal bemutatott Szerzodesek "
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. E
- oy

Py, 4 !

~adja,

13

séllagy—c cehi jarasban van olyan jegyzd, aki atlag 100 telekkOnyvi

‘peadvanyt készit egy honapban. gy masik Kkozjegyzo, akinek

lete 4 kozséget szamlal, 20478 lelekkel, az igazsagligy! minisz-

slhetését nem biztdsitja‘ felkeri a telekkonyvi i1gazgatot, hogy
folyamodasa timogatasara szolgdld hiteles adatokat rendelkezésere
amit ez utébbi megcselekszik. Ezen adatok szerint a szo-
banforgd telekkonyvi hatosaghoz évenként 800—1000 birtokvalto-
sast targyazo kérvény eérkezik be, ezek Kkoziil iigyvedek és koz-
iegyz06tol egyiittesen '/, resz, a tobbi %/, a kozségi jegyzoktol
sarmazik. A hodsaghi kir. Jardsbirosaghoz mint tlkvi hatosaghoz
1903-ban benyujtott 1643 kérvény koziil maganteitol szarmazott 19,
kozjegyzOtol 64, ligyvedtol 196, takarékpénztari €s segélyszovetkezet
konyveldktol 244, kozségi jegyzoktol 1120. A kdérosbanyai Kir. jaras—-
birdsag mint tikvi hatosag 1900-16l 1903- -ig 4 év alatt 0Osszesen
36252 beadvanyt iktatott; ebbdl 2/; rész, tehat 24252 szam tabularis

iigy. Esett pedig ezen szambol 4 €v alatt az ottani kozjegyzOre 247

drb: a jarasbirosag teriiletén levd 5 iigyvédre 4 ¢ev alatt 1000 drb ;
marad 23007 darab a teriilethez-tartozo 11 kozségi jegyzOre, vagyis

egyenkent 2010 darab, tehat évenként egyre 503 darab. A maros-

illyei kir. jarasbirosaghoz mint tlkvi hatésaghoz 1903-ban érkezett
tulajdonjog-bekebelezési kérvény koziil iigyved keszitett 23-at, a
koziegyzd 109-et, a jegyzOk 1244-et. A szeghalmi kir. kozjegyzo
bekiildotte a jardsaban 1898-t61 1903 év végeig letargyalt hagya-
tékokban eldfordult kozjegyz6i okiratba foglalt és maganalaku

végrendeleteknek jegyzékét, mely utobbiakat kizarolag a kozségi

jegyzok készitették. E jegyzék azt igazolja, hogy a szdbantforgo
hat éven beliil a kozjegyzO altal készitett 17 végrendelettel szem-
ben 288 kozségi jegyz6 altal készitett végrendelet all. Ismételjiik,
hogy ezeket az adatokat csak taldlomra ragadtuk ki az egész gyiij-
teménybdl, melynek rendszeres feldolgozasa tobb iddt veend igenybe,
semmint eddig rendelkezesiinkre allott. |

Az Osszképet mindazonaltal hozzavetbleg mar is meg lehet.

dllapitani és ez nem kevésbbé tanulsdgos, mint az egyes adatok.
Azt mutatja ugyanis ez az osszkép, hogy az egesz telekkonyvi

igyforgalomnak az orszagban helyenként 75°/,-a, de a legtobb
helyen 90—959/,-a, s6t egyes helyeken még ennél is tobb a jegyzOk

- beadvdnyain bonyolul le.

Megerdsiti ezt az eredményt az Orszagos Statisztikai Evkonyv
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egész orszagban, eltekintve a végrehajtas utjan valo bekeblezese
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kimutatasanak és a- Kozjegyz6i Kamardk hivatalos iigyforgalomig
kimutatdsanak egybevetése. Eszerint az 0sszes birtokvélto'zésf
szama 1902-ben Magyarorszagon 514,095 volt; leszamitva a Vegr
hajtason ¢s halaleseten kovetkezOket, marad szerzodesen alapulf
birtokvaltozds 364,547, melyeknek 0sszes pénzértéke 455.672,C il
korona; egynek atlagos eértéke pedig 1250 korona. Koz]egyzo
kesmtettek pedig ugyanazon evben az egesz orszagban 24, ”,
vagyonatruhazasi szerz0dést ; tehat az 0sszes birtokvaltozasok 6 8% 3
ment kozjegyzé kezen keresztul. Valojaban meég kevesebb, mert,;
koziegyzok tigyforgalmi kimutatdsa nem kiilonboztet ingd és ingé""
lan vagyonatruhdzas kozott s igy a fenti szambol meg az m j
atruhazasok fejében egy bizonyos szazalék levonandod. L

TelekkOnyvi birtoktest megterheles volt ugyanazon evben '''
t61 ¢€s a hagyateki atszolgaltatasoktol, csupan szerzodeses alapo
300,017, osszesen 548.954,000 korona értékben. A kozjegyzok peé"} |
felvettek ugyanazon évben az egész orszagban 12,879 kotelezvényh
tehat 4:20/,-at az Osszforgalomnak. Es ebbél is levonandé egy biz @f*
nyos szazalék, mert a kozjegyzdi -iigyforgalmi kimutatidsok ismé@
nem kiilonboztetnek bekeblezésre keriilé ¢s bekeblezésre nem keruﬂ 3
kotelezvények kozott. -

Telekkonyvi beadvanyt az Orszdgos Statisztikai Evkonyv ugyaé '
azon evrol 2.451,458-at mutat ki, amely szamban a telekkony'
perek és a végrehajtasi iigyek benfoglalva nincsenek. A koz]eg
Z0K ugyforgalml kimutatasa pedig 44,805 beadvanyr6l szamol w_
tehat 1-8°/,-r6l, mely szdmban azonban mindennemii beadvan
nemcsak a telekkonyviek, benfoglalvak. | | -

Ezeknek a hiteles adatoknak egybevetésebdl es Osszegezes}e"j
levonhatjuk azt a kovetkeztetest és telallithatjuk eredmény gyalra
— anelkiil, hogy barkinek elientmondasatél tartanunk kellene-:
azt a ketsegtelen valosdgu tételt, hogy Magyarorszdgon ezzdoszert
a perenkiviilli jogszolgdltatas a kiozségi jegyzok iroddiban Osszpo 2
tosul; a kozségi jegyzOk a perenkiviili jogszolgaltatasnak -lu"
megteleld szakkepzettseg és feleldsseg, tehat hivatottsag nelkuh ej
megis hivatasszerii kozegei. Azok, akiknek a torvény megfeleld sza ¢
képzettség megkovetelésével és feleldsségiiknek is szabalyozasiva _ 
hivatottsagat biztositja, magahoz a hivatashoz koziik annyi, m1 m{
semmi nincs.

Nem oszthatjuk azoknak a nézetét, akik a kozségi ]egyza
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qek a perenkiviili jogszolgaltatas terére tartozé tigykodeset egye-
nesenn  zugirdszatnak minositik. Es pedig azért nem, mert a zug-
4szat fogalmdban nem a szakképzettseg, hanem a jogszeriisegnek
1 hianya a dontd. Ugykodeésiik jogszeriisége mellett pedig a kozsegi
]egyzok nemcsak bizonyos torténeti hagyomanyokra, tehat szokasjogi
alapra, hanem érvényben all6 hatosagl szabalyrendeletekre, mint
kétségtelen jogforrdsra is hivatkozhatnak. A jogszeriiseég dolgaban
kiilonben a kir. Curia judikaturaja is mellettiik sz6l. De annyi bizo-
nyos, hogyha a kozségi jegyzok iigykddeése nem is zugiraszat, a
sugirdszatnak az orszagban elharapodzdsdra nagy befolyassal volt.
Nemcsak hogy a vidéki zugirdszok nagy szamban a jegyzdok irodai-
bol keriilnek ki, hanem fOkép az a mindennapos tapasztalat, hogy
4 torvényes hivatottsag ¢s szakképzetts€ég mit sem nyom, hogy azok-
nak hianya nem hogy akadalyul szolgalna, de s6t a hatosagok tamo-
gatasat €s a tényleges sikert 1s a maga oldalan latja, ez adja meg
a zugirdszoknak miikodésiikhoz a legnagyobb batorsagot, hogy ne
11'10nd]am az erkdlcsi alapot. . |
De, tisztelt Orszagos Ertekezlet, az a koriilmény, hogy a koz-
ségi jegyzOknek perenkiviili ligykddése tobbe-kevesbe jogszerii-e,
egyaltalan nem johet szamba akkor, midén az a kerdes, hogy
ez az iigykodés ujabb torvényes biztositékokkal koriilvetessck-e €s
mint igazgatasi rendszeriink egyik intézménye, jovendében fentar-
tassék-e¢ vagy nem? Ebben a kérdésben csak az lehet a donto,

hogy a kozségi jegyzOknek ez a miikddése czélszerii-e ? hasznos-e ? '

szitkséges-e még, immar haladottabb viszonyaink kozott ?

Erre a kérdésre pedig csak egy felelet lehetseges, hogy a
kozségi jegyzoknek perenkiviili tigykodésere mai viszonyaink kozott
tobbé sziikség nincsen, hogy az nemcsak czélszeriitien, hanem
egyenesen karos, akdr az igazsagiigynek, akar a kozigazgatasnak
feladatai szempontjabol tekintsiik is azt.

%
38 %

Annak az igazoldsdra, hogy a jegyz6k perenkiviili tigykodese
igazsdgiigyi szempontbol tarthatatlan, elegendd voltakep ennek az
iioykddésnek arra az egy hatasdra utalni, hogy a kozjegyzoi intez-
ményt fejlédésében géatolja, jovendsjét alaassa.

Mar a koziegyz6i torvény orszaggyiilési targyaldsa alkalmaval,
30 év el6tt, hirneves jogaszok az ellenzéki oldalon figyelmeztették
az igazsagiigyi tarcza akkori vezetdjét, hogy a kozjegyzdi -torveny-
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nek a jegyz6k azonoskori miikddese mellett nem lesz foganat]
Akkor az volt a valasz, és ezt azota is volt alkalmunk hallani, hogy
a kozjegyz6i intézmeny magatol utat tog torni maganak, a sajat

sulyandl fogva ki fogja maganak vivni az 6t megillet6 helyet. Hogy

a kir. kozjegyzok egyetemi miiveltsége, szellemi ¢€s erkolesi tolenye,

a kozjegyz6i okiratok nagyobb értéke, olyan tenyezok lesznek, melyek
hatisa alatt a kozonség kétségkiviil oda fogja hagyni a kozscgi - 38

jegyzok irodait. Nos, a lefolyt 30 év tapasztalatai erre a derék optimiz-

musra alaposan raczafoltak. A kozjegyz6i irodak iigyforgalma az - 3
okiratszerkesztés €és beadvany-készités terén a szervezes ota, az "3
orszagos forgalomnak allanddan azon bizonyos csekély szazalcka .3

koriil forgott, melyre mar az imént ramutattunk. Nevezetes emelkedd

1ranyzat nem volt tapasztalhatdo soha, az utobbi évek inkabb foly-
tonos siilyedést mutatnak. Ez azt bizonyitja, hogy a kozjegyzo!
irodaknak volt egy bizonyos vonzdképességitk a kozvetlen kor-
nyezetre, de ezen tul ez a vonzokepesseg nem volt elegendd ahhoz, - -
hogy azokat az erOket lekiizdje, melyek a jegyzdi irodak ﬁgyfor—.-w-é

galmanak fentartasa erdekeében ervényesiiltek.

Ki akartuk deriteni, hogy ezek az er6k miben allanak? minek §
‘koszonhetik a jegyzdék azt, hogy iigyforgalmuk oOriasi folényet 30 3
év 6ta nem csak dllandoan megtartani, hanem ez utobbi években %
‘még fokozni is tudtak. A valaszok, melyeket ezirant feltett ker- -
désiinkre az orszag minden részébdl kaptunk, kivétel nélkiili egy- 3
hangusaggal a jegyzék kezeiben osszpontosuld kozigazgatasi hata-
lomra utalnak, mint ennek a tiinetnek az okdra. Nem akarjuk itt a
~veliink kozolt adatokat részletesen ismertetni. S6t szandékkal elhall--
gatjuk a rabeszélésnek, visszariasztadsnak, megfélemlitésnek, megtor- -3
lasnak, erkolcsi kényszernek, stb. stb. azokat az eszkozeit, melyeket
adataink szerint egyes esetekben a kozségi jegyzok alkalmaztak, 4
hogy a kozségbelieket iroddik szdmara megtartsdk. S6t tovabb g
megyiink, mi ezeket az eseteket visszaéléseknek mindsitjiik, trelyek
egy tobb ezer taghol allo testiiletben végre is elkeriilhetetlenek, '
melyek a testiiletre magara nem jellemz6k, melyeket a testiile.tnek_..._: |
" betudni nem lehet. '

Azonban ezekre a kényszereszkozokre a jegyzOknek sziik- "3
ségitk sincsen. Ha csak az akarat meg van benniik, hogy a magan-
- munkalati iigykorben kindlkozo jovedelmet kiaknazzak, akkor anélkiil,
hogy igénybe vennék, anélkiil, hogy reautalnanak a mogottiik allo -+
kozigazgatasi hatalomra, egymagédban az a tény, hogy ez a hatalom .-;L;_[
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mogottitk all, minden szandekos kérkedesiik vagy ténykedésiik nélkiil
olyan nyomatekot ad kereseti torekvesiiknek, hogy avval maganembe-
rek, akar ligyvedek, akar kozjegyzok, a versenyt felvenni nem képesek.

Ehhez a nagy moralis er6hoz, melylyel az allam a jegyzdi
irodak maganfogalmanak erdekeit, mar akar akarva, akar akaratlanul
tamogatja, hozzajarul az allam materialis segedkezese 1s. Hiszen ez
sem kozvetlen, de azért nem kevésbé crezhetd. Az allam tisztesse-
oes léetmimmumot Dbiztosit a jegyzoknek, nagyobbat, mint Bajor-
orszag a maga kozjegyzoinek, segedszemélyzetet bocsat a jegyzok
rendelkezésére, hivatalos helyiségiikrdl, irodai sziikségleteikrél, fiités-
r6l, vilagitasrol gondoskodik stb., egyszdval az allam, és persze a
kozség is, az iroda teljes létesitési kiadasait, az u. n. regiet magara
vallalja €s igy felszerelve, minden fentartdsi és létkiizdelmi gondot

a vallairdl leveve, odaallitja a jegyzot és felhatalmazza, hogy a

versenyt a kozjegyzovel felvegye, akit semmivel sem tamogat, a
kit6l nagy elmeleti kesziiltseget, hosszu gyakorlati 1ddt, tehat nagy
tokebefektetest kivan, akit keresménye utan meg i1s adoztat stb.
Nem lehet csodalkozni az eredményen, mely abban a bizonyos
059/,-ban 5°/, ellenében nyilvanul meg. _

~ Es a jovend6ben ez a helyzet a kozlegyzokre nezve okvet—
leniil még rosszabbodni fog. Egyrészt a jegyzék kezén 1évé igazgatasi
hatalom, az igazgatasi teenddk folytonos szaporodasaval mindinkabb
novekedni fog, masreszt ¢ jegyzdi kar mindinkabb megtelik fiata-
labb elemekkel, akik a jegyzdi tanfolyamokon mar bizonyos jogi
oktatdsban reszesiiltek, ami ugyan Kkeves ahhoz, hogy valamire
valo tudast elsajatitsanak, de fokozni fogja benniik azt a hitet,
hogy a maganmunkalati iigykorre, melyre az allam ket kiilénosen
elékeszitette, ogosan. igényt tarthatnak. A maganmunkalatoknak
megyei és ujabban beliigyminiszteri szabélyozdsa mar is érezteti
llyeten hatasat. Ha ez utan hozzajon meg a torveny a maganmun-
kalati iigykornek szerves beillesztése a reformalt kozigazgatasba, akkor
a kovetkezés kétséges nem lehet. A kozjegyzé okiratszerzé hatas-
Kore meg arrol a kis korrdl 1s vissza fog szorulni, melyen labat
megvetette, vissza fog szorulni teljesen a varosokra, ahol azt iigy-
vedkartarsaival kell megosztania; a vidéki kozjegyzok, a kar 4/,-0d
resze pedig hagyatékokat fog targyalni de ezekbdl is csak azokat,
melyekben kiskoruak vannak érdekelve, €s persze meg az ingyene-
seket, mert a tobbit hirdetményes eljaras utjan mar most 1s a koz-
segi jegyzO6k monopolizaljak.

2
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" beszélitink jov6rél, hanem beszéljiink inkdbb a jelenrdl, mert ebben 4

tulbecsiilni alig lehet. Jol szervezett perenkiviili jogszolgaltatas elst'i{_';_.}_

i8

Ez pedig mar nem lesz kozjegyzOség. A kozjegyzOség az |
okiratszerkesztésben fekszik, ha ez a hataskore nincs meg, pusz-
tan a név diszéért az intézményt fontartani valoban folosleges lesz. 4

Mar most ha ez a jové bedll — és amennyiben a jegyz6k - 3
okiratszerz6 hataskore nem, mint ezideig hittiik, Atmeneti allapot, 4
hanem arra van szénva, hogy dllando maradjon, akkor ne is '

a jovében 959/, erejéig mdr is benn vagyunk, — akkor allamigaz- -3
catasunk igazsagszolgaltatasa szempontjabol egy alternativa elé
keriil. Vagy fokozni fogja azokat az igényeket, melyeket a jegy- %
70k jogaszi késziiltsége irant tamaszt, vagy ncm. |

Ha nem — 6és ez a mai napok torténete — akkor a peren- 3§
kiviili jogszolgaltatas legfontosabb agairol polgdral szamara nagyon
rosszul gondoskodott. Aki azt allitja, vagy azt hiszi, hogy a jegy-
26k jogi késziiltsége elegendd ahhoz, hogy a maganmunkalati iigy- 3
kort jol ellassak, az vagy nagyon konnyelmii, vagy maga is nagyon
tudatlan. A perenkiviili jogszolgaltatasnak, tOkep az okiratszerzésnek -
jelent0ségét egy jol szervezett igazsagszolgaltatas szempontjéb‘élﬁ;}
foltétele a jol szervezett igazsagligynek. Szakérté jogi tanacs,
kifogastalan okiratok, annyit jelentenek, mint megeldzott pere.k;-}?
vagy gyors és sima lefolyasu perek. Hogyha a jegyzGk jogl keszult-
sége elegends, akkor kérdjitk, mért kovetel az allam a kozjegyzok- 8
t6] ugyanazon munkakor elldtdsdra egyetemi jogi tanfolyamot;: 8

tudori fokot, iigyvédi vizsgdt és eldkészitd gyakorlatban toltoth s

Az igazsig az, hogy a jegyzék ahhoz a munkakorhoz, melyres8
az allam ket feljogositja, nem értenek, nem is érthetnek. Es mindiii
kevésbbé fognak érteni, mert a torvények szama mindig nagyobb 3
az életviszonyok mindig bonyolultabbak és a jogtudomany mindig]
nehezebb disciplina lesz. Adatgyiijtésiink alapjan a jegyzok E
késziiltségének elégtelen voltat megdobbentden igazolo esetek
tirhazat bocsd'thatjuk az érdeklédék rendelkezesere. Egyet hozuﬂ
fel csak példaképen. A kdrosbanyai kir. koziegyzo keriiletébod!
utols6 harom évrdl kozségi jegyzok altal készitett nem kevesebli8
mint 27 végrendelet és 25 vagyonatruhazasi szerzOdésrol kiild
kimutatist, melyek mind alaki hiba miatt alappal megtamad vl
és illetve érvénytelenitve lettek. A kimutatds fel van szerelve
eredeti perre utasité végzésekkel, melyek szinte sablonszerii
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ismétlik, hogy az illeté végrendelet, orokdsodési szerzddés, ajan-
dékozasi szerz6dés stb. a torvényszabta alaki kellekekkel nem bir.
itt is ismételjitk, hogy ezt a példat csak talalomra ragadtuk ki, mert

2 kartarsaink altal bekiildott adatok, nagy mennyisegiik miatt, a

rendelkezésiinkre allo ido alatt feldolgozhatok meg nem voltak.
Megengedijitk, hogy a blankettaris munkat a jegyzé is el
tudja végezni, megengedjiik, hogy akad jegyzo, a ki még nehezebb
feladatokkal is megbirkozik. De az ilyen egyreszt sziikségkepen
kivetel, masrészt hogy a jegyzd altalaban nagyobb teladatok elott
all, mint az egyszerii blankettaris munka, azt €ppen a magan-
munkalati szabdlyrendeletekben felsorolt minden faju ¢s a leg-
bonyolultabb  jogviszonyokkal foglalkozo {igyletek hosszu sora
igazolja. Hajdandban a jegyzé kevesebb ¢és egyszeriibb feladatok

el6tt  allt, de ma annak, a ki a szabalyrendeletekben felkarolt

jogaszi feladatoknak lelkiismeretesen meg akar feleln, ugyanazzal
a jogi képzettséggel kell birnia, mint az iligyvédnek, vagy a Kkir,
kozjegyzonek.

Hallottunk azonban olyanokt6l, akik ezen megfontolasok
elol el nem zarkoznak, egy érvet, a jegyz6k maganmunkdlati tigy-
korének fentartisa érdekében, melyet lehetetlen maskép, mint
frivolnak nevezniink. Az illetdk ugyanis a legnagyobb johiszemii-
séggel azt vitatjdk, hogy a kisebb értékii ligyeknek, altalaban a
falusi nép jogiigyeinek elintézésére a jegyzOk tudasa teljesen ele-
gendd. Az ilyen felfogast ma, mikor az allam szoczialis felada-
tairol a nézetek mindinkdbb tisztulni és megallapodni kezdenek,
nem volna szabad hangoztatni. Figszor is a kisembernek a maga
100 koronds iigylete van olyan fontos, mint a magasabb tarsa-
dalmi osztalyhoz tartozonak 1000, vagy 100,000 koronas tigye. Sot
merjitk mondani, hogy Osszességiikben az dllamra nézve amazok a
fontosabbak. Masodszor a tehetds maga lathat utdna iligyeinek ¢s
ha raszorul, ért is hozza, meg is teheti, hogy a javabdl valasszon
magéanak jogi tanacsadot, nem Kkell avval beérnie, akit az allam ad
a kezetigyére. A falusi emberrel szemben az allamnak a_koteles-
sége, hogy amit neki ad, épen ebben a dologban ajavélbgl legyen.
A feladat csak az, hogy a falusi nép apr6 iigyeinek ellatasa arany-
talan koltséget ne okozzon. Ez a kivitel kérdése é€s épen nem
tartozik a nehéz problémak kozé. Bizonysdg red az orokosodesi
?Ijérés, melyben.a kozjegyz6 a 200 korondn aluli hagyatckokat
Ingyen targyalja. |
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uton ujbol életbe 1éptetendi a kozjegyzOseget, avval a nevezetes

‘galtatasi keretii maganképviselet ¢s az igazgatasi hatalmak gyakor-

‘meritiink, ha magukat a jegyzdket kérdezzitk meg, 1gazgatasz
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Minden tehat arra fogja kényszeriteni a kormanyzatot, mihelyt
az u. n. maganmunkalati iigykort véglegesen €s intczmenyszeriien
akarja a jegyzOk hataskorebe utalni, hogy az alternativa masik ” ;
dgdra hatarozza magat €s a jegyzok szamara teljes, szakszerd,
jogi késziiltséget tegyen majd kotelezove. llyen mo6don aztan keriild

kiilonbséggel, hogy ezek a kozjegyzOk egyuttal kdzigazgatasi tiszt-
visel6k is lesznek. Két, természet és czélzatok szerint egymastol
egészen eliitd hataskor fog kezeikben Osszpontosulni: a jogszol- 2

lataban jelentkezd allami képviselet. Egyszoval ebben az esetben 3
a modern allamberendezésnek azt a sarkalatos elvét, mely a jog- &
szolgdltatasnak a kozigazgatastol valo elvalasztdsat hirdeti s a mely
helyesen nem szoritkozhatik a peres jogszolgaltatasra, hanem vegig -
kell, hogy menjen a jogszolgaltatisnak a pert megeléz0 szakaszain 8
is, a mi allami berendezésiink nem valositandotta meg. Hiszen a ‘4
perenkiviili jogszolgaltatds egyes agait nezve, okiratszerzes, stb, .
épen a jegyzOk magdnmunkalati hataskore miatt, de facto a ma1
allapot is ez. Csakhogy eddig ezt a mai dllapotot befejezetlen 3§
haladdsunk egy atmeneti szakanak néztiik, melybdl idével ki- 4
kaszolodni akartunk, de azt nem hittiikk, hogy benne orokre meg
kell rogzeniink. N

Ezen a ponton lesz helyénvald, hogy kérdésiinket mar most
a kizigazgatdsi és dltaldnosabb politikai szempontokbol torekedilink
megvilagitani. g

e
s g8

Ami legeldszir szemiinkbe otlik, ha a kérdést errdl az oldalr;é‘.:fl";i_{ |
nézziik, az az Oridsi munkahalmaz, melyet, nem is szolva -
onkormanyzati teendékrol, egyediil az allami igazgatas ellatasa 15
a kozségi jegyzOk vallaira ro. Azt hiszem, legilletckesebb forrasbcrl
munkakoriik terjedelme fel6l. Dr. Balog Arnold A kdzségi jegyziks
maganmunkalatalrol“ tartott és nyomtatdsban is megjelent (Buda-
pest, 1904. Markus Samundl) nagyérdekii el6addsdban egész gyiij=}
teményét kozli az idevdgo, jegyzdi korokbol eredo nyllatkozatok-
nak. ‘Innen meritem a kovetkezé szemelveényeket :

‘A sopronmegyei jegyzdi egyesiilet beadvanyaban (Magyar
Hirlap 1903. szept. 3.) azt mondja, hogy ,a ]egyzoktol klvm
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munka felében, harmadaban sem végezhet6“. A somogymegyei

jegyzc’iegyesﬁlet a varmegyechez intezett beadvanyaban (Magyar

Hirlap 1903. jul. 21.) azt mondja, hogy ,a jegyz6 alig foglalkozik
maganiigykodéssel, mert a red bizott nagy feladatoknak kotelesség-
szerit teljesitése egesz idejét lekoti“. A jegyz6k hataridd-naptaraban
azt panaszolja a szerkesztd, hogy ,az dallami teend6k arra sem
hagynak 1d0t a jegyzonek, hogy a kozségi torveényben felsorolt

teenddknek egy harmadreszét elvégezze.“ A sopronmegyei jegyzo-

egyesiilet -kimutatja, hogy 1750 lelket szamialo harom kozségbdl
alakult, tehat kis Kkorjegyzdseég ligyeinek elvegzése egy évben
legalabb 6037 orat vesz igénybe, és ha naponként tiz munkaorat
vesziink, még-mindig marad 2882 ora, vagyis 288 napi munkéra
nem futja az id6 (Kozségi Kozlony 1903. marcz. 22.) A nagykatai

jarasi jegyzdk Pestmegyehez intézett emlékiratukban igy irnak:

JA jegyz6 maganmunkat csak ugy Végezhet,’ ha hivatalos teendo:
megengedik, -de a hivatalos teenddk bizony ezt csak elvetve engedik
meg.“ (Kozsegi Kozlony 1903. jan. 11.) A szilagymegyei jegyzok
emlékirata kifejti, hogy a jegyzd nem ¢ér rd maganiigykodéssel fog-
lalkozni, mert a terhére bizott nagy feladatok egész idejét lekotik
(Kozseégi Kozlony 1903. aprilis 5.) stb., stb. '

Ezek a vallomasok Kkiilonben ulat nem mondanak. Regota
ismert, koztudomdsu tény, hogy a jegyz6k igazgatadsi teenddkkel
tulon-tul vannak halmozva. Csakhogy az e miatt valo panasznak
nem az adja meg a Jogosultsagat, hogy az igazgatasi munka-

jegyz6 ,nemesebb értelemben vett élethivatisinak meg nem felel-
het mint egy jegyz6 mondja (i. m. 11. 1.) Es a kovetkeztetés ezek-
b6l a panaszokbol helyesen nem oda vezet, hogy az igazgatasi

teend6k a maganmunkalati {igykor érdekében megszorittassanak,

hanem oda, hogy elsésorban az az u_gykor szorittassek meg, vagy
kiiszoboltessék ki, mely a jegyzdOket hivatalos feladataiknak teljesi-

tésében gatolja. Az igazgatasi teend8k megszoritasat, vagy helyesebb
- beosztdsat kovetelni jogosult lehet, de csak akkor, ha a hivatalos

teladatok halmaza minden mellékfoglalkozas kikiiszobolése utan is

tulhaladna azt a mértéket, melyet egy koztisztviseld munkabirasatol
- . méltanyosan elvarni lehet. Es hogyha a kozsegi jegyzO0k magan-

- munkalatait szabdlyzo 126.000/902. sz. beliigyminiszteri rendelet
valosiggal alkalmazni akarta volna azt az elvet, melyb6l a szaba-

lyozasnal kiindul, hogy t. i. a kizségi jegyzéknek a magéaniigykodés

halmaz a magantigykddesre elegendé idot nem hagy, hogy miatta a

.
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nek, melyet a maga altalanossagaban a kozigazgatasi politikdnak-4§
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csak annyiban engedhetd meg, a mennyiben ,az ¢ket hivatalos -3
kotelességiik teljesitésében nem akadalyozza“, akkor minden sza- ‘3
balyozas elejtésével egyenesen a maganmunkalatok eltiitasat kellett
volna kimondania.

Azonban t. Ertekezlet az a koriilmény, hogy a kozségi jegy-
76k igazgatasi teend6ik mellett maganiigykddessel 1d6 sziike miatt
nem foglalkozhatnak, csak egy gyakorlati oldalat crinti a kerdés-

egy minden modern allamban elfogadott és megvalositott alapvetd 3§
elve régen eldontott mar. Azt az elvet értem, hogy a kozszolgalat- 3
nak kizarolagosnak kell lenni, hogy a mellckioglalkozas, fokep a
mellékkereset a kozszolgalatnak nemcsak gyakorlati czéljait hatral- 3
tatja, de annak bels® természetével sem fér meg. Jo kozszol- 4
galat, j6 kozigazgatds az olyan nem lehet, mely a mellékkeresetet- 7
megtiiri. Az olyan pedig, mely a mellekkeresetet intézményszerii‘eﬁif_;;;
befogadja, s6t a koztisztviseld javadalmazasat, barcsak reszben 13,
a mellekkeresetre alapitja, az a kozigazgatas még avval az ambi—ﬁ_f{%}f
czioval sem bir, hogy jo legyen. |
Ha a jegyzoknek a magankereset is meg van engedve, akkor i
csak emberi dolog, hogy idejiik és munkaerejiikk javarészét annak g
szentelik, miutdn a magankeresetb6l varhaté jovedelem a reafordl-e:;
tott id6 és munkahoz képest fokozhatd, a hivatalos fizetés ped1g
nem. A kozigazgatdsi teend6k kisebb-nagyobb foku elhanyagolasag
szitkséges kovetkezménye a maganmunkalati {igykor altal adott g
kereseti lehetGségeknek. Nemcsak, hanem ezek a lehetéségek azf
iizleti szellemet és az iizérkedési hajlamot is kell, hogy id6vel kleﬁ]-*‘t
leszszék. Van is igen szadmos jegyz0, aki koztisztviselSi teenddi €s::
maganmunkalati iigykore mellett még kolcsonok szerzésével, vagy _
biztositasi {igyekkel foglalkomk aki valamely takarékpénztarna
tisztvisel6je vagy kozvetitdje, a telkes gazdasagok, a hegykozsege i
az ipartestiiletek fizetéses elnoke vagy jegyzdije stb. stb. Az uzle:}
szellemnek ez a bevonuldsa, amelyet mas testiileteknél, példaul -8
kozjegyzoinel szigoru osszeferhetlensegl szabalyok tesznek lehetet
lenné, vissza kell hogy hasson a koztisztviseldi dllds erkolcsi t
sitekaira, a koztisztviselol teendOk ellatasahoz sziikseges partatla__d,_ :
sagra ¢s reszrehajlatlansagra €s mindenesetre — legalabb a8

kbznep szemeben — az allamlgazgatasnak tekintelyére 1s. a
Olyan altalanosan elfogadott, mondhatni primitiv 1gazsag0,

ezek, tisztelt Ertekezlet ‘hogy midén azt latjuk, hogy kormanyzatun & _if
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szembehelyezkedik velok és fentartani akar, s6t félds, csak ezutan
akar igazdban megalapitani egy rendszert, mely ezeket az igaz-
sagokat ignordlja, egy rendszert, melylyel az Osszes miivelt orszagok
kozott egyediil fogunk allani, aminthogy mar most is egyediil allunk
vele: akkor Onkénytelen arra gondolunk és azt keressiitk, mindk
azok a sulyos, azok a donté, azok a kiilonds viszonyainkban fekvd
rendkiviili okok, melyek egy ilyen kiveteles, mindeniitt egyebiitt
helytelennek €s karosnak ismert igazgatasi politikat hazankban czel-
szeriinek, helyesnek, hasznosnak igazolhatnanak ?

[s tényleg hallunk érveket ennek a politikinak timogatasara,
st hivatalos oldalrol halljuk azokat. De mindket ?

Halljuk, hogy a jegyz61 maganmunkalatok rendszerct a koz-
nép érdekeében kell fentartani, mert elsdsorban a szakszerii jog-
segély, a kozjegyz6k munkaja sokkal dragabb, semhogy a ftalusi

nép azt elbirnd. Erre az érvre a maganmunkalatok dijait megalla-

pité megyei szabalyrendeletek raczafolnak. Itt van a komarommegye:
(397—8266/1903 ; 35. ¢s 43. p.), a hajdumegyei (33—2979/1903.
[I. 16. és 17. p.), — hogy csak példakat emlitsiink, mert szamos
ilyen van, — melyek két-hdrom, s6t négyszer annyiban szabjak
meg az adas-vételi, a kolcson stb., egyszoval a leggyakoribb tigy-
letek koriil a jegyzok dijat, mint a kozjegyz6ét az 1880. 1l. t.-cz. 3.
¢és 4. §§-ai. S6t még értékhatart sem Osmernek, mint a kozjegyzol
torvény. Nem minden szabalyrendelet mér ily béven. De odaallitani
azt a tételt, hogy a jegyz6k munkédja altalaban olcsobb, nem lehet,
mert nem igaz. Es hogy a sziikkebb marku dijtételekkel szemben
mindé a jegyzdknek allaspontja, arra érdekes vilagitast vet a Lipto
varmegyei jegyzé-egyesiilet 1900. augusztus 2-an kelt memoran-
duma, mely az ezel6tt ott érvényben volt szabalyrendeleti dijakrol
azt mondja, hogy: ,alig van jegyz0, aki azokat komolyan venne;
azok csak a jegyz6 elnyomadsdra, lealacsonyitasara alkalmasak, a
nelkiil, hogy ebbdl a nagykozonségnek barmi haszna volna, mi-

utan — @szintén bevallva — ily aldatlan koriilmények kozt, aki €s

ahol csak teheti, kibuvokat, Kkeriil6ket keres. A ]egyzok munkajat
meltanyosan kell honoraltatni, mert a visszaéléseknek ez a leghatal-

masabb akadalya.“ (Balog A. i. m. 9. 1)
Halljuk masodsorban, hogy a maganmunkalatl rendszer fen-

tartasat a koznép érdeke azért kivanja meg, mert a kozjegyzOknek

rendszerint tavol esik a székhelyiik, a jegyz6i iroddk pedig a falusi
ember szamara konnyen hozzaférheték. Ez az okoskodas emliekeztet
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az egyszeri emberére, aki azért ment gyalog, mert lova nem volt.

Amit a német tilozotusok ugy neveznek, hogy ,zureichender Grund®.
Ugyanis a koziegyzOi 1rodak azonnal hozzatérhetébbek -lesznek a

falusi ne€p szamara, mihelyt a kozsegi jegyzOk maganmunkalati 3

ligykOrének megsziintetesevel a kozjegyzdi székhelyek szaporithatok,
deczentralizalhatok lesznek. De még a mai viszonyok szempontjabél

sem all meg ez az okoskodas. Nem szélok arrol, hogy a kozségi 3
- JjegyzOk tigykodése eppen nem szoritkozik azokra az esetekre, me-

lyekben a. sz€khelyek tavolsagi viszonyai a jegyzOknek kedvezdk;

“arrol sem szolok, hogy tudomds szerint a legtobb kozjegyzé idérol-
idore ellétogat a székhelyéhez tartozo kozségekbe, hogy oft a hely--'_-;
szinén hagyatekokat targyaljon, s hogy ez alkalmakkor a kozségi 3§
lakosoknak nagyon is modjukban volna hozzéférni a kozjegyz6hoz, 3
ha éppen csak a kozlekedési kényelmességre tdmaszkodnék a koz- -
- ségi jegyzOk maganmunkalati hatdskore ; s6t arrdl a tapasztalatrol
sem szolok, hogy éppen a kozségi lakosok szegényebb részébol 8
keriilnek ki azok, akiket sem a koltség, sem a tdvolsdg vissza nem 8
riaszt attol, hogy befaradjanak a kozjegyzdi székhelyre jogi tandcs- ‘8
ért és éppen a falusi emberek modosabb toredéke az, melynek g
jogiigyei rendszerint nem taldljdAk meg a falubol kifelé vezetdé utat; 8
mindezekkel — mondom — érvelni nem akarok. Hanem szembe—;.__fg
allitom azzal az okoskodassal a tényt, hogy telekkonyvi hatosig az
orszagban csak 341 van, nagykozségi és korjegyzOség pedig 4533,
kiskozség 10473 stb. és azt a masik tényt, hogy a kozségi ]egyzok <

maganmunkalati ugykore legalabb abban a részében, amelyet mint -

jogszolgaltatasi természetiit mi a kozségi jegyzOk hataskorébol k1-

veenddnek tartunk — f6képen a telekkonyvi iigyletek koriil forog
Mar pedig az ilyen telekkonyvi iigyletet akar adasvetelrol

akar kolcsonokrdl, akar bekebelezésrél, akar torlésrél van szo, a -

]egyzo jol csak ugy Vegezhe’ﬁ el hogy ha maganak a telekkonyvb

______

sagok tavolsaga mlatt az 1ilyen ugyletek nagyresze rendszermt

telekkonyv megtekintése mnélkiil, - regi okmanyok, vagy

bemondasok alapjan szokott megtorténni. Csakhogy éppen ebben a

szokasban gyokerezik az a hajmereszt6é rendezetlenség, mely 1d0rol—
idore a telekkonyvek és a kataszteri birtokivek milliokba kerulo ;

:,..:'
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egészen megbizhaté munkat akar végezni, kétszer is meg kell tekin-
tenic a telekkonyvet, valahanyszor egy telekkonyvi iigylet elkészi-
tésére megbizdst nyer. Tehat ez a k'dnnye hb hozzafmrhe’u:)se@r gya-
korlatban annyit jelent, hogy a kozségi lakosok helyett a jegyz6knek,

vagy megbizottjuknak kell a telekkdnyvi hatésdg székhelyére, azaz

keves kivetellel a kozjegyz6i székhelyre bejonniok. Nagyon termé-

~szetes, hogy ezt a faradozast honoralni kell, ami annyit jelent, hogy

a kozségl lakos azt, amit egyszeresen nyer a Vamon azt ketszeresen
¢és {ObbszOrosen is elveszti a réven.

- Azt 1s hallottuk €s olvastuk, a maganmunkalati rendszer fon-

tartasanak €rdekeben, hogy a falusi nép nagyobb bizalommal van
a jegyz0je irant, szivesebben viszi hozzd maganiigyeit, idegenkedik

a kozjegyzotol, aki nem tud az & nyelvén beszélni, helyzetét és

viszonyait nem ismeri stb., hogy tehat egyenes felforgatasa volna

a koznep szokasainak és nagyon kivansaguk ellen vald dolog volna,

hogyha a jegyz6i irodakban wvald tigykodéstdl elrekesztetnének.
Ebben az okoskodasban azt hiszsziik, egy régi ismerdssel talalko-
zunk. Ugy emlékeziink, hogy minden ujitas alkalmaval, melyet a
kulturalis haladas magaval hozott, bizonyos maradi szokasok, melyek
mogott azonban, mint hajtéeré rendszerint igen redlis érdekek rej-
téztek, felvetették fejitket és ilyen, vagy hasonlo érvekkel torekedtek
a halado erdknek utiat eldllni. Csakhogy azokban- az esetekben,

melyeket emlckezetiink felidéz, valosag volt a régi allapotokhoz
ragaszkodo szokas, de a jelen esetben az, hogy a kozség népe

szivesebben viszi maganugyelt jegyz0jehez, hogy ragaszkodik hozza,
hogy visszatetszéssel 1dtnd a .egyz0 maganhatdskorének megsziinte-
teset, az nem valdsag, hanem illuzio. Megengedjiik, hogy-igen tisz-
teletremeltd illuzio, de hegytél-végig az.

Megvolt egykor az ideje ennek a bizalmas wszonynak a koz-

segi jegyz6 és a kozség népe kozott, a jobbagysag idejében, mikor

a fOldesuri mindenhatosdggal szemben a varmegye kétes értéki

partfogasat a falu népe gyanakvassal fogadhatta, mert éreznie kel-

lett, hogy az a partfogds nem a védtelen ember sértett joganak,
hanem az egyetlen adozo féltett kozszolgaltatasi kepessegenek szo-

tudta a jobbagy, hogy bizodalmaval mind jogi tandcsadéhoz for-

lott. Uradalmi ligyész és megyei tiszti {igyész kozé ékelve nem

orszagos Osszeegyeztet€sct teszi sziikségessé. Amelyik jegyzé ]01 |
akarja elvégezni dolgat, — ¢és bizonyos, hogy ilyen jegyz0- 155
szdmosndl-szamosabb van — annak legalabb is egyszer, ha pedig: 8

duljon. Még a falu birojat is a foldesur nevezte ki. A jegyz6, a N B
fa]unak cevrdl-evre convenczioba fogadott irastudoja volt az egyet- - S o
len, akir6l a paraszt érezte, tudta, hogy szolgalatjara all, mert
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legfontosabb szalai Osszetutnak. Hatosagi szemely egyszoval, es a

-nyilnak, melyeket érdemes volna, hogy a politikus is szemugyre
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existencziaja t6le fiiggbtt. Azota ezek a viszonyok gyokeresen meg-

valtoztak €s megvaltozott — kivéetelektdl eltekintve — a régi bizo-

dalmas viszony is a jegyzd €s a kozség népe kozott. Maguk a
jegyzOk érzik ezt legjobban és becsiiletiikre valik, hogy megerezik.

De nagyon tévednek, mikor miatta az adovégrehajtdsokat okoljdk, -
amelyektSl azért mindenképen szabadulni kivannak. Hiszen az ad6
és egyéb koztartozasok beszedése régentén is a kozség el6ljarosa- 3§
ganak feladata volt; helyenként a jegyzének eljarasaért a contri-
buens minden forint ado6jatol egy krajczart tartozott fizetni. Az igazi %
oka annak, hogy ma mar a falu népe mkabb huzodik a jegyzi‘itﬁl-
semmint hozza, abban van, mert egeszen helyes 0Osztonnel meg—
erezte, hogy jollehet némely hagyomanyos kiilsoseg megmaradt, a 7
jegyzdOi hivatalnak belsd mivolta egészen megvaltozott. A kozseg
konvenczios alkalmazottjabol az allam kepviseloje lett a jegyzl,
a kozhatalom exponense, akinek kezében az allamlgazgatasnak

- e giag}
.'I—|.'l.r

hatésagoktol minden nép, minden id6ben tobbé-kevésbé idegenke-
dett. Hogyha mai nap a tfalusi ember maganiigyeit a ]egyzohoz-
viszi, azt nem a nagyobb bizalom okabdl teszi, hanem azért, hogy =
joindulatdt megnyerje. Bizalommal a nép csak az olyan ember irdnt = *
lehet, akinek j0akarata és torvenytuddsa mellett tudja fuggetlenseget
1s a kozhatalomtol, akitdl elvarhatja, hogy megvedi 1gazat mmden— E

Pt {"
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kivel szemben, meg a kozsegl jegyzOvel szemben 1s.

Es ezen a ponton a maganmunkalati kérdésnek olyan tavlatal '
vegyen. Ez az figykor ugyanis magéaba fogadja a magéanképvise- 7 ?i:f-i’
letnek azon részét is, jogszolgdltatasi és igazgatdsi iigyekben egy-- <8
arant, mely a hatosagok eldtti képviselettel a hatosdgok intézke= =8
desel elleni vedekezést is Osszekdtl. A felszolamlasi, a panaszlogot :“5

l'
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ezzel a koznép egyenesen. a jegyzohoz kényszeritve «nincsen, hogyisa
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a jegyzOnek képviseleti joga nem Kizarélagos, az keveset Vé-ltoz'té;__}:

a dolgon annak a szemében, aki a viszonyokat nem elvont tételek:
alap]an merlegeli. Mert hogy a koznép, mihelyt a jegyzdi 1r0da
szamara nyitva vannak, azoknak az erdknek, melyek a ]egyz
irodak tigyforgalma érdekeben miikodnek, ellentallant nem kepe
arra ugy, mint ezen erOk forrdasara es termeszetere, mar ramutattunk_

r"'"

Nincsen' ok feltenni, hogy a jegyz6k a maganképviselet barm el_h
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agat kevesbe fognak monopolizalni, mint az okuatszerkeszte ‘
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melynek terén az eredmenyeket mar ismerjiik. EllenkezOleg, minél

nagyobb jelent0ségii a maganiigykddésnek valamely dga — és a
jelentéséget nem csupan a jovedelmezdseg hatarozza meg — annal

bizonyosabb lesz a torekvés annak monopolizalasdra. S6t minden

kiilonos torekvés nélkiil is elé fog dallani ez a monopolium, mert

ne feledjiik el, hogy olyan neposztalyokrol van szo, akikne€l mii-

velddési és gazdasagi korlatok miatt a mozgdsi és elhatarozdsi sza-

badsag, a valogatas lehetdsége csak nagyon viszonylagos, redukalt.
Elé tog allani egyszoval tobbé-kevésbe magatdl az a politikai kurio-
zum, hogy a polgarok védekezési és panaszjogat ugyanazon Kkoz-
hatalom tisztvisel6l, mint maganmegbizottak fogjak kezelni, amely
kozhatalomnak tévedesel vagy tulkapasai ellen az a panaszjog
védelmiil, alkotmdnyos biztositékul kellene, hogy szolgaljon. Az
ilyen félszeg allapot még nem volna elbatortalanitdé, ha csak egy
fejlodési folyamat atmeneti allapota volna. De hogy ezt a télszeg
allapotot megrogzitse, torvényekkel koriilvegye, intézményszeriivé
tegye, erre csak az olyan nemzedék képes, melynek a kozszabad-
sagok Dbiztositekai irant fogyatekosndl is fogyatékosabb az erzeke.

Egyaltalin ha a maganmunkalati rendszer politikai kovetkez-
meényeit kezdjiik vizsgalni, egész raja tdmad fel benniink az agga-
lyoknak, melyek ezen rendszer igazsagiigyi és szorosan vett igaz-
gatast hatranyait jelentéségben még foliilmulo veszedelmekrdl leb-
bentik fel a fatyolt. Mar az igazgatasi hataskoroknek az a tulsagos
sokszorositasa a jegyzOk kezén, melynek mai nap tanui vagyunk,
sem egészen aggalytalan. Ez a halmozas azonban ma még tavolrol
sincs lezarva, s6t mindennap tapasztaljuk fokozddd irdnyzatat.
Ujabban az anyakonyvvezetés lett elvi rendelkezéssel a jegyzdk

kizarolagos hataskorebe utalva. Halljuk, hogy a valasztasi reformmal

a kozségenkénti valasztds fog behozatni, amelynek intézése persze
megint a jegyz6k kezébe lesz letéve. A hataskoroknek ez a hal-
mozasa a jegyzoi testiiletben a hatalmi eszktzoknek olyan tulten-
geéset fogja el6idézni, melyet a mélyebben tekint6 politikus kozom-
bosnek semmiesetre sem mondhat. Nem volna az kozombos meég
akkor sem, hogyha nem koztisztviselék volndnak azok, akiknek
kezeben a nép legfontosabb gazdasagi és kulturdlis érdekeit intézd
szalak Osszefutnak. Egyenesen veszedelmes az akkor, hogyha koz-
tisztvisel6kr6l van szo. Es ha latjuk bizonyos tiinetekb6l a jegyzéi
karnak mdr mai nap is el nem tagadhato nagy politikai jelent6ségét,
akkor nem hissziik, hogy nagyon tavol allo jovét idéziink fel, mi-




LR 0T R PR

L VMR

JEses

. [ Iy

e PR s

AT 5"!!""1 i
Voo

28

kor azt mondjuk, hogy a jegyz6i karnak, melynek kezén majdnem
az Osszes igazgatasi hataskorok ossze fognak futni, amelynek azon-
feliil a koznép magan- és csaladi iigyeit 18 Kkezere adja a magan-
munkalati rendszer, hogy a jegyzéknek, mondjuk nemcsak a koznép
minden magén-, polgari- és kozjogi viszonyaiban Kkiszolgaltatva
lesz, hanem kiszolgaltatva lesz ennek az elhatalmasodo koztiszt-
visel6i karnak bizonyos fokig maga a kozponti végrehajto hatalom

is, melynek egy parlamentarisan kormanyzott orszdgban hatalmi 4
alapjai végre is azokon a rétegeken nyugszanak, a melyekben be— 4
'.'folyasaval feltétieniil uralkodo ur a kozségi jegyzd leend. B
Pedig ha valahol, akkor hazankban volna sziikséges, hogy az
- allam a ftisztviselo osztalyok helyett a fuggetlen polgari osztalyok
'gyarapodasan faradozzek. Tisztviselje ennek az orszagnak elég 9
van, s6t tobb, mint kellene és a helyes politika a tisztviseloket -3
~illetSleg alighanem az, hogy szamuk cstkkentessek, bar viszont a
csokkentéssel parhuzamosan jovedelmezésiik emelheté volna. Hatéé—_'-::{'.._z_-;j
koriiket illetéleg pedig inkdbb a korlatozd czélzatu revizio volna 3
ajanlatos oly értelemben, hogy az igazgaias a legsziikségesebbre 8
szoritkozzék és az allampolgarok szabad rendelkezési joga viszonl’["ff';;_
lehetbleg tagittassak és fejlesztessék. Magyarorszgon iulsokat igaz- 3§
catnak, altalanos a panasz, hogy a biirokratizmusnak Osszes hat-
ranyait meghonositottuk anélkiil, hogy minden elényében résziink 8
~volna. Azonban egy orszagot hivatalnoki karral fentartani €pen ugy,
" mint egy hadsereggel egyediil, nem lehet. Ami mds orszagokat .3
nagygy4 tett és amire Magyarorszagnak elsésorban sziiksege van, - .3
az egy, a kormanyz6 hatalomtol fiiggetlen kodzéposztaly. A te1mel@—?____-_'_‘f§§
‘osztalyok persze el6ljarnak; de minden egyéb, az allamtol fiiggetlen i3
gazdasagi léttel bird polgari osztalynak fejlesztése is fontos; fontos:f.?

nemcsak gazdasagi szempontbol, de fontos politikai czempontbol

is, az utobbi szempontbol tékeépen hazai viszonyaink kozott, hol” ?:

csakis az ilyen fiiggetlen kozeposztaly adhatja meg az orszagnak

azt ‘az ellentailé és fentartdo erét, a melytél allami e€s nemzetl E

szempontbol egykor talan fenmaraddsunk fog fiiggeni. A koz]egyzm
kar is egyike volna az ilyen fiiggetlen tarsadalmi osztalyoknak

‘Nem nagy jelentdségii osztaly mai létszamat tekintve, de 1gemsd,
azza lehetne, mihelyt kedvezd feltételek kozott letszama a mamak

haromszorosara, sét negyszeresere, volna emelhetd.

Miféle politikai eldérelatds nyilatkozik meg tehat az olyallm
rendszabalyban, mely a koztlsztwselok egy amugy is wragzc
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osztalyanak sziitkségtelen és egészségtelen fejlesztese kedveert, elsor-
vasztia a fiiggetlen tarsadalmi osztalyok egyikét, egy osztalyt, mely a
mondottakon feliil éppen ez iddszerint arra is hivatva lehetne, hogy
a régi birtokos ¢s allamfentarté kozéposztalynak most a hwata—
lokba toduld ivadekait jorészében magaba fogadja?

,_.,perL a mai napon tisztelt Ertekezlet megdobbentd hatdsa
alatt allunk egy eseménynek, a vasutasok sztrajkjanak, melynek
kovetkezményei egyelére meg belathatatlanok. Magatol ertddik,

hogy nem lehet itt a feladatunk allast foglalni ez eseménynyel

szemben, sem az azt okozott tények, vagy viszonyok felett itéletet
mondani. De annyi bizonyos, hogy ennek a mozgalomnak szerte-
lenségében, abban, hogy egy Oriasi hivatalnoki kar nem tor6dve
kitelességeivel, kotelességeire tett fogadalmaval, képzelt vagy i1gaz

sérelmei miatt megmérhetetlen anyagi karokba dont egy egesz

orszagot : tarsadalmi viszonyainknak az a bizonyos anarchikus
vondsa szogellik ki, melyet szdmos kisebDb jelentosegii események-

ben és viszonylatokban hosszu id6 6ta mar aggodva szemlelhettiink.

Honnan ered ez az anarchikus vonds, mely a tekintélyeknek, a
kitelességeknek, a nagy koz érdekeinek semmibe veveseben, vagy
legalabb bizonyos, akar jogosult, akar jogosulatlan egyeni vagy
osztalyérdekek mogé tételeben nyllvanul? Nem akarom ezt a ker-
dést itt taglalni, de nem tehetek rola, ha e kérdésrdl gondolkodva
bizonyos analogidk jutnak eszembe €s hogyha Osszefiiggest keresek
egyes kisebb rendii, szemiink hatdraba 0tl6 tiinetek és a nagy
tarsadalmi mozgalmak és eruptiok kozott, melyeket utovegre
sohasem egyes nagy okok, hanem mindég a kis okok szazai ¢s

- ezreil készitenek eld.

Eszembe jut mondom sajat intézményiink V1szontagsagos tOr-
ténete és épen a maganmunkdlati kérdésben azt latom, hogy mi
tulajdonképen nem kivanunk egyebet, minthogy megadjak azt, amit
a torvény nekiink mar régen odautalt. Semmi sem bizonyosabb,
minthogy a kozjegyz6i torvény életbeléptetése alkalmaval a torveny-
hozo szandéka az volt, hogy a peren Kkiviili hataskor, jelesen az
okiratszerkesztés kizarolag a kozjegyzOség hataskorébe utaitassek.
De még ha valaki mai nap tagadnad is, hogy a kizarolagossag a
torvényhozo szandékaban fekiidt volna, annyi bizonyos, hogy a
kiziegyzOi intézményt nem azert léptették életbe, hogy az okirat-

szerkesztésnek €s a peren kiviili képviseletnek 3—49/,-at ldssa csak
el. Es az is bizonyos, hogy a torvénynek nem az volt az inten-
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czibja, miszerint ennek a hatdskornek 95°/,-a a kozségi jegyzok
kezében maradjon. Tehat az allapot az, hogy van egy torveny,

amely tekintélyével egy bizonyos allamberendezesi kérdésben allast

foglalt, egy bizonyos reformot életbe leptetett ¢s hogy ennek a tor-
vénynek tekintélye nem volt elegendd ahhoz, hogy az igazgatds a

torvénynek szandékat tényleg megvaldsitsa. Erdsebbek voltak a -

torvény tekintélyénél azok a hatdo erdk, melyek a maganmunkalati

kérdésben a torvény életbeléptetése el6tti status quot torekedtek

fontartani. A torvény szandékanak, a torveny tekintelyenek ezen
hato erdk eldtt meg kellett hajolnia. Es ebben latok én egy bizo-

nyos analdgiat. Mert az olyan tapasztalatok, hogy bizonyos tarsa-
dalmi er6k és érdekek, kivalt nyilvanos hataskorok elosztisa dol- -§
‘géban, az allam akaratdval szemben is sikerrel képesek érvényesiilni,

ha megsokasodnak és atmennek a koztudatba, bizonyos, hogy idovel
szinte folforgato felfogdsokat és hajlanddsdgokat képesek egy tarsa-
dalomba beoltani.

* K
S

Mar bekezd6 szavaimban volt szerencsém megemliteni, hogy

nem a szandékom, lehetetlen dolog is volna, kimeriteni azt, amit 3

a minket foglalkoztato kérdesrdl fontosat ¢s dontét elmondani lehet.

Miutan mozgalmunk a mai értekezlettel bizonyara nem ér veget,
lesz 1d6nk és alkalmunk rea, hogy a kérdéssel meg foglalkozzunk

és igazunk mellett érvényesitsiik mindazt, amit ezen kényteleniil
rovitlre szabott €s csak a feliiletet érint6 elmetuttatasban figyelmen
kiviil hagytam. At kell, hogy térjek feladatom czéljara, az el6készit6-
bizottsag altal eltogadott hatarozati javaslat elGterjesztésere. |

Egyet azonban engedjen meg a tisztelt Ertekezlet, hogy befe-
jezesiil felemlitsek. Azt, hogy én erdsen meg vagyok gy6zbdve,
miszerint kiizdelmiinket utévégre is siker fogja korondzni. Nem = %
azonnal, mert afelett -— sajnos — nem lehet kételkedni, hogy az =3
a torvenyjavaslat, illetve annak 12. §-a, mely mozgalmunkra okot
adott, torvényerdre fog emelkedni, de ezzel az iigy lezarva nincsen. = 3§
~Annyira lehe:etlen annak az allapotnak maradandd fentartasa, hogy
a kozigazgatasnak tisztviseldi ldssak el a perenkiviili jogszolgaltatas
hataskorét, hogy bar ideig-oraig torvényen alapuljon az ilyen fél-
szeg allapot, semmisen bizonyosabb, mint hogy idével ez a torvény
ujbol megvaltoztatva lesz. Nem az els§ eset, hogy hataskoriink 3§
dolgaban a megszorits, intézményiink fejlédését visszaszorité torvé- -
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nyes intézkedések iddvel hatdlyon kiviil helyezve lettek. Csak a
hagyatéki eljarasbeli hataskoriinkre utaiok, mely annak idejen
ugyancsak a kozigazgatas erdekeben megnyirbalva lett, azzal az
eredménynyel, hogy néhdny ¢év mulva hataskoriink kizarolagossaga,
sokkal nagyobb mértékben lett megvaldsitva, mint a megszorito
rendelkezések el6tt volt. Allaméletiink az atalakulas és fejlédés id6-
szakat éli. Sem kozigazgatdsunk, sem igazsagszolgaltatasunk végleg
rendezve nincsen. Az olyan visszaesések, mint aminor6l most van
alkalmunk panaszkodni, elkeriilhetlenek, de ideiglenesek. Es minden
’fejlé’désbeli kitérés, tétovazas és ballépés folott, ha hosszabb 1dd-
szakot vesziink szemiigyre, lattuk elégszer, hogy diadaimaskodva
szokott érvényesiilni a lassu, de folytonos haladas abban az irany-
ban, amelyet a miivelt nyugat orszagai el6ttiink mar megtutottak.

Egy dolog azonban sziikséges ¢s ez az, hogy oOnmagunk a
haladasnak lassusdgai vagy botlasai miatt el ne kedvetlenedjiink
és a mulé napot orokkévalosdgnak ne vegyiik. Sziikseges azert,
mert az igazsag érvényesiilésének elsé foltétele, hogy az igazsag
megismertessék, ez a megismertetés pedig ezen a téren a mi 10l-
adatunk. De nem szabad abba a masik hibdba sem esniink, hogy
feladatunk nehézségét alabecsiiljiik, hogy azt var uk, miszerint az
igazsdg egyszer kimondva olyan lesz, mint a harsonak, melyek sza-
vara Jerik6 falai beomiottak. Az erkolcsi vilagrend fejlédesi tel-
tételeit ugyanazok a torvények igazgatjak, mint a szerves vilageit.
Nincsen fa, mely egy nap alatt megnd. Az ¢ltetd ¢€s hatderOknek
lassu, allandé miikodése sziikséges minden Iétesiileshez. Mi tehat
kell, hogy feladatunkat eleve olyannak tekintsiik, mely egy crte-
kezlettel, egy hatarozati javaslattal, egy audencziaval véget nem cr,
aminthogy egy esécsopptél €s egy napsugartol a buzakalasz sem
érik meg. Ha szem el6tt tartjuk ezt, ha eleve hosszu, evekig tarto
kiizdésre vagyunk elkésziilve és ezt a kiizdelmet végig is kuzd]uk
akkor gyo6zelmiinkrél bizonyosak lehetiink.

Két hatdrozati javaslat lett az el&értekezlet elé ter]esztve Az
egyiket dr. Baranyai Béla kartarsunk, a pécsi kir. kozjegyzoi kamara
elnoke fogalmazta. Ez a hatarozati javaslat a kovetkezokepen
hangzik : -

JA kir. koziegyzdk orsziagos értekezlete az 1869. ev IV. t.-cz.
I. §-aban kimondott alkotmanyos rendelkezésnél fogva, melyszerint
,az igazsagszolgaltatas a kozigazgatastol elkiilonittetik“ e minden

jogallamban elfogadott alkotméanyos alapelv fontartasa erdekeben,
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ovast emel a kozségi jegyzok fizetésének és nyugdijigényeinek 3§
rendezésérél szolo torvényjavaslat 12. §-dban foglalt s a kozségi |
jegyzOk altal ,végezheté munkalatok® dijazdsara vonatkozd intéz-
kedés oly értelmezése ellen, mintha ez az eddig is csupan tiirt
visszas dallapotnak torveny utjan vald megerdsitesét jelentene. 3
 Elismeri azonban az orszagos ertekezlet, hogy a kozségi jegyzok
,maganmunkalati tevékenysége, mostoha népesedési és kozleke- 3
dési viszonyainkra valo tekintettel, amely csekélyebb értékii tigyek- 4
nek tavol helyen valo ellatasat megneheziti, egyelore teljesen még 4
‘meg nem sziintetheté ¢és miként a poros eljardsban a bagatell-
biraskodasnal az elvi alldspontnak meg kellett alkudnia a gyakorlati 3
lehetdség kovetelményeivel, ugy a poron Kivilli eljarasban is a “§
népesség és a kozlekedési viszonyok kells fejlodéseig az elvi allas-
pont teljes és kizdrolagos érvényesitésével, amelyet az orszadgos -3
ertekezlet a poron kiviili jogviszonyok rendezésénél fontartandonak
vél, varni kell. ' ' B
A jogkeres kozonség biztonsaga, a telekkonyvi betétek hiteles-
ségének megovasa, ugy a hibds okiratokbdl szarmazé és a biro- -3
sagokat -elaraszto porok ezreinek a megelozese szempontjabol azon{"-f
ban, az orszdgos értekezlet mar most elodazhatlanul sziikségesnek
és a fonti torvényjavaslat életbeléptetésekor iddszeriinek is tartja, a
kozségi jegyzOk maganmunkalatainak a kormdany részér6l tervbe 3
vett orszdgos szabdlyozdsndl azoknak hatdskorét, ugy egyes jog- -
iigyletek minésége, valamint altalaban a jogiigylet targyanak az 3
értéke szerint bizonyos hatarok kozé szoritani, és annak jelenle{gi‘f
veszedelmes és mivel sem indokolhato korlatlanségét megsziintetni. 33
Nevezetesen kimondandonak tartja az orszagos értekezlet a 3
tervezett szabalyrendeletben, hogy : | -
. Ingatlanok tulajdonjoganak barmily ]ogcmmen vald atruha—if

- z4sat avagy egyéb telekkonyvi jogok megallapitdsdt, megvaltoz- 3
tatdsat vagy megsziintetését targyazo, akér egyoldalu, akar két-
- oldalu jogiigyleteknél, ha az ingatlan adé szerint szamitando értéke 3
(1881. évi LX. torv.-czikk 142. §-a) mas telekkdnyvi ]ogoknal
pedig ezeknek az okiratban toglalt ertekiik a (200) kettdszaz koro—-:-

- nat meghalad]a a kozségi jegyz6 okiratot nem vehet fol.
2. Nem vehet ol a kozségi jegyz6 az 1894. évi XVI. t.-cz. 98

S-a alapjan 0rokosok kozott egyezséget vagy osztalyt tartalmazo
okiratot, sem nem szerkeszthet ugyanazon torveny 99. es 100
§-okon alapulo kérvényeket.
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3. Nem vehet 101 a kozségi jegyzd olyan okiratot, melyben
valakt oroksegerol lemond, avagy Ordkségi igényére nézve akar az
orokhagyd  életében, akdr annak haldla utan valo kielégittetését
elismeri, vagy Orokseget, illetve oroklési igényét masra atruhdzza.
4. Nem vehet 10l a kozsegi Jegyzo orokbefogadasrol sz616
okiratot. * | -

5. Nem vehet 6] a kozségi jegyz6 kozos vagy kolcsonos Végi
rendeletet, sem olyan vegrendeletet, amelyben az orokhagyd kote-
les reszere jogositottak nemlétCben egész hagyateékdrol intézkedik.

6. Nem vehet f6] a kozségi jegyzé olyan okiratot, amelyben a -
s7iil6 az 6 vagyonat még életében leszarmazoinak vagy azok egyi-

kének, illetve vejenek, vagy menyének atadja, vagy eladja és viszont.
7. Minden okiratot, amelyet a kozségi jegyzé a szabalyozott

hataskorén beliil felvesz, sajatkeziileg alairmi, minden beadvanyt

ellenjegyezni koteles és Osszes ebbeli tenyeiert az 1lletekes kir. jaras-
birosag el6tt felelésségre vonhato“.

A masik hatdrozati javaslatot az el6készitd bizottsag terjesz- -

tette az elOertekezlet ele. Ennek a szdvege a kovetkezd :

»2A Kir.  kozjegyzok orszagos értekezlete mulhatlanul sziik-
ségesnek tartja, hogy a kozsegijegyzOk illetményeinek szabalyoza-
saval a kozigazgatas szerves retormja oly irdnyban készittessék eld,
hogy a kozségi jegyzO6k hatdskdrében a nem peres ]ogszolgaltatas
terére tartozo maganmunkélatok helyet ne foglaljanak :

_ mert a jogszolgaltatasi keretii maganképviseletnek és az
igazgatasi hatalmak gyakorlasaban jelentkez6 allami képviseletnek

‘ugyanazon kézben egyesitése, dltalanos politikai szempontokbol

megengedhetlen ; gyakorlatilag pedig ugy a kozigazgatdsra, mint az
igazsagiigyre felette karos; megneheziti a kozigazgatdsi teendék
részrehajlatlan €s pontos elvegzését, a rendezett igazsagiigynek

azokat a Dbiztositekait, melyek a nem peres jogszolgaltatisban
fekiisznek, gyengiti; az ugyanazon hataskor elldtdsa végett életbe-

léptetett kozjegyzOi intézmeénynek fenmaraddsat lehétetlen'né teszi.“
Az elbértekezlet mind a két hatarozati javaslatot méltanyolta,

elfogadasra a masodikat ajanlja, mivel czélszeriibbnek tartja, hogy

az orszagos értekezlet a mostani alkalommal csupan elvi kllelente-

sekre szoritkozzék. -
Megbizatdsomhoz képest van szerencsém a tisztelt Orszagos
Ertekezletet felkérni, hogy az egyik vagy a masik javaslat mellett

hatdrozni méltoztasson. (Eljenzés.)
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Dr. Baranyai ‘Béla: mar az eldértekezleten s kijelentrette_,,_
avaslatahoz nem ragaszkodik, ha a tobbség a3

hogy hatarozati | e _ D i3
gy javaslat mellett foglalna allast. Gyakorlatﬂag_;

masodik hatarozati 8
nagyon is fontosnak tartia, hogy a koz]egyzo} kar mag - .
tasson a kibontakozdsnak modjaira, mert kiillonben me%esl}etnerrfz

| - roorr YORT : q k a OZ]egyZOI

az intéz6 korok legjobb akarata mellett 1s, eze Z1egyZOLg
il golddsa a kar Ohajaivalg
mas-§

a reamu-:3

P

ellentétes modon torténend olyan részletekben is, amelyek
kiilonben a kar oOhajaival megegyezoen szabélyoztatt%k volna
Masrészt azonban fontosnak tartja azt is, hogy az. Orszagos errt
kezlet allasfoglalasinak egyhangusaga biztosittassék. Ez utobb
szempont érdekében ezuttal is kijelent, hogy a mefga hataroza‘-_,_?
Teszi ezt pedig abban a hitben, amelyet®

a7 elgértekezleten résztvett kartarsik is osztottak, hogy a folytatola;;

teendd 1épések alkalmaval ideje és modja fog meg nyilnira koz

jegyzol karnak, hogy a maganmunkalati fkér-dés szabélygzafa :_:-
oyaban az elvi kijelentéseken feliil konkrét javaslatokat 18 i€gy
\ltalanos helyesi¢s.
(Altalal?l(f)zsiik }lr\/liutéin) szOra mas nem ielentkezik, f”e}teszem_ a 1'{13
dést, hogy a tisztelt Orszagos Ertekezlert az ?1oertekrezlelt 'a”;
elfogadasra ajanlott s dr. Charmant Oszkar kar‘farsunk alta _
elterjesztett masodik hatarozati 1avaslat0t elfogadja-e ? (Erlfogar 111
Mint latom, a tisztelt Orszagos Ertekezlet a szoban. forgod hatarozas

javaslatot egyhanguar elffogadja. Ezt tehat hatarozatkepen kim

dom. (Altalanos helyeslés.) |

Dr. Roth Zsigmond: azt a kettos javaslatot- teszi,
19000. évben tartott elsé orszagos ¢értekezleten vé.laszt(a)"t.t alla r
bizottsagnak a jelen értekezlet Osszehivdsa €s a ]regyrzm L
munkalatok kérdésében altalaban kifejtett mﬁkode?eeft kosw
mondassék, egyuttal a bizottsag felkéressek, hogy a.ker(zl'(_es_t
is figyelemmel kisérie és mindazt megtegye, amit
tézménylink érdekében sziikségesnek lat. A maga re.szerol_.f
riilhetetlennek tartja, hogy a maganmunkalati kérc}es mmdren
pont figyelembevételével a mar 1s beérke_zett és a meg ,,
.gyﬁjtendﬁ adatok felhasznéléséval egy emléklratb?n feldolgozta
amely emlekirat azutan az oOsszes illetekes t-enyezok ]
egyéb kordkben is szétosztassék, ugy, hogy minel nargyobb.._;-f;%
jedést nyerjen. Ezen emlekirat elkészitésére egy bizottsagnak
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vallalkoznia, nehogy az allando kongresszust bizottsag tulter-
heltessék. Inditvanyozza tehat madasodsorban, ezen emlékirat el-
készitesét ¢s e czelbol egy bizottsag megvalasztasat. Maga részé-
r6} ebbe a bizottsagba Plausich Matyas, Rupp Zsigmond, Baranyai
Béla, Jakab Géza és Charmant Oszkar kartarsakat ajanlja. (He-
lyesles.)

Elndk, tobbek hozzaszolasa.utan hatarozatke€p kimondja, hogy
az €rtekezlet sziikségesnek tartja, miszerint a jegyz01 maganmunka-
latok kérdésében az 0Osszes szempontok figyelembevételével és a

mar 0sszegyiijtott es még ezentul Osszegyiijtendé adatok feldolgo-
zasaval egy Kkiilon e cz€lbdl valasztando bizottsag altal emlekirat -'

készittessék. A bizottsagba az ertekezlet Rupp Zsigmond, Baranyai
Béla, Jakab Géza, Charmant Oszkar kartarsakat €s szolot jeldlte.

(Helyesleés.) A maga es tarsai neveben kijelenti, hogy ezt a meg-

tiszteld megbizast eltogadja.

Hatarozatkép kimondja tovabba elndk, hogy az 1900. evi
elsé orszagos értekezlet dllandd bizotisaganak koszonet szavaztatik
a maganmunkalati kérdésben kovetett eljarasaért, egyuttal a bizott-
sag felkéretik, hogy a kérdést tovabbra is figyelemmel Kiserje es
mindent megtegyen, a mit a kozjegyzd6i kar erdekeében sziikseges-
nek lat, egyebek kozott az emlekiratnak elkesziteserdl €s terjeszte-
sérél gondoskodjék. (Altalanos helyeslés.) |

Einok ezutan figyelmeztett az értekezletet, hogy az Igazség-—-

ligyminiszter ur altal kitiizott fogadasi o¢ra Kkozelg, azt ajanija,
hogy az értekezlet testiiletileg j6jjon el az igazsagiigyminiszterhez.
(Helyes! Elfogadjuk!) Sajnalattal kozli, hogy a tegnapi esti orakban
kitort vasuti sztrdjk dolga oly mervben elfoglalja a Miniszterelnok

~ urat, hogy arrdl, miszerint a Miniszterelnok ur ma akar egyeseket,

akar kiildottséget fogadhasson, sz6 sem lehet. A helyes az volna,
hogy a Miniszterelnok ur elé ez a kerdes akkor keriiljon, mikor a
sztrijk dolga, mely most mindenekfslott foglalkoztatja, elintézve
leend. Minthogy az értekezlet akkor méar egyiitt nem lesz, azt

-ajanlja, bizza meg az értekezlet az allandd bizottsagot, hogy neve-

ben a Miniszterelnok urnal alkalomadtan tisztelegjen. (Helyes!
Elfogadjuk!) Ezt szinte hatarozatkép kimondja.
Ezekutan koszonetét fejezi ki az értekezleten résztvett kartar-

- saknak aldozatkészségiikért, melyrél tanusagot tettek az aital, hogy

az oly rovidre megszabott hataridére oly nagyszamban Budapestre
3*
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,bezar]a (Eljenzés!) S . i

11gazsagugymm1szter ur 6 nagymeltéosagahoz mentek. Az Igazsag

~det intezte az igazsagiligyminiszterhez :

lag hatott az intézményre annak létesitésekor az a korulmen;ﬁ:
- hogy a perenkiviili maganmunkalatok iigykorét a kozségi es

~annak oka bizonydra nem ‘a kozjegyz6i karban fekszﬂ( han
 egyediil -abban, hogy a kozségi és korjegyzék kezében 1gen nag
~hatalom pontosul egybe, mely a kozonséget a sajat érdekei ellen *“‘
1s a JegyzOr 1rodakba tereli. A kozsegi és korjegyzOk flzetesene

‘sajnalatunkra — nem biztat azon reménynyel, hogy ezen a dolg
_Valtoztatm lehessen Mindamellett meégis batrak vagyunk Exczelleh;?

1s annyira a kozjegyzOk maganerdeke, hanem elsésorban a kozerde
~megkivanja azt, hogy ezen maganmunkalatok arra h1vat0tt €S [0gLE
‘kepzettséggel biro szakkozegek altal tel;esﬁtessenek mmt m:;j_;_:'

‘ban feldllitandé szabdlyrendeletre vonatkozélag memorandumunka,
~Exczellencziad elé terjeszthessiik, melyben a kozerdekek és magars
~eérdekek 0Osszeegyeztetését javasolni fogjuk es erre Exczellencz E*
| kegyes figyelmét -és ]oakaratat kerjiik.“
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faradtak, kifejezi az Osszes kartarsak nevében azt az Ohajat, hog} *.
a kozjegyzoOr kar torekvéseit siker koronazza és ezzel az ertekezletet
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Az értekezlet bezarta utan a resztvevok testuletlleo' Plosz Sandc

tigyminiszter a kiilddttséget kitiintetd szivességgel fogadta. A fogadag
folyaman Plausich Mdtyds, a kiildottség vezetole a kovetkezd besze-

,,Nagy‘m-_éltéségu m. Kir. Igazseigﬁgyminiszt-er Ur!
 Kegyelmes Urunk ! |
A magyarorszagi kir. Koz]egyzok a mai napon orszagos erte § |

kezletet tartottak, s mai megielenesiik alkalmabal Exczellencmadna
hodolatuk kifejezése mellett egy kérést batorkodnak eloter]esztem

- Koztudomdsu dolog, hogy a kozjegyzGi intézmény nem fEJIOd—
hetett olyan iranyban, mint azt a kozerdek is megkivanja. Bénito-1§

jegyz6k foglaltdk el. Hogy e pontban azota sem tortént

rendez€sérol sz0l6 torvényjavaslat, kiilonosen annak 12. §-a -

!u'-

..l’
e
lh.

cziad el6tt azon meggy6zddésiinknek kifejezést adni, hogyha ne”'n -

s ﬁj 1.-',' -.;.'I ..

+ Pl
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a kir. kozjegyzOk. Kérelmiink oda terjed, legyen oly kegyes;
Exczellencziad tigyiinket felkaroini €s megengedni, hogy az ezuany—
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Mire az zgazsagugyz miniszter O Nagyméltosaga a kovetkezo-
kép valaszolt:

,KOszonom szives megijelenésiiket. Ami - Ohajtasukat illeti,
abban kotelességszeriien fogok eljarni. A dolog t. i. ugy all, hogy
ami a jegyz8i tOrvényjavaslatot illeti, az a kitétel: ,maganmunka-
latok“ nem prejudikal semminek. Dont6 lesz a szabdalyrendelet,

“amelyre ép meltoztattak hivatkozni, amely szabalyrendelet szaba-
lyoznt fogja a kozségi jegyzOk munkdjanak korét. Az én felfogd-

som ezen kérdésben az, hogy a jegyzdket teljesen elzarni nem
lehet a maganmunkdlatoktél, a mi viszonyaink redszoritjak. Meltoz-
tassék figyelembe venni, hogy messze tavolsagban van a kozjegyzo,
a kozjegyz6i allasok szaporitasat meg nem szivesen vennék. Magam

is akarnam, hogy a kozjegyzé azt az anyagi biztositast kapja allasd-
ban, amely az 6 fentartasahoz és megbizhatosagahoz sziikseges.
[smétlem, a mi viszonyaink kozott a kdzonseget nem lehet elzérni-_

attol, hogy a jegyz6khoz forduljon, kiilondsen aprébb -ligyekben,
azonban ¢én magam. is amellett vagyok, hogy ez ne fajuljon el

Mindenesetre egy helyes hatirt kell megvonni és ezért szivesen

fogom fogadni a memorandumot és megfontolds targyava fogom
tenni az abban javaslandokat és a beliigyminiszter urral, a kinek
teladatahoz tartozik a szabalyrendelet klbocsatasa a kerdést meg

fogom Vltatm (Ellenzes)

-k

Nehdny nappal késébb Rupp Zsigmond, az allandé bizottsdg =
elndke, az értekezlettdl nyert megbizasahoz képest, ennek nevében .
a miniszterelnok urnal ¢€s Sandor Janos belugymmlszterl allam‘utkar_
urnal 1s tisztelgett. o

Ugy a miniszterelndk ur, mint az Allamtitkar ur kijelentették,

hogy at vannak hatva a kozjegyz6i intézmény iidvossége, s6t nél- |

kiilozhetlenseégének eszméiétdl, de madsrészt az is a meggyo6zdidesiik,
hogy a falusi nép eziddszerint nem nélkiilozheti bizalmi emberének,

a jegyzlinek tanacsat a kozben]arasat jogl ugyekben 1s, mert O leg-
jobban ismeri a falusi nép eszejarasat, iigye-bajat és sziikségleteit.

Kiilonosen Tisza Istvan grof ismételte, mar a torvényjavas-
latnak a szabadelvii partban tortént targyalasa alkalmaval €s az igy-
vedek kiildottsege el6tt is hangoztatott, e téren szerzett egyeni
tapasztalatait. Mindkét helyen kijelentették, hogy a targyalas alatt
levd torv,eny]avaslat végrehajtisaban kibocsatando, s 126/9000.
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tok lesznek a tett panaszokrdl és a kirott fenyitékekrol is.

Ami a kozjegyzék altal készitend6 memorandumot illeti, a =8
miniszterelnok ur azt a kijelentést tette, hogy annak a mar befe]e-"ﬁ?’f
zett szabdlyrendeletre vonatkozolag bar nem lehet befolyasa, cle
csak fejezzék be a kozjegyzok ebbeli miikodésiiket, azt szivesen . 88
fogja fogadni és alaposan fogja tanulmdnyozni. El nem késik vele_"fl.f:f;
a kozjegyzOség, mert ismétli, hogy az e targyban eddig tortentekf:j
a jovének semmiképen sem prejudikdlnak. Végiil kijelentette, hogy <38
a Rupp Zsigmond altal elSterjesztettek kozott tobb megsmvlelnlif-
valot talalt és ezért Ruppnak latogatasaért és kozléseiért koszonetet .

“mondott.

'J‘,r-' N

szamu beliigyminiszteri rendeletet helyettesiteni hivatott, a magan- 238
munkalatok ke€rdesevel toglalkozd uj miniszteri rendelet mar keszeu
all s rajta valtoztatas az 1dd szerint nem tehetd, de ezzel a rende-
lettel nem czéloztatik uj dolog, hanem csak az eddig szerzett tapasz- _
‘talatok érvényesitése, a mostanaig érvényben levé rendelet helyesbitése.
Az uj szabalyrendeletnek az sem a czelja, hogy a mai allapot |
allandosittassék, hanem ellenkezéleg, az néhdny év mulva az ujabban 5§
szerzendé tapasztalatokhoz képest revididltatni fog. Nyugodtak lehe< 288
tiink tehat az irant, hogy ez a szabalyrendelet, ugy mint a tijrvérly'-'_-f;;
javaslat 1s, semmikepp sem prejudikal a jovOnek. E tekintetben
allamtitkar ur még kiilonosen azt is kiemelte, hogy a klbocsatandoe;}g
uj szabalyrendeletnek foképp az lesz a czélja, miszerint az eddig -3 8
észlelt visszaéléseknek git vettessek, a jegyzok eljdrasa lehetSleg 78
egyontetiivé tétessék, a feliigyelet és fegyelem szigorittassék.
“jegyz6 kiilonosen kotelezve leend tabellaris kimutatasokat késziteni, 8
amelyekben rovatonként bevezetendd lesz a magéntevékenységne‘kf}fé
‘targya, az iigylet megjelolése, a felek nevei,-a beszedett dijak, rova—- -
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Ertesite’s.

Ezzel a fiizettel szaklapunknak tébb év ota sziinetelt kiaddsat
ujbol meginditjuk. Egy a kozjegyzdi szakkérdések targyaldsiara és
a kari crdekek vedelmere hivatott kozlony, természetszeriileg csak
1igen sziik kor erdeklédésére tarthat szamot, kivalt nalunk, hol a
kar 1étszdma szerfolott kicsi. Es a lap fentartisa ennek a sziik kor-
nek nemcsak érdeklédésétdl, hanem allando egyiittmunkalkodasatol
is tiigg. Tudvalevd, hogy eppen ez utdobbinak ellankaddsa okozta
az el6z6 kisérletek meghiusulasat, jollehet, hogy a kartarsak kozre-
miikodése, ha nem is volt elég ahhoz, hogy a kozlonyt huzamosabb
ideig fentartsa, megis a kar szimaranyat nézve, sokkal buzgébbnak
bizonyult, mint a kiilfold hasonl6é vallalatainal. Azo6ta karunknak
sem ICtszama, sem egycb viszonyai nem valtoztak, ugy hogy midén

a szaklapot ujbol meginditjuk, ezt a vallalkozast kartarsainknak a
rendes koriilmények kozott varhaténal nagyobb, kivételes érdek-
16désére és kozremiikodésére remeljiik alapithatni. Egy remény,
melyet intézméenyiinknek mindinkabb vélsagosra forduld viszonyai
elegge megokolhatnak. .

Azonban az eddigi tapasztalatokbol meritven tanulsagot eZ-
uttal a szaklap terjedelme és megjelenési ideje tekintetében hata-
rozott programmhoz magunkat nem kotjiikk. A szaklap annyiszor,
oly terjedelemben és oly id6kozokben fog megijelenni, amint azt a
lehietGség és a sziikség magukkal fogjak hozni. Ha tisztelt Kartarsaink
érdeklédése, kozremiikodése elég nagynak mutatkozand, akkor a

szaklapnak havonként egyszeri 2—3 iv terjedelemben val6 meg—
jelenese van Kkitatasba véve.

Az "orszagos egylet tagjai a szaklapot ezuttal is kiilon el6-
fizetés nelkiil kapjak.

Budapest, 1904. majus 1-én.

A magyamrszégi kir. kizjegyzok
orszagos egylete.




