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Sath .4 Az uj OrOkisodési eljdrds soran a kir.
o sorrse el KOzjegyzo ligykorébe utalt tennivalokrol.

Irta : Kovaliczky Elek dr. satoraljatjhelyi kir, kbzjegyzo.
Dolgozatomnak kettds ce€lja van; egyrészt legaldbb megka-
zelitoleg tajékoztatni kivanom kartarsaimat azokroél az uj teendékro!,
- amelyek az 1] 0Orokosodési eljards rendjén reank haramlanak,
. masreszt az ezzel jaro tobbletmunkanak pontos megallapitasaval
az mtezd korok eldtt megakarom indokolni és aldtdmasztani azt a
jogos allaspontunkat, hogy a dijszabas megfeleld modositasa nélkiil
az uj torvénynek a gyakorlati életbe vald atvitele lekiizdhetetlen
~ nehézségekbe fog iitkozni, mert a tobbletmunka oly nagy aranyti

-szemelyl ¢s dologi kiadasokkal jar, hogy ezeket a kozjegyz6i

“irodak megfelel6 jovedelemtdbblet biztositasa nélkiil nem lesznek

b kepesek fedezni.

- A vegrehajtasi rendelettervezet 3. §-a értelmében a kir. koz-
jegyz6 a haladlesetek havi kimutatdsat atvizsgalni tartozik ; az 6
- fteladata tehat e tekintetben az ellenérzés és nyilvantartas.

Nyilvantartandd, hogy az anyakonyvvezetd minden egyes
kOzsegre neézve Kkiilon-kiilon Dbekiildte-e a kimutatds honapjat

o ozvetleniil kOvett honap 8. napjaig az illetd kozségnek, illetve

| Budapesten a keriilet eloljarosaganak a havi kimutatast ; ebben a
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kell tiintetni: a havi kimutatasnak egy példanya az eléljéré_ségné?
marad, minden kozjegyzonek, akinek miikodési kore az anyalffjnym
keriiletre kiterjed két-két példany, a kir. adohivatalnak pedig-egy
példany kiildend®. | R
A kozségek (Budapesten keriileti eldljar6sagok) ahaV} kurnu-
tatast a-ho 15. napjaig a kir. jarasbirdsagok helyelt az illetekes
kir. kozjegyzohoz terjesztik be €s pedig minden“ kij!zség_rie vonat:-
kozolag kett6t. Ellentrzés targya tehat, hogy a kozség minden ho
15-ig ezeknek a rendelkezéseknek eleget teti-€. |
Ellendrzendd tovabba, hogy a havi kimutatisban eldtordulo
halalesetekre nézve beérkezett-e a halottkem jelentése,r illetv-eraz
orokosodési eljarastol  szolo 1894. évi XVL t c. végrehajtasa
tairgyaban kiadott 43194/1895. L M. szzim_ti rendelethez ?‘sat?l‘ﬁ
elsd minta ,Eszrevételek“ rovatdban megjegyezte-¢ a kOzsegl
_eloljarosag, hogy a halaleset felvéielére hivatott kozeg mllfor veEte
4t a halottkém jelentését. Ha halottkém jelentes valame}jrulf l}ala_l—
esetre vonatkozolag be nem érkezelt, potoltatta-e az eloljarosag ezt
a hidnyt, illetve beszerezte-e e helyett az anyakbpywezetotol a
vonatkozé halotti anyakonyvi Kivonatot, illetve lcladfa--re ezt a
halaleset felvételre hivatott kozegnek, mikor adta ki és ennek
megtorténtét bejegyezte-e az ,Eszrevételek“ rovataba. -
" Tovabbi ellendrzés targya : lehetnek haléalesetek, "melyek‘ az
anyakonyvvezetd havi kimutatasaban nem fordulnalf el6, ellenben
a halottkém jelentése a kozségi eloljardsaghoz .beel'*kez'ett, ez?lqet
a halaleseteket koteles a kozségi eldljarésag a havi ﬁlmutatasba
potldlag bejegyezni és egyidejlileg az anyakonyvvezetonek tudo-
masara hozni. - ~
. Ha a kozségi elvljarosdg a hd 15-ig jelente’:s’[ tesz "azrakaa-
dalyokrél, hogy miért nem kiildte be vagy kiild1 be‘ a t?l‘xfenyuf
hataridére a havi kimutatast, — ezt a jelentést a Xkir. }{()z]egxzo
rovid hataridore nyilvantartasba tartozik venni; ellenorz.end(')' a
kozségi eloljardsag arra nezve Is, va_jrjon beE{i;i]drte-ea Kir. }]{02—
jegyzohoz az anyakonyvvezetonek azt ::1*2 értesitését, hogy az el0zo
honapban halaleset az anyakonyvbe bejegyezve nenm lett.

Ellenérzendd, vajjon az ,Eszrevétel® rovatban fel van-e tiin-
tetve, ha valamelyik halotirdla rendelettervezet 1. §-a sizermt ha_’_,lal-
esetfelvételi iv nem késziilt. Nem veendd tel a llgFal-fesetfelvetfili
olyan kiskorti halalarol, aki 12. életévét még nem toltotte be, aki

utolsé rendes lakhelyén halt el s haldlakor meg mindkét sziildje
— hazassagon kiviili gyermek haldla -esetében pedig anyja életben
van, ha valoszinii hogy a kiskort utidn vagyon nem maradt, vagy
pedig sem hatésag, sem barki mas a halaleset felvételt nem kivanta.
Cllenben felveendd a haldleset, ha a 12 éven aluli kKiskord nem
az utolso rendes lakhelyén halt meg, vagy halilakor csak egyik
szitloje van ¢letben, vagy hdzassagon kiviili gyermeknel az anya
nincs  ¢€letben, ha valdszinii, hogy utana vagyon maradt €s ha
valamely hatésdg vagy barki mas a haldleset felvételét kivanja.

A rendelettervezet 3. §-a értelmében a kir. kdzjegyz6 koteles
a halalesetek havi kimutatdsat atvizsgalni és az ,Eszrevétel®
rovatba a hagyatéki napld azt a szamat bejegyezni, amely alatt a
halalesetfelvételi ivet kezeli; bejegyezni tartozik ugyanide a bird-
sagl tgyszamot is, ha errdl értesiil. |

A havi kimutatdsok, amelyeket a kozségi eloljarosagok:- a
kimutatdas honapjat kozvetleniil kovetd honap 15. napjaig az ille-
tckes kir. kozjegyzonek bekiildeni tartoznak, — hivatalos iratoknak
tekintendoOk, ‘'mint ilyenek nézetem szerint a kir. KOzjegyzd ligy-
kezeléseben iktatas targyat kell, hogy képezzék és hivatalos szam-
mal latandok el; a havi kimutatasok gondos ellendrzése és
elintézése nagy munkdval és minden valdszinfiség szerint nagy

levelezéssel fog jarni, amely munkat hivatalos szam nélkil és

hivatalos kezelés nélkiil rendesen elvégezni nem lehet,

A kamarakozi értekezletnek erre vonatkozé javaslata a kovet-
kez6 : a havi kimutatasokat nem kell kiilon iktatni, hanem havon-
kent kiilén csomoban Orizni. A csomdk iratboritékat és a beléjiik
helyezett minden egyes kimutatdst [ Hk.“ jellel, az évszammal és
a vonatkozo hoénap romai szadmdval kell ellatni: a csomora és a
kKimutatasokra mindig azt a hdonapszdmot kell irni, amely a ha-
lalozas hénapja €s nem a beérkezés héonapjat. A kozjegyzd azutin
sajat hasznalatara a kozségeket vagy alszamokkal, vagy a KOzseg
nevebOl aiakitott betiicsoporttal jelolheti meg. Szerény nézetem
szerint a kamarakozi értekezletnek tentebb ismertetett javaslata
kiilondsen a vidéken ahol tobbnyire tobb, sokszor igen sok kizség
tartozik egyes kozjegyzOkhoz a gyakorlatban nehézkesnek fog
bizonyulni; igy példdul a hozzam tartozo 49 kOzséggel alszamok-
kal leveiezni, betiicsoportokat alakitani eléggé komplikalt eljaras
lenne. - ' -
-+ A kamarakozi értekezlet javaslatdval szemben az én javas-



latom az volt, hogy a hagyatéki naploban ,Havi kimutatdsok®
vezérszo alatt a havonként beérkez6 havi kimutatisok és nemleges
jelentések egy szammal iktattassanak és havonként Osszegyfijtott
csomokban Oriztessenek ;: a minden hénapban beérkezd havi kimu-
tatasok egy-egy szamot kapnak, ezen szam alatt folytatando le a
netan sziikséges levelezés a birdsaggal, elbljarosagokkal stb.; a
hagyatéki naplé masodik rovata tehat lenne: , A halalesettelvetell
iv €s egyebek ;“ minthogy az én javaslatom szerint minden honap-
ban csak egy szdmmal terheltetnék meg a havi kimutatasok iigyé-
ben a hagyatéki napld, nem all meg az az ellenvetes, hogy tulsagos
lenne a naplonak megterheltetése ¢és hogy a birdosaghoz benyuj-
tandé negyedévi jelentéshez sziikséges lemdsoltatasa sok mun-
kaval jarna.

“Mire ez a dolgozatom szaklapunkban megijelenik, ez a kérd¢s
mar minden valoszinfiség szerint el lesz dontve.

A rendelettervezet 3. §-dhoz.

Mikor koteles a halaleset felvételre hivalott kOzeg a halal-
esetet felvenni és beterjeszteni? Az 1894. évi XVIL. t. ¢. 20. §-a
helyébe 1ép6 1927. évi IV. t. c. 3. §-aértelmeben a halalesetet
felvevd hivatalos kozeg koteles a halalesetfelveételi ivet az elhala-
lozdst tudatd halottkémi jelentés vételétdl, — holtnak nyilvanitas,
vagy a haldlozds tényének birdi itélettel valo megallapitdsa eseten
a hagyatéki birdsdg rendeletének vételétdl szamitandd 3 nap alatt,
a 7. § 7. bekezdése szerint illetékes kir. kozjegyz6hoz elkiildeni.

A kir. kozijegyzd koteles tehdt ellendrizni a havi kimutatasban
felvett minden egyes halalesetre nézve, hogy

a) a halottkém,

b) a kozsegi eloljardsag,

¢) a halaleset felvételre hivatott kozeg, eleget tett-e a fent
kotelességének., Ha a haldlesetfelvételi iv a torvenyes hataridOben
be nem érkezett, — felhivia a halalesetfelvevd kozeget pothatarido
kitfizésével, amely nyilvantartando, — a mulasztas potlasara. Ennek
a pothataridonek elmulasztdsa esetén a kir. kozjegyzd kotelesscge
nyomban eldterjesztést tenni a birdsdgnak a pénzbirsag kiszabasa
irant, Ugyan csak kiilon jelentést tartozik a birésagnak tennt akkor, ha
valamelyik kozségbol a havi kimutatds be nem érkezett, ha az elobb
emlitett pothataridd alatt sem fterjesziették be a -halalesetielvetelt

ivet, vagy olyan szabalytalansagot észlel, mely haladéktalan biro-
sagi intézkedést tesz sziikségessé. A kir. kozjegyz6 kotelessége az
anyakOnyvvezetd vagy a halottkém mulasztasait vagy szabdlytalan
eljarasat 1s a birosagnak bejenteni.

A régi végrehajtasi utasitds 3. §-aa rendelettervezet 3. §-aval
hatalyon kiviil Iévén helyezve, nincs intézkedes arra nézve, hogy
a mulasztoé kozsegi eldljarésaggal szemben milyen megtorlo eljaras
kovetendd. A régi rendelet szerint a jarasbirdsag ilyenkor az
illetekes felettes kozigazgatdsi hatdsaghoz tesz jelentést ; valdszinii,
hogy az uj végrehajtasi rendelet is igy fog intézkedni. Az egész
orokosodesi eljaras alapja azon milik, hogy a kbzségi eloljarosag
rendszeresen eleget tesz-e fentkoriilirt kotelességeinek, mert ha a
halottkemi jelentest ki nem adja haladéktalanul a halalesetfelvételre

hivatott koOzegnek, megakad az egész eljaras. Ha vissza is all a

regt jogallapot é€s akar a kir. jarasbirosag, akar mi kozjegyzok
tfogunk a kozség felettes kizigazgatasi hatosaganak jelentést tenni,
kérdes lesz-e ennek foganatja.

A rendelettervezet 4. §-dhoz.

Holtnak nytlvanitas, vagy az elhalalozas tényenek birdi ité-
lettel megallapttasa eseien a haldlesetfelvétel elrendelésérdl az a
kir. kbzjegyzd kap értesitést, akihez majd a haladlesetfelvételi iv
bekiildend6. A hatarozat végrehajtasat a kir. kozjegyz6 ellenérzi,
Kérdés, hogy hova iktassuk ezeket a hatarozatokaf. A kamarakdzi
ertekezlet megallapodasa szerint ez a hatarozat a havi kimutatas
csomojaban  kezelend6, azon honap csomojaban, amelyben az
criesités erkezett. (Az én ezzel ellenkez$ javaslatom szerint ezek a
a hatarozatok a hagyatéki napléban iktatanddk.) A kozjegyzd ko-
teles az ilyen értesiteseket nyilvantartdsba venni.

A rendelettervezet 5. §-dhoz.

A hagyateki birdsag a kiiltoldon elhalt egven haldlesetfelvéte-

lének elrendelésérdl a kir. kOzjegyzot értesiti, akihez a felveendd

halalesetfelvételi ivet be kell terjeszteni; a kir. kozjegyzd koteles-
sege a hatdrozat végrehajtasanak ellenérzése, erre nézve tehat
nyilvantartast kell vezetni.

A rendelettervezet 6. §-dhoz.

Nemi elt¢res van a régi rendelet 7. g-dval szemben a koz-
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jegyzo kﬁteléssége a halalesetfelvételnek megvizsgalasa ebbdl a
szempontbol is, tudniillik, amig a mostani jogdllapot szerint a-
halalesetfelvételek rendszerint az elhunyt lakadsén teljesitenddk,
ezzel szemben a rendelettervezet szerint a halalesetfelvétel minden
esetben az Ordkhagyo rendes lakhelyén, a meghaltnak lakasan
tél:esitelldfj, a haldleset felvevé kozeg koteles az orokhagyo csa-
ladjanak, a hazbeli és a viszonyokkal ismerds mas szemelyeknek
meghallgatasaval, valamint a rendelkezésre 4ll6 hivatalos adatoknak
felhasznaldsaval felvenni a haldlesetet, s6t hivatalos utonis kinyo-
mozni bizonyos koriilményeket, pl. azt, hogy maradt-e végren-
delet.

A rendelettervezet 7. $-ahoz.

Ujabb nagy feleldséggel jardo munkateher haramlik reank
kir. kozjegyzbkre azzal, hogy a R. 14. §-dnak 5. bekezdése értelmében
a készpénz, a kotvények, értékpapirok, ékszerek és dragasdgok a
haldlesetfelvétellel egyidejiilleg a kir. kizjegyzOnek kiildendok be,
aki koteles a bekiilddtt pénzt és értékeket Grizetbe venni es az 9.
minta szerinti letéti naploba bevezetni és a letéti naplo szamat a
letétre vonatkozd minden iratra ravezetni. _

- Ellendrzendd, a haldlesettelvételi iv a tekintetben is, hogy a
halalesetfelvételi iv végén az aldirdsokat megeldzdleg ki van-e téve
a felvétel helye és ideje, tovabba aldirtak-e az ¢rdekeltek, vagy,
hogy ha ilyenek nincsenek, — a tanak.

Killonosen fontos a biztositdsi intézkedések feliilbiraldsa, a
haldlesetfelvétel elott (R. 4. §) és a haldlesetfelvétel alkalmdvat
(R. 12, és kovetkezd §5.) A Novella 4. §-anak 4. pontja értelmében
ha a kozjegyzd ugy talalja, hogy a biziositast intézkedesek elren-
delése, kiegészitése, vagy mas birdsagi intézkedes szithséges, a
haldlesetfelvételi ivet az tigyre vonatkozé esetleges egyeb iratokkai
egyiitt haladéktalanul a birdsaghoz terjeszti be.

Foészen 1 és nekiink szokatlan munkakor haramlik rank
azzal, hogy a Dbiztositasi intézkedéseket feliil kell biralnunk, Nagyon
alapos tanulmany targyava kell tehat tenntink az alaptorvény 10.
14, és 15, §§-ait ¢s a vonatkozo R. 4. 12. ¢és kovetkezb §-ait ;
a kozjegyz0O birdlja teliil, hogy

a) elrendelenddk-e egyaltalaban a biztositasi intézkedések,

b) elegenddk-¢ az esetleges foganatositott biztositast intéz-

kedesek, vagy

¢) nem sziikségesek-e esetleg mas birosagi intézkedesek,
Nézeiem szerint megneheziti ezt a munkéat az a koriilmény, hogy
a R 15. §-a szerint a halaleset felvétele alkalméaval megtett biz-
tositasi intézkedésekrdl a halalesetet felvevd kozegnek nem Kell
kitlon jegyzOkonyvet felvenni, sOt kiilon jelenteést sem kell tennie,
csupan a halalesetfelvételi ivben kell a biztositasi intézkedések
megtételét felemliteni. A R. erre vonatkozolag nem intézkedik elég
gondosan. A haldleset felvétele el6tti biztositasi intézkedesekrol
minden esetben rovid jegyzOkonyvet kell felvenni, amely a. balal-
esetfelvételi ivhez csatolando.

A cél a hagyateki vagyontérgyak elrejtésének, eltitkolasanak,
elidegenitésének, vagy elértéktelenedésének veszélyet elharitani.

‘Tehat megvizsgalandd, van-e az elhunyt lakasan valaki, akire a

hatrahagyott vagyont megnyugvdassal bizni lehet. Ha ilyen egyen
nincs, de van az elhaldlozas helyen hazastars, onjogu leszarmazott,
vagy mas kozeli rokon, vagy vagyonkezeléssel megbizott meghatal-
mazott, akkor ezekuek a személyeknek feliigyelete ala helyezendd
a vagyon ; kiskorti vagy gondnoksdg alatt 4ll6 személy erdekelt-
sége esetén a kozgyam feliigyelete rendelendd el. De meég a hagya-
téki vagyonnak feliigyelet ala vald helyezése esetén is feltétlentl
zar ald kell venni azokat az ingdsagokat, amelyek akar mindse-
giiknél, akar a fennforg6 kilonos kortilményeknél fogva meg igy
is veszélynek vannak kitéve; ide tartoznak kiillonosen a keszpenz,
a kotvények, értékpapirok, ékszerek, dragasagok. A zar ala vételnek
modja a R-ben részletesen szabalyozva van.

A halaleset felvétele alkalmaval foganatositando Dbiztositasi
intézkedések targyaban meg kell kiilonboztetni azokat az eseteket,
amelyekben a biztositasi intézkedés elmaradhat ; elmaradhat, ha van
hazastars, oOnjogt leszarmazott, mds kozeli rokon vagy olyan
vagyonkezeléssel megbizott alkalmazott, akinek feliigyelete alatt a
hagyatéki javakat meg lehet hagyni. Ha ilyen személy nincs, kovet-
kezik a biztositasi intézkedésnek az a neme, mely szerint a
hagyatéki vagyon mas megbizhatd személy feliigyelete ala he-
lyeztetik.

Foészen mas az eljards azonban akkor, ha az 0rokosok

kozott kiskort, vagy gondnoksdg ald helyezett szemely van, akinek

Fr ®

torvényes képviseldje nincs, vagy nincs jelen, ha valamelyik 0rokos
ismeretlen helyen tavol van, vagy bar ismert helyen, de kiiltoldon
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tartozkodik, vagy olyan elmebeteg, siketnéma, vagy gyengeelméid
van, aki gondnoksag alda lenne helyezendd, vagy ha az elmebeteg
ideiglenes gondnoka nincs jelen, végiil ha a valoszin{t 6rokosok
vagy utoorokosok koziil valaki a biztositdsi intézkedeseket keri.
Ezekben az esetekben azokat a hagyatéki vagyontargyakat, amelyek
mindségiiknél vagy a fenforgé kiilonos koridlmenyeknel fogva ve-
szélyeztetve vannak, — minden esetben zdr ala kell tenni, —
ellenben a hagyatéknak nem veszélyeztetett része feliigyelet ald
helyezendd.

A rendelettervezet 9. §-ahoz.

Azok a hivatalos konyvek, amelyeket ezen §. ertelmeben a
kozjegyzOnek vezetnie kell a kovetkezok :

1. a hagyatéki naplo, roviditve ,Hn.®

2. a hagyatéki tgykonyv roviditve jHik.*
. 3. az orokosodési és hagyomanyi bizonyitvany naploja, rovi-
ditve : ,Obn.“

Megjegyzések a hagyatéki napléhoz.

A rendelettervezethez mellékelt mintanak 4. rovata , Az elha-

lalozas helye ¢és ideje“ osszevonhatd a 3. rovattal, a 6. rovat ,A
mellékletek megnevezése“ felesleges, ellenben sziikséges egy rovat
a Hiik.“ szam részére, egy rovat a letétnaplo szama reszére es
egy rovat az Obn. szam részére. ,A Kkir. kozjegyz0 intézkedései*
cimfi rovat helyett irand6: ,A kir. kozjegyz6 befejezd intézkedései.®
Nézetem szerint tehat a helyesen szerkesztett és a gyakoriati
életnek megfeleld hagyatéki naplonak kovetkezok lesznek a rovatat :
1. Iktatoszam. Beerkezes napja.
2. A beterjesztd megnevezese.
. Halalesetielvétel és egyeéb iratok.
. Az elhalt neve s lakhelye. Hol ¢s mikor halt el.
. Letetnapld szama.
Hiik. szama.
. Obn. szama.
8. A kir. kozjegyz0 betejezo intezkedesel.
. Megjegyzésck.

O

Megyregyzesek a  hagyatéki iigykinyvhoz.

Fnnek a ki‘myvnck rovatal a kovetkezok lesznek:

1. lktatoszam. Bejegvzes ideje.

2. Orokhagyd neve és lakhelye ; elhaldlozasanak helye és
ideje, |

3. Hagyatéki naplé szama.

4. Letétnaplo szama.

5. Betejezd intezkedesek iddpontja.

6. A hagyatek beterjesztésének 1dopontja. Keét alrovattal :
Gyamhatosaghoz. Birdsaghoz.

7. Megjegyzések. (J6 széles rovat. )

Megjegyzesek az 0rokisodési bizonyitvdnyi naplohoz.

A kovetkezd rovatok sziikségesek :
Folyoszam. Az érkezés idOpontia.
2. A kerelmezO neve es lakhelye.

3. Ket alrovattal 1 az egyikben, orokhagyd neve és lakhelye,
a masikban.: elhaldlozasanak helye és ideje.

4. Hagyatéki naploszam.

-

. Letétnaploszam.
Befejez$ intézkedés iddpontja.
. Beterjesztes a birdsaghoz.

3. Megiegyzések. (Jo széles rovat.)

- A kamarakdzi értekezlet megallapodasai szerint a hagyatéki
naploba bevezetett azokhoz az iigyekhez, amelyekben barmely az
Orokosodesi eljarast megel6z6 intézkedés sziikséges, — a Hiik. és
Obn. itigyekben pedig kivétel nélkiil minden iigyr6l tartds papirbol
iratboriték keszitendd. Kiilsd oldala tartalmazza a hagyatéki naplo-
szamot, a hagyatéki figykonyvi szamot, az 0Orokhagyd nevét és
lakhelyét, esetleg a hagyatéki dijak felszamitasat részletesen és a
tortent fizetesckt.t, az utobbt azonban ne legyen kotelezo,

A boritckiven Deliilrol  alszamok alatt kovetkeznek a  tett
intezkcdések rovid megjelolése a pontos kelettel, valamint a beér-
kezett €iiesitések ¢és jelentések érkezési datum szerint. Ha a hagya-
teki napld lgy hagyatéki iigykonyvi vagy orokosodési bizonyitvanyi
ggye atalakul, az egcsz iratboritékot az iratcsomoval egyiitt at
kell tenni a Hiik. vagy Obn. iratokhoz és ekkor a kiilsd boritékon
a Hn, szam athuzando ¢s felébe a Hik. vagy Obn. szam irando.

=
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Egységes névmutato, az or0kosodeési eljdrds sordn’a kir. kozjegyzo
dltal vezetelt konyvekhez és a biroi megbizasokhoz.

Fz az egységes névmutato felvleli a Hn. Hiik. Obn. tigyeket,
a végrendeleteket €s a birdt megbizasokat. -
Rovatai a kamarakozi értekezlet megallapodasa szerint a
kovetkezOk : |
1. Név és lakas,
Hn. szam.
. Hiik. szam.
Obn. szam.
. Végrendeleti naplo szam, roviditve Vn. szam.
. Birdi megbizasi iigykonyv szama. |

D OV R W N

~ Ha az 06rokosodési eljaras késobbi évben indul ~meg, vagy

az Ob. kérvény késObbi évben adatik be, mint a haldlesetfelvétel
be van iktatva, akkor az orokhagyé nevét amaz évi mutatoba kell
ugyan bevezetni, amely évben az eljards megindult, de az tigysza-
mot ki kell tiintetni a mutaté azon évében is, melyben az Hn.-ban
elofordul, a megfeleld rovatban és a késdbbi évszam jelzésével.
Ugyan ez all a végrendeletre is, ha a végrendelet késdbbi évben
keriil a kozjegyzOhoz.

Ezen egységes névmutatonak kotelezd elbirasa nem lenne
tanacsos, mert a kozjegyzoi iroddk hagyateki iigyforgalma nagyon
eltérd ; tekintettel pedig arra, hogy a hagyatéki naplora vonatkozo
névmutatd ardnytalanul tobb helyet fog elfoglaini, mint a tobbi
konyv, a legtobb helyen célszerfi lesz a hagyatéki naplohoz kiilon
névmutatdt, ellenben a Hiik. az Obn. és Vn. konyvekhez egységes
névmutatot vezetni; figyelembe kell venni ugyanis azt, hogy a
hagyatéki napldba az Osszes beérkezett haldlesetfelvetelek, tehat a
vagyontalanok halalesetfelvétele is beiktatando, ezer halalesettel-
vételre alig fog esni targyalds ald keriild vagy orokosodesi bizo-
nyitvannyal rendezend® kétszaz hagyateki {igy, amig tehat a hagya-
téki naploba ezer orokhagyd nevét kell a névmutatoba teldolgozni,
addig a tobbi konyvekbe tortént bevezetések neévmutator teldolgo-
zasa aranylag csekély lesz.

A rendelettervezet el6irja, hogy ha a hagyateki iigy rendes
targyalasos tiggyé vagy orokosodési bizonyitvanyi tiggyé alakul at,
akkor tigy a halalesetfelvételi ivre, valamint az ezen fligyre vonat-
kozd Osszes iratokra ra kell jegyezni a vonatkozo Hiik. szamot,
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illetve Obn. szamot. Ez teljesen felesleges megterhelése a koz-
jegyzOnek, aminek a gyakorlati eletben semmi haszna nincs.

A rende[ez‘tervézef 10 '§—cz'lwz_'.

A Kkir. kozjegyz6 hataskorébe tartozik ellendrizni azt, hogy a
haldlesetet felvevd kozeg az elhaldlozast tudatdé halottkemi jelentes
atvételétdl szamitott 8 nap alatt beterjeszti-e a halalesetfelvételt ;
mulasztds esetén errdl a birdsagnak jelentést tesz; jelentést tesz
akkor is, ha a kir. kozjegyzOonek megkereséseit vagy rendelkezéseit
ugyanez a kozeg a haldlesetfelvétel koriili kotelességeinek teljesite-
sére vonatkozolag késedelmesen, hanyagul, rosszul, vagy éppen
nem teljesiti. A sziikséges birdsdgi intézkedés tervezetének elke-
szitése ugyancsak a kozjegyz6 dolga, ha pedig a birsagolo vegzes
ellen elOterjesztést adnak be, ezt a kozjegyz6 a birosaghoz vele-
menynyilvanitassal terjeszti vissza. N

A rendelettervezet 11 §-dhoz.

A Novella 4. §-a értelmében a kozjegyzd koteles a halal-
esetfelvételi ivet haladektalanul megvizsgalni és ezen torvenyszakasz
1—4. pontjai esetében a vonatkozO egyéb iratokkal egylitt esetleg
az Orizetbe velt pénzzel és ¢rtékekkel egyiitt a jarasbirdsaghoz
beterjeszteni. A 2. poni szerint beterjesztendd a halalesetielvételr
v, ha az Orokhagyd nem utolsd rendes lakhelyén halt el; a torvény
indokolasa szerint nyilvan azért, mert ilyen esetben az illetékesseg
lehet kétséges. A 3. pont szerint visszaterjesztendd a halaleset-
telvétel akkor is, ha szobeli végrendelet maradt vagy olyan iras-
beli végrendelet, melyet az alaptorvény 24. §-anak 3. bekezdése illetve
az (] torveny 5. §-a szerint nem a kozjegyzOnek kell kihirdetni;
ez az eset akkor forog fenn, ha olyan halalesetfelvételi ivhez van
végrendelet csatolva, melyet a birdsdghoz azonnal vissza' kell
terjeszteni.

Ha a halalesetifelvételt nem kell a birdsaghoz visszaterjesz-
tenie, akkor a kir. kdzjegyzd kotelessége a kovetkezOkrol intéz-
kednt :

a) a halalesetfelvételnek netdn sziikséges kiegészitésérol,

b) a bekiildott pénz és értékek Orizetbevételérél és megfeleld
elkonyvelésérol ; |

c) a halaleset kovetkeztében sziikséges intézkedések vagy
ériesitések megtételérol




A halalesettelveételr kozeg hatdskorebe nem esO ezen kiilonos
intézkedesek vagy ertesitesek a kovetkeézok :

1. amennyibenaR. 9. ¢és 10, §§ ai szerint visszaszolgaltatando
rendjelek, ermek, rendi alapszabalykOonyvek stb. vannak a hagya-
tékban ¢és ezeket a haldlesetet felvevh kozeg a halalesetielvételi
ivvel egyiitt be nem kiildte, a kir, kbzjegyz0 kotelessége intézkedni,
hogy azok hozzd bekiildessenek es koteles a bekiildotieket meg-
feleld jelentés kapcsdn a kir. lgazsdgiigyminiszteriumnak illetckes
helyre leendd juttatas vegett bekiildent. _

2. Ertesiti az Igazsagiigyminiszteriumot azon személyek
elhalalozasarél, akik valamely udvari hivatalt vagy cimet viseltek,
vagy kitiintetéssel birtak.

3. Koteles ertesiteni a torvényhatosagot a felsGhaz Orokos
jogu tagjanak elhalalozasarol.

4. Koteles értesiteni a honvédelmi miniszteriumot az igazol-

vanyos altiszt elhalalozasardl.

5. Koteles értesiteni a csddbirdsdgot, ha az elhunyt elien
csodeliaras van folyamatban. .

6. Ha az elhunyt banyavéllalkozd volt, koteles értesitent a
banyahatosagot ¢s egytuttal kozolni a banyamit szamara esetleg
kirendelt gondnok nevét.

7. Ha az elhalt személyéhez kotott valamely jogot gyakoroit
vagy személyéhez kotott foglalkozast vagy ipart {izott (gyogyszer-
tari jog, kézizalogkolcson iizlet, dllami egyedarisagi engedély,
kivandorlas kozvetitése, dohanytermelési vagy italmérési engedely
stb.) koleles a kir. k@z—jeﬁyzé a halalesetrél a jogot engedélyezo
hatosagot értesitent.

8. Ha az elhunyt tigyvéd vagy kozjegyz6 volt, az 1880. VL.
t. ¢. 15. §-dban emlitett intézkedéseket nem a Kkir. kozjegyzo,
hanem a Kkir. jarasbir6sag teszi meg, e részben tehat a R
hianyos.

9. A kizjegyzd kotelessége kiilfoldinek halalarol az Oe. 107.
§-anak rendelkezése szerint a ktilfoldi allam konzuli hatosagat
ertesiten1 akkor is, ha a hagyaték kiadasanak nincs helye.

10. Koteles intézkedni, hogy a végrendeletet birtokaban tartd
hatésag a végrendeletet hozza vagy a hagyatéki birosaghoz kiildje
el, a maganfelet pedig aki a végrendeletet Orzi, figyelmeztett a
vegrendelet beszolgaltatasara vonatkozo kotelezettsegere. _

1. Koteles tovdbba a kir. kozjegyzd annak az drdokhagyonak

halalesetfelvételi ivét, aki a budapesti 1—1il. kertileti jarasbirdsag

teriileten halt meg és a kozponti kir. jarasbirésag teriiletén lakott,

vagy pedig a koOzponti jarasbirdsdg teriiletén halt meg és az
I—1I1. keriileti jarasbirdsdg teriiletén lakott, — az iigy attétele
vegett a jarasbirosdgnak bemutatni.

12. Koteles a kozjegyz0 annak az orokhagyonak haldleset-
telveteli ivét, aki utan a hagyatéki targyaldsra nemd, hanem a hagya- .,
teki birosag teriiletén miikodé mas kozjegyz6 hivatott, ehhezakoz—
jegyzohoz, vagy a birdsaghoz bekiildeni.

Kiemelend6, hogy ha a torvény értelinében a halalesetfelvételi
v a birosaghoz nyomban beterjesztendd, — az el6z6 pontokban
jelzett kiilonOs intézkedéseket, értesitéseket, ez esetben is koteles
megtenni €s csak azokat hagyhatja el, amelyek a halilesetfelvételi
iv beterjesztését késleltetnék; de ebben az esetben is koteles a
birosag figyelmét a még szitkséges intézkedésekre felhivni.

A kozjegyz0 koteles a R. 26. §-aban emlitett értesitéseket
ha azokat a haldlesetet felvevd kozeg a torvény 17. §-anak 1.
bekezdése értelmében megtenni elmulasztotta, —- elvégezni vagyis
ligyved, vagy kir. kozjegyz6 elhaldlozdsardl az illetékes iigyvédi,
illetve kozjegyzsi kamarat értesiteni és ha az elhunyt hivatalos
penzeket, kozpénztart, vagy pénzalapot kezel6, avagy nyilvanos
jellegii iratok Orzésével jard hivatalt, gyami vagy gondnoki tisztet

- viselt, — koteles elhaldlozdsarél a feliigyeleti jog gyakorlasara
“hivatott hatosagot értesiteni és mindezek megtorténtét a haldleseti

ivben megjegyezni.

Az Oen. 4. §-a értelmében annak utina, hogy a kir. koz-
jegyzd a halalesetfelvétellel kapcsolatos teenddket elvégezte, —
koteles az altala felvett, ndla letett, vagy hozzd bekiildott vagy
neki atadott irasbeli végrendeletet kihirdetni. Ezzel a hirdetéssel
a kovetkez0 teendOk jarnak. Koteles a kozjegyzd a végrendelet
kihirdetésére kitlizott hatarnaprél a tudvalevd érdekelteket értesiteni,
ha a birésag székhelyén laknak vagy tartozkodnak, vagy ugyanott
lakd képvisel6jiik van. | _

A vegrendelet kihirdetésér6l az alaptorvény 29. §-a szerint
legyz6konyvet kell felvenni; a kihirdetett végrendeletet eredetiben
az altala telvett vagy nala lefett végrendeletet pedig hiteles méso-
latban, végiil koteles a kihirdetésrél felvett jegyzokonyv hiteles
masolatat elkésziteni és a jarasbirdsaghoz beterjeszteni, megjegyez-
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vén, hogy a kihirdetési zdradék magara a végrendeletre feljegy-
zend6 €s a zaradék a kir. kozjegyz6 altal szabalyszeriien alairandd
és lepecsételendd. Koteles tovabba az alaptorvény 34. §-a értel-
meében a végrendeletben 1€szesitett személyeket, beleertve a hagyo-
manyosokat 1s, ha lakhelyiik tudva van vagy konnyen kipuhatol-
hatd, a végrendelet kihirdetésérdl eértesiteni. Ha kiskora vagy
gondnoksag  alatt allo vagy tavollevé személy, mehmagzat, vagy
még meg nem sziiletett utodrokds van érdekelve, a vegrendelet
hiteles masolatat megkiildi a gyamhatdésagnak, Ha végrendeleti
végrehajtd van megnevezve, ez a vegrendelet kihirdetéserdl oly uta-
sitassal értesitend6, hogy a megbizas elfogadasa irant zaros hatar-
ido alatt nyilatkozzék, ha pedig még létesitendd alapitvdny van
xészésitve es. veglendeleti véﬂfrehajto' nincs, — a Kkir. kdzjegyz0 az
alapitvanynak a jogosult képvisels felléptéig valo képvisel etére
gondnokot rendel. Koteles tovabba a 31300/ 1921. 1. M. sz
rendelet 3. §-a ertelmeben a végrendelet hiteles mésolatat az allam-
pénztarhoz bekiildeni. Ha az alaptorvény 24, §-a illetve a novella
D. § -a értelmében végrendeletet adnak at a kir. kalegyzbnek kote-
les errdl a jelentkez0 tellel jegyzOkoOnyvet felvenm

‘A Rt. 15. §-aértelmében a koziegyz6 a nem altala felvett
'hanem hozza egyeb uton Keriilt vegrendeletekrol kiilon naplot és
betiisoros mutatokonyvet vezet, melybe a veg:endeleteka beérkezés
id6rendiében beiktattatnak. |

A kamarakozi értekezlet ennek a végrendeleti naplénakrend- ‘

szeresiteset szuksegesnek tartotta azzal a valtoztatassal, hogy a

kir. kOzjegyz6 ugy a hozza mas altal halaleset utan bemutatott
végrendeletekrdl, valamint az altala felvett vagy ndla letett és a
halaleset utan ugyancsak altala mint illetékes kir. kozjegyz0 altal
kihirdetett végrendeletekrdl olyan végrendeleti naplot vezessen,
melynek cime legyen ,Jegyzék a kir. kozjegyz6 Aaltal kihirdetett
végrendeletekrdl“ és melyben egy kiilon rovat legyen kovetkezd
felirattal : ,a kir. kozjegyz6 altal felvett, vagy nala letett végren-
delet sajat tigyszam.“ A kamarakozi értekezlet azzal indokolja ezt
a modositast, hogy jogszolgaltatasi sziikségesség, hogy megallapit-
hatd legyen, vajjon valamely 0Orokbhagyo utan kihirdettetett-e, hol
és mikor a végrendelet ¢és ezért ngy a birdsag, mint a kir. koz-
jegyz6 altal a kihirdetett végrendeletekr6l jegyzék vezetendo; a
kamarakozi értekezlet szerint nem helyes tehat, hogy a Rt. 15. §-a
szerint a Kozjegyz6 csak a hozzd a haldleset utan mas altal bemu-

tatott végrendeletekr6l vezessen naplot és mutalokonyvet és nem
egyuattal  az altala felvett, vagy ndla letett és a haladleset utan
ugyancsak altala mint illetékes koziegyz0 altal kihirdetett végren-
deletekrdl is; a kamarakozi értekeziet nem latja ennek semmiféle
indokat €s nem helyes, hogy ilyen modon lesznek kihirdetett vég-

- rendeletek, amelyek semmiféle jegyzékben eld nem fordulnak.

Nézetem szerint a miniszteri tervezethez mellékelt minta A
kir. kozjegyz0 ~kezére keriilt végrendeletekrOl“ helyesebb, -mint a
kamarakozi értekezlet erre vonatkozd jegyzéke ; helyesebb azért,
mert a- kozjegyz0 altal felvett, vagy annal letétbe helyezett vég-
rendeletekr0l a kozjegyzO1 torveny értelmében ugy is vezetiink
,betiisoros jegyzéket® amely -jegyze’k',,E?szrevét-elek“ rovataba a
kihirdetés . tenyét eddig is bejegyeztiik; épp tgy bejegyeztiik a
kihirdetés tényét a végrendeletrél sz6l0 letétkdnyv ,Eszrevételek®

rovataba. Ennelfogva teljesen feleslegesnek tartom a kamarakozi

értekezlet altal proponalt | Jegyzéket.“ Az Igazsagiigyminiszterium

fogja most mar eldonteni a végrendeleti naplonak végleges rova-
tait; megjegyzend6 azonban, hogy egyik rovataban minden esetre

feltuntetendo lesz a hagyateki {igynek iigykezelési szama és pedlg
a Hn. szam, a Hiik. szam és Obn. szam.

A helyesen megszerkesztett végrendeleti naplonak tehat a
cime lesz ,Naplo a kir. kdzijegyz8d kezére keriilt végrendeletekrol®
(Vn. szam.)

Rovatai pedig a kovetkezdk

1. Folyo iktatészam.

2. A végrendelet érkezésének id&pontija.
3. A beterjesztd neve és lakhelye.

4. A végrendelkezd neve, volt lakhelye az e]halaloza% helye
es ideje. |
b, A végrendelet kelte.
6. A kihirdetés ideje.
1. A hagyateki iigynek {ligykezelési szama, (harom a]rovattal)
Hn. szam, Hiik. szam. Obn. szam. -

8. A tett intézkedések.

A vegrendelet kihirdetéssel kapcsolatban a Rt. 17. §-a illetve a
R, 33. §-dnak 3. bekezdése értelmében még az a terhes munka
1s harul a kir, kozjegyzbre, hogy a kozintézeteket érdekld végren-
deletek kihirdetésér6l a kozalapitvanyi kir, {igyigazgatdsagot a
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végrendelet vonatkoz6 része kivonatos masolatdnak kozlése mellett

értesiteni kell ; rémai és gorog-katholikus, valamint - gorogkelett’

lelkész. és segédlelkész végrendelete pedig hivatalbol hitelesitett
masolatban az illetékes egyhazmegyei hatésagnak megkiildendo.

- Abban az esetben, ha avégrendeletet, ideértve a szdbeli vég-
rendelet tanuinak kihallgatdsarol felvett jegyzO6konyvet, vagy az
ilyen tanuk altal kiallitott feljegyzést a birdsag hirdeti ki, akkor
is az alaptorvény 34, §-a szerint a birdsagra haramlott 0Osszes
értesitéseket és felhivasokat a kozjegyzO vegzi el

- Ha a végrendelet tartalmabol az tiinik ki, hogy az alaptor-
vény 2. illetve 4. §-a értelmében hivatalbél valo eljarasnak van
helye és a leltdrozas nem a kozjegyz0 feladata, a kozjegyz0 kote-
lessége a sziikséges adatok kozlése mellett err6l a leltarozasra
hivatott kozeget ertesitent.

A végrendeletre vonatkoz6 munkateljesitmények felsorolasa
ntan visszatérek a Rt. 14, §-ara, amely a R. 28, §-4t hatalyon
kiviil helyezi. Vonatkozik pedig ez a szakasz az Orokosddest eljaras
meginditéséra, a hagyatékhoz tartozo - ingatlanokat illetdleg; e sze-
rint a birdsagok, a kozigazgatdsi hatosagok, a kir. kOzjegyzOk es
a kozségi elbljarésagok minden tudomasukra jutott clyan esetrol,
melyben az orokhagyo hagyatékahoz ingatlan tartozik és tudonidsuk
szerint az orokosodési eljaras az orokhagyo halalatdl vagy a holt-
nak nyilvanité itélet joger&re emelkedésétdl szamitott 3 honap alatt
meg nem indult, — értesiteni kotelesek az eljarasra ilietekes kir.
koziegyzot, ha pedig ennek kilétét nem ismerik, azt a jarasbiro-
sagot, melynek teriiletén az ingatlan fekszik. A kozjegyz0 akiilyen
értesitést kapott, jogositva van az 6rokosddesi eljarast sajat hatas-
korében azonnal meginditani és a tovabbiak irant intézkedni,
tehat a hagyatéki naplo segitségével kikeresi irattarabol a vonat-
koz6 halalesetfelvételt, iratboritékot készit és a hagyatéki targyalas
hatarnapjat a lehettség szerint akkor is azonnal kitiizi, ha a leltart
még nem kapta meg €s akkor is, ha a leltarozas irant a kozsegi
vagy varosi kizeget mar megkereste, ez esetben azonban a hatar-
“napot tigy kell kit{izni, hogy a leltar addig beerkezhessen,

A Rt. 14. §-anak 2. bekezdesében foglalt ez a szabdly
nemcsak a 14. § 1. bekezdése esetében, hanem altalanos
szabalyként a Rt. 29. §&-dval Osszetiiggésben minden esetben
alkalmazando.
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A hagyaték leltdrozdsa.

Az alaptorvény 2. §-anak 1-4. pontjai esetében, amikor feltétlen
hivatalbdl vald eljarasnak van helye, a leltarozd kozeg Kkoteles a
birosag illetve a kir. kozjegyz® rendeletének bevarasa nel-
kil nyomban leltarozni, kivéve amikor a haldlesettelveteli adatok
szerint hagyaték nincsen, vagy a bir0sag, a kozjegyz0, vagy a bi-
rosagi  végrehajtd arrol értesiti a kozségi kozeget, hogy nem kell
leltdroznia, mert a birdsag masként intézkedett illetve mert a koz-
jegyz0 a leltarozdst helyszini felvétel nélkiil maga végzi. A feltetlen
hivatalbol valo eljaras esetein kiviil tehat a kozsegi kozeg leltaro-
z4st, pétleltdrozast vagy a leltar kiegészitését csak egy masik koz-
séoi kozeg vagy a kir. kozjegyzO megkeresése, vagy a Dbirosag
intezkedese alapjan teljesithet.

lgen stlyos munkateher hdaramlik rednk kozjegyzbkre a R.
34. §-dhoz hozzdadott 4—6. bekezdésekkel. A Rt. 18. §-a értel-
mében ugyanis, ha hivatalbdl vald leltarozas esete forog fenn és
a hagyatékhoz ingatian vagy telekkonyvbe bejegyzett jog tartozik és
ha a kozjegyzd keresi meg leltdrozas irant a kozsegi kozeget,
meg kell neki kiildeni az ingatlanokra vonatkozd ¢€s vagy altala
vagy a telekkonyvi hatosag 4ltal hitelesitett telekkonyvi kivonatot,
kivéve azt az esetet, ha a telekktnyvi hatésag szeékhelye a koz-
jegyzd székhelyén Kkiviil esik; kiemelendd azonban, hogy a koz-
jegyzOkre 16tt ezen munkateljesitmény elmulasztdsanak semmiféle
sanctidja nincs, mert ha a kozjegyz6 a telekkdnyvi kivonatot a
kozségi kozegnek meg nem kiildi, — a leltdrozo kozeg koteles-
sege azt megszerezni.

Minthiogy a t6cél a hagyatéki tigynek minél rovidebb uton vaio
rendezése, a kir. kozjegyzd minden olyan esetben, amikor belatasa
szerint a konkrét esethez képest ez célszeriinek mutatkozik a
telekkonyvi kivonatokat maga fogja beszerezni €s ennek a koteles-
ségének szivesen meg fog telelni.

A Rt. 18 §-anak a kovetkez$ intézkedése, mely szerint: ,a
leltarozd kozeg intézkedik a kivonatok beszerzése irant akkor is,
ha a kozjegyzd vagy a birdsag hivatalbdl valé megkiildésere nem
koteles,“ — nehezen érthetd, ugyanis nincs meghatarozva, hogy
mely esetekben nem koteles a kdzjegyzO vagy a birosag a telek-
konyvi kivonatot megkiildeni; azt hiszem, hogy ezt ugy kell €rtent,
hogy amikor hivatalbol valé leltdrozdsnak van helye, akkor a Kkir.
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kozjegyzO tartozik a kivonatot beszerezni és megkiildeni, amikor

pedig nincs helye hivatalbol valé leltarozasnak, akkor a kozjegyzo

sem koteles a telekkdnyvi kivonat beszerzésével foglalkozni. Kiva-
natos volna, az egeész szakasz vildgosabb megszivegezése a félre-
értések és sitrlodasok elkeriilése céljabol. '

~Kival6é fontossaggal bir a Rt. 18. §-anak utols6 bekezdése,
amely -alkalmas arra, hogy a hagyatékok kelld alapossdggal és
leheth gyorsasaggal rendeztessenek és a hivatasa magaslatan ailo
kir: k('jzjegyzfi bizonyara igen sokszor fog azzal a jogaval élni,
amelyet részére ez a szakasz biztosit. Joga van ugyanis minden
hagyatekban kivétel nélkiil, akar feltétlen hivatalbdl vald eljarasnak
van helye, akar keérelemre indul meg az 6rokosodési eljaras, akar
pedig feltételes hivatalbdl vald eljardsnak van helye, a
hagyatékban erdekelteket a hagyatéki targyalds el6tt barmikor
meghallgatni sajat mitkédési korérdl vagy székhelyér6l maga elé
idezni, mas teriileten lakoé érdekeltnek meghallgatds irant pedic az
itletekes kir, kozjegyzOt megkeresni
- ha, ez a halélesetfelvételi iv kiegészitése kérdésében,

ha a penznek vagy értékeknek orizetbevétele kérdésében,

ha az altala keszitett, nala letett, hozz4 bekiildott vagy neki
atadott végrendelet kihirdeteése targyaban,

ha a leltar felvétele vegett, vagy esetleg telekkonyvi és egyéb
adatok beszerzese irant sziikséges intézkedések megtehetése érde-
kében ez sziiksegesnek mutatkozik. Ezzel a célszer{l intézkedéssel

a hagyaték rendezése olyképen lesz el6készithetd, hogy az ligy egy
targyalassal betejezhetd lesz,

Ha hivatalbdl valo leltarozas esete forog fenn a halalesetet
felvevd kozségi kozeg oly javak leltdrozasa végett, amelyek nem a
halalesetfelvétel helyén vannak, kozvetleniil megkeresi annak a
- kozsegnek leltarozo kozeget, melyben a vagyontargyak vannak.
Err6l a kozvetlen megkeresésrél a megkeres6 kozeg értesiti azt a
kir. kozjegyzOt, akihez a halalesetfelvételi ivet beterjesztette. A Kkir.
kozjegyzd kotelessége a leltarozas reljesnef:enek nyrlvantartasa

A R’f. 20, §-dhoz.

Ha a leltar kieﬁe’szitésének vagy potleltarozasnak sziiksége
a hagyatek1 targyalas folyaman meriilt fel, ezt a munkat a kir.
kozjegyzd ha az célszerfinek mutatkozik sajat maga végzi el, vagy
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pedig megkeresi e végbol a hagyatéki vagy011tél'gyak helye szerijnt
1Iletekes kOzsegi vagy varosi kozeget

- Minthogy eldrelathatélag sokkal tobb esetben fogja a kir.
kozje gyzO az uj eljaras soran a leltarozdst teljesiteni (illetve a
potleltart felvenni vagy kiegésziteni) mint eddig, fokozott fontos-
saggal Dbirnak reank nézve a 43194/1895. szami végrehajtasi
utasitasnak ide vonatkozd szakaszai, amelyek a 31300/1921. I. M.
szamu rendelettel kiegészitendok. |

A leltar megkezdésének hatarideje 8 nap, amely hataridé
szamitando : a hivatalbdl vald leltarozis esetében a halalesetfelvétel
irdnti  teendck befejezésétdl, egyéb esetekben pedig a halaleset-
felvev kozeg részérol toriént kozvetlen megkeresés esetében vagy
a targyaldssal megbizott kir, kozjegyz6 részérdl tortént megkeresés
eseteben a megkeresés vételétdl, a birdsagi intézkedés esetében
pedig a bir0sagi rendelet vételétol.

A kir. kbzjegyzd kotelessege annak ellenfrzése és nyilvan-
lantasa hogy a leltarozas a torvényes hatdridSn beliil teljesitessék ;
a mai jogallapot szerint a leltar beterjesztése igen nagy késedelem-
mel torténik, a mi feladatunk lesz tehat minden indokolatlan
kesedelemnek kikiiszobolése. Meg kell jegyezniink, hogy a lelta-
rozashoz a pénziigyi hatosdgot is meg kell idézni, még pedig
lehetdleg akkor 1s, ha a kozjegyzd a hagyatéki targyalas folyaman
leltaroz.

A telekkonyvi kivonatok és adatok beszerzésérdl szold 52. §.
ertelmében (régi végrehajtasi rendelet) a leltdroz0o kodzeg téritveny
ellenében szerzi be a telekkonyvi kivonatot. Ezentul a jaras-
birdsdg vezetdje helyett a téritvényt a kir. kozjegyz0 tartozik ki-
allitani és az illetd kozségi kozegnek visszakiildeni. Ez megint sok
munkaval fog jarni; — a kamarakdzi ériekeziet megfontolas tar-
gyava tette, hogy nem kellene-e egyaltalaban a teritveny rendszert
mell6zni, mert ez az eljdrast megkonnyitené é€s gyorsitana.

A Rt 22. §-a szerint a telekkonyvi hatosadg az Orokhagyo
tulajdonjoganak bejegyzését minden esetre szoszerint (jogcim stb.)
tiinteti fel a telekkonyvi kivonatban, amely intézkedés kiilonben mar

a 31300/1921. I. M. szam1 rendeletben is benfoglaltatik. A kamara- '

kbzi értekezlet e szakaszhoz igen fontos maddositast ajanlott,
melynek elfogadasaval igen sok baj és nehézség melldzhetd lesz ;
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kérte ugyanis a fulajdonostarsaknak ¢és a tulajdonaranynak fel-
tiintetését. Mindnyajan tudjuk, hogy .a targyalé felek a targyalason
legtobbszor nem tudjadk megmondani az orokhagyo tobbi tulajdo-
nostdrsanak nevét és jutalékanak nagysagat, ami sok esetben

lehetetlenné teszi a kiilonjegyzokonyvek kiallitasat vagy a vagyon-
elkiilonitési okiratok megszerkesztését.

A Rt. 23. §-a értelmében a leltdr a leltarozas helye szerint
illetékes kir. kozjegyzdnek kiildendd® be. Ha a haldlesetfelvételi
ivet nem az illetékes kir. kozjegyzéhoz terjesztették be, a leltar
beterjesztésénel az 1lletekes kozjegyz0 nevét is lehetéség szerint
kozolnt kell. A leltart atvevd kir. kozjegyzO pedig koteles ha az
eljarasra nem O illetékes, a leltart az illetékes kozjegyzohdz atteni,
ennek kiletet sziikség esetében tudakozoddssal koteles megdllapi-

tani, ha pedig ez tetemes idbveszteséget okozna, koteles a leltart
a hagyatéki birdsaghoz bekiildeni.

Kiemelend0 a Rt. 24. §-a szerint, hogy a leltart rendszerint
ket példanyban é€s ha kiskoru, gondnoksag ald helyezett wagy
ismeretlen helyen tavollévd személy van érdekelve és a haldlesetet
telvevd kozeg a leltart hivatalbol vette fel, harom példanyban
kell kiallitani; az els6 két példanyt a kir. kozjegyzO6hoz, -a har-
madik példanyt a gyamhatosaghoz kell attenni; a kozjegyziOnek
szo0lo peldanyok ,els6 példany* megjeldléssel latandok el ¢és ki~
tiintetend6 rajtuk, hogy a harmadik péidinyt melyik drvaszék
kapta. A Kkir. kozjegyz6 kotelessége lesz a leltarozo kozeg példany-
kiallitasi kotelességet hathatdsan ellendrizni.

A Rt. 25, §-a szerint a leltar felvételénél, kiegészitésénéi ¢s
bemutatasanal tanusitott késedelem rendbirsadggal biintetendd. A
koziegyzO kotelessege ha késedelmet észiel a birosagnak haladek-
talanul jelenteést tenni es jelentéseben javaslatot tehet az irant is,
hogy a Dbirosag a leltarozast rea vagy birdsagi veégrehajtora Dbizza.
Ugyancsak rendbirsdg aikalmazandé, ha a leltarozd kozeg a ha-
lalesetielvételere vonatkozo pothatdriddt be nem tartja es altalaban
a kozjegyzd megkeresésének teljesitésénél mulasztast kovet el.
A rendbirsagot kiszabo birosagi veégzés ellen ez esetben is elo-
terjesztésnek van helye, amely a kir. kizjegyzéhoz adando be, aki
azt véleményevel tartozik ellatni és a birdsaghoz beterjeszteni.

A Rt. 26. §-a szerint- ha a leltarozds 8 nap alatt meg nem
kezdhetd, tovdbba ha a leltarozas befejezése és a leltar bemutatdsa
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a megkezdésétdl szamitott 15 nap alatt nem torténhetik meg, —
a leltarozd kozeg koteles errol a késedelem okanak tudtuladasa mellett
jelentést tenni, amely a kir. kozjegyz0hoz esetleg a jarasbirésaghoz
terjesztendd be. Rendbirsdgolasnak van helye, ha ezt a jelentest
meg nem teszi, vagy a késedelmet kelléen nem indokolja; a koz-
jegyz6 kotelessége ezt nyilvantartani és a birGsaghoz jelentest
tenini. Igen valGszinii, hogy ez igen sok munkankba fog kerilni,
mert az eddigi tapasztalatok szerint a leltdr a legritkabb esetben
érkezik be a torvényes hataridoben.

A Rt 27. §-dhoz.

Hivatalbol vald leltdrozds esetén a leltdarral egyiitt be
kell kiildeni a kozgyammal egyetértdleg megallapitott halasztha-
tatlan kiadasok fedezésére nem sziikséges készpénzt, tovabba a
kotvényeket, értékpapirokat, ékszereket és dragasagokat, melyeket
a kizjegyzO az ugynevezett hagyatéki letétnaploba bevezet es a
letetnapld vonatkozd szamat a letétre vonatkozo minden i1ratra
teljegyzi. _
A kamarakozi megallapodas ertelmében a ,,megiegyzesek
rovat elbtt egy harom részre osztott keskeny rovat allitando be,
amelyekben a vonatkozé Hn. Hiik. és Obn. szamok az attekint-
hetoség szempontjabol feltiintetend6k. Miutan letétek nemcsak a
leltarozds befejezése utan és a leltdr beterjesztésével kapcsolatban,
hanem azt megeldzden is (R. 21. § On. 4. §.) kiildethetnek be a
kir, kozjegyzohoz, a kibocsatando végrehajtasi rendeletnek ren-
delkezni kell arra nézve, hogy a kir. kozjegyzd az ilyen modon
hozza bekiildott értékeket is bevezesse a letétnaploba.

A helyesen megszerkesztett hagyatéki letétnaplonak kovet- '
kezd rovatai lesznek : '

1. Iktatoszam és érkezés idbpontija.

2. A bekiildd neve es lakhelye.
3. Azon orokhagyd neve és lakhelye, akinek hagyatéki tigye-
ben az értékek bekiildetiek.

4. A Dbekiildott értékek megjelolese.

. Tett intézkedesek.

6. {igykezelési szam, harom dlrovattdl a Hn, a Hiik. és az
Obn. szamok részére.

7. Megjegyzések.

o)
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A Rt 29. §-dhoz.

A kamarakdzi megallapodds értelmében a Rt. 14. §-anak
2. Dbekezdeseben foglalt az a szabdly, hogy a kozjegyzd a tar-
gyalas hatarnapjat ‘a lehetéség szerint akkor is nyomban kitiizi,
illetve kitlizheti, ha a leltart még meg nem kapta, — altalanos
vonatkozasu olyan altaldnos szabalynak tekintend®, amelyet min-
den egyes hagyatéki tigyben alkalmazni lehet. Epen ilyen altalanosan
alkalmazando szabdly az, amely az Rt. 15 §-dnak utolsd bekez-
dese¢ben ki van mondva, hogy t. i. a kir. kozjegyzdnek jogaban
all a hagyatéki targyalds kitiizése el6tt a fentebb részletezett
esetekben a hagyatékban érdekelteket barmikor meghallgatnl es
- megidézni, ' .

A kozjegyz6 kotelessége és feladata a hozza beterjesztett
halalesettelvételi ivek, leltarak és egyéb iratok alapjan megalla-
pitani azt, hogy mely esetekben van Orkosodési eljarasnak helye és
ezekben az esetekben az 0rokosodési eljards mihelyt lehet, siirgdsen
meginditando es lefolytatando.

Kovetkezd esetek fordulhatnak elo

ha a halalesetfelvétel szerint az orokhagyé vagyontalan; a
vagyontalanoknak ezen haldlesetfelvételei az alabbiak szerint meg-
allapitando idbben a birdsaghoz terjesztetnek vissza.

ha feltétlen hivatalbdl vald eljarasnak van helye es az {igy
rendes Orokosodeési eljarassa alakul 4t, ez esetben a hagyatekl
tigykonyvbe valo atkonyvelést kell keresztiil vinni :

ha feltételes hivatalbdl vald eljardsnak van helye, vagyis ha

ingatian vagyon tartozik a hagyatékhoz és Orokhagyd halalatol
szamitott 3 honap alatt az érdekeltek valamelyike nem kérte az
eljaras meginditasat, sem pedig ugyanezen hataridé alatt 6rokoso-
desi bizonyitvany kiadasa irdnti kérelmet sem terjesztettek el6; a
hagyateki eljaras hivatalbol inditandd meg. Ez esetben tehat az
ilyen hagyateki iigy harom hénapra a nyilvdntartdsi napldba
vezetendO be ¢s csak akkor keriil a hagyatéki iigykonyvbe, ha ez a
hatarido letelt ;

vegiil, ha az alaptorvény 3 §-a értelmében az eljaras kérelemre
indul meg, a kérvény beérkeztével illetve az erre vonatkozo jegyzo-
konyv felvetelcvel az orokosodési iigy rendes eljardsos hagyatéki
liggye alakul at ¢s a hagyatéki iigykonyvbe atkonyvelendo.

Kiilon I'Imgfontgl;is te’irgyeit képezi, hogy a Rt. 14. clﬂdl{-
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2. bekezdésében foglalt szabaly hogyan €s mikor alkalmazando
feltetlen hivatalbol valo eljaras esetén, a feltételes hivatalbol valo el-
jaras esetén ¢€s az érdekeltek kérelmére megindulo eljaras tolyaman ;
az is megfontolandd, hogy a Rt. 18. §-anak utolso bekezdésében
foglalt_szabély alkalmazhato-e a fenti esetek mindegyikében. Ezek
a kérdések helyesen csak tgy donthetok el, ha a Rt. vonatkozo

‘két intézkedését Osszhangba hozzuk az 1927. évi IV.t. c. 12. §-

anak utolsd bekezdésével, amely vilagosan utal arra, hogy bizo-
nyos esetekben csak a 3 honapi hatdridd letelte folytan tiizetik ki
a hagyatéki eljaras. Nem lehet feltételezni, hogy a Rt. az 0roko-
sodési bizonyitvany kiadasanak kérését lehetetlenné akarna tenni.

A halalesetfelvételi ivek és leltarak alapjan megallapittatvan,
hogy mely esetekben van oOrokosodési eljarasnak helye, — a Kir.
kozjegyz6 kitiizi a targyaldst és errdl a gydmhatosagot ertesiti €s
amennyiben a gyamhatosag a haldlesetfelvételi iv vagy leltar
masodpéldanyadt meg nem kapta volna, -— ezeket is koteles vele
méasolatban kozolni. Kiemelem, hogy a Rt. az 1877. évi XX. t. c.
201. §-ara hivatkozassal tgy intézkedik, hogy a gyamhatosag
koteles a- maga illetekességének vizsgdlata nélkiil gondnokot ren-
delni, ami hatdrozottan elényos lesz a jovOben az eljards gyorsitasa
szempontjabol.

Kovetkezik most mar a hagyatéki birosag ellendrzése a Kir.
kozjegyzOvel szemben,

A Rt. az ellen6rzés gyakorolhatasa célia érdekében elrendeli :

hogy

1. a hagyatéki naplénak a megel6z6 masodik negyedevre
vonatkozd részét hivatalbol hitelesitett masolatban minden naptari
negyedév elsé 15, napjan beliil, tehdt januar, aprilis, julius ¢s ok-
tdber 15. napjaig be kell terjeszteni a julius-szeptemberi negyed-
évre vonatkozd hagyatéki naplot januar 15-ig, az  oktober- decem-
beri negyedevre vonatkozo naplot aprilis 15-ig, a januar-marciusi
negyedéyre vonalkozo naplot julius 15-ig, €s az aprilis-juniusi
negyedévre vonatkozo naplot oktdber 15. napjaig. Ugyanekkor va-
oyis minden év januar, aprilis julius és oktober 15-ig egyuttal Dbe-
terjesztend6k mindazok az idokozben beérkezett €s beiktatott ha-
laleset felvételi ivek, amelyekben tovabbi eljaras nem sziikséges
(a vagyontalanok haldlesetfelvételei). Ezek a haldlesetfelvetelek a
hagyatéki napldba iktatanddk ¢s az ugynevezelt egyscges nevinu-
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tatoban feldolgozandok ; ezek a haldlesetfelvételek egyenként nem
kapnak boritckivet, hanem csak kiil6n csomokban megtrzendok
addig, amig a birosaghoz be nem terjesztetnek.

2. Koteles tovabba a kir. kozjegyz0 az ellencrzés céljabdl
ugyanekkon tehat minden év januar, aprilis, julius és oktober 15,
napjaig a hagyatéki ugykonyvnek hivatalbol hitelesitett masolatat
a lefolyt utolso negyedévre vonatkozolag bemutatni, tehat az okto-
ber-decemberi negyedévit janudr 15-ig, a januar-mdrciusi negyed-
evit aprilis 15-ig, az aprilis-juniusi negyedévit julius 15-ig és vé-
gul a julius szeptemberi negyedévit oktober 15. napjaig beterjesz-
teni. Ez alkalommal a hagyatéki tigykonyv ,Megijegyzés* rovata-
ban, amely e celra j0 szélesre hagyandd, rovid feliegyzések forma-
jaban ismertetni kell a birdsdggal azokat az okokat, amelyek a
megindult orokosodési eljaras eddigi befejezését, illetbleg az ira-
toknak a birdsaghoz valo beterjesztését akadalyozzak. Tehat cél-
szeril lesz a , ,Megjegyzés® rovatba ezeket a feljegyzeseket, akkor
bejegyezni, amikor a hagyatéki tigykonyvnek hivatalbol hitelesitett
masolatat bekiildjiik ; ezek a feljegyzések nemcsak a hiteles maso-
latba, de az eredeti ligykdnyvbe is bejegyzenddk. Egész terjedel-

mokben sem a hagyateki naplot, sem a hagyatéki tigykdnyvet nem
kell lemdsolni, hanem csak a még folyamatban levd i ayekre vo-

natkozo reszt; a befejezett tigyeknél elég a kozjepyzdi iktatdszam,
az Orokhagyo neve €s lakhelye és a megtdrtént beterjesztés ideje-
nek jelzése.

3. Az ellendrzés gyakorlasa szempontjzib(')l_ koteles tovabba
a kir. kozjegyz6 az Orokostdési €s hagyomdnyi bi’zonyitva’nyolc Ki-
adasa "1rantt  kérvényekr6l vezetett naplénak a lefolyt utolsd ne-
gyedevre vonatkozo részét ugyanezen id6pontban hivatalos hitele-
lesitett madsolatban bemutatni és pedig januar 15-ig az oktdber-
decemberi negyedévre vonatkozot sib. ugy mint fent. It is a be-
fejezést gatldo okok a ,,Megijepyzés rovataban ismertetendfk és it

1s csak a meg folyamatban levd tigyekre vonatkozd rész mdasolan-
do le, -

4. Minthogy a hagyatéki naplonak, a hagyateki tigykonyviek

és az Ob. naplonak a fentick szerint csak a letolyt utolsd negyed-
evre vonatkozd része kozol tetik hiteles masolatban a birdsaggal és
minden valOsziniiség szerint lesznek hagyatéki ligyek, amelyek a

megel6z0 télévben mint befejezetlenek a kOzjegyz$ kezén marad-
nak, a vefjfbol hogy a hnosaff czen dgyek ellatasardl is szerezhes-

sen tajékozast, koteles a kozjegyzd a Hik. és Obn. konyvnek az
el0z6 esetleg tobb negyedévi mdsolata szerint kezénmaradt tigyek-
re vonatkozolag a birdsagnak jelentést tenni olyan modon, hogy
a hagyatéki tigykonyv és ezen naplé vonatkozo tételeirdl szinten
készit masolatot. ' '

A kamarakozi értekeziet a rendelettervezet 29. §-aval kapcso—
latban azt a javaslatot tette, hogy a fentebbi pontokban felsorolt maso-
latokat ne negyedévenként, hanem csak félévenként, minden januar
és julius hoénap 15, napjaig mutassa be a hagyatéki birdsagnak,
mert a-negyedévenkénti statisztikai munka ugy a kozjegyzot, mint
a hagyatéki birdsagot felesleges munkaval terbeli, mivel harom
honap alatt jelentékenyebb valtozas a hagyatéki tigyekben alig all
eld és igy a koziegyz0d is a bir0sdg is csak ismétiésekkel toglal-
kozik.

A Rt. 30. §-a értelmében amid6én a kir. kozjegyzd a targya-
lds befejeztével az iratokat a gyamhatdsaghoz tette &t, az ligynek
gyamhatosagi elintézését nyilvantartasba tartozik venni ¢€s ha- hat
honap alatt sem szerez tudomdast arrdl, hogy a gyamhatosag az
ligyet elintézte, tartozik errél a birosagnak jelentést tenni.

A kamarakozi értekezlet javaslatot tett arra nezve, hogy a
kozjegyz6 koteles legyen ,Nyilvantartasi naplét® vezetni, mert annyi
rengeteg sok nyilvantartani valdja van, hogy egy ilyen naplo veze-
tés nélkiilozhetlen. Ennek formaja pedig a kovetkezd lenne : '

Cime : Nyilvantartdsi naplo, rovatai pedig :

1. Az ligy szama,

2. Az {igy megnevezese,

3. Teendd intezkedés vagy nyilvantartas targya,

4. Az elintezés modja.

A Rt. 31. §-a ujabb munkaval terheli meg a kir. kozjegyzdt,

“amidon elrendeli, hogy akkor, ha orokhagyo 0Orokos hatrahagyasa

nélkiil halt el, vagy Orokosnek [étezéserdl senkinek sincs tudo-
mdsa, a kir. kizjegyz6 tartozik az iratoknak a birdsaghoz valo
beterjesztésével egyidejiileg mindazon sziikséges intezkedesek togal-
mazvanyat es kiadmanyainak, valamint mellékleteinek tervezetet el-
keésziteni, amelyek a kincstari jogiigyek igazgatosaganak értesitese,
a hagyatcki gondnok kirendelese, a leltarozo kozeg értesitese, a
hirdetmény kibocsatdsa és a netidn sziikséges egyéb intézkedesek
megtetele vegett sziiksegesek, Tehat el kell kesziteni a birosagi




vegzes tervezetét s a hirdetmény szovegét. A Rt. ezen intézkedé-

sevel szemben a kamarakozi értekezlet arra az alldspontra helyez-

kedett, hogy mivel szallomany esetén az 1894. évi XVI. t.-c. XIL.
tejezete mindenfele kozjegyzoi kozremiikodést kizar és ezt az egész
eljarast a birosdg folytatja le és az Oe. novelldgja sem tartalmaz
olyan rendelkezést, mely szerint 6rokosok nem létében, a kozjegy-
zonek barmitéle teendbje lenne, enélfogva nem alapul torvényen
¢s meltanytalan a kir. kozjegyzének még a XII. fejezet esetére va-
lo tervezetek elOkészitésével leendd ujabb megterhelése. Ha pedig

ezzel mégis megterheltetnénk, ezen munkaért kiilon dijazast
igényeliink.

A Rt. 32. §-dhoz.

Az ezen szakaszban foglalt intézkedés szerint az orokosodési
vagy hagyomanyi bizonyitvany kiadasa irdnti kérelmet a kir. koz-
jegyzonel szoval is eld lehet terjeszteni, aki ezt a kérelmet jegyz6-
konyvbe venni koételes.

Igen ertekes intézkedés foglaltatik 32. §. 2. bekezdésében,
mely szerint ha ugy latja-a kir. kozjegyz6, hogy az Oen. 12, §-a
alapjan hozza az 0rokosodési vagy hagyoméanyi bizonyitvany Kki-
adas irant beterjesztett irdsbeli kérvény konnyen végrehajthatd
modositds, kiegészités, vagy potlas utdn teljesithets, az érdekeltek
meghallgatasa veégett erre a célra targyalast tuzhet es a telek hoz-
zalarulasaval a potlasok irant intézkedhetik: |

A kozjegyz6 feladata tovabba az Oen. :_,__13. g-a értelmében a
hirdetményt kibocsatani, azt az arvaszéknek, a kozségi eldljarosa-
goknak €s a birdsagnak megkiildeni és pedig a hirdetmény egy
peldanyaval megteleld kozzététel illetve Kkifiiggesztés céljabdl,
Amennyiben a kir. kozjegyz6 ugy taldlja, hogy a kérelem kiegé-
szitésre szorul vagy elutasitando, hatdrozati tervezetet készit és az
iratokat ennek kiséretében a jarasbirdsdghoz beterjeszti.

Ha a hirdetmeény kovetkeztében igényt jetentettek be, err6l a
kir. kozjegyz6 jegyzOkonyvet vesz fel ¢és az iratokat a birdsaghoz
belerjeszti. Ha igényt nem jelentettek be, az 0rokosodési bizonyit-
vany kiadasdra vonatkozolag elintézési fervezefet készit és ennek
kisereteben a hagyatéki iratokat a birosaghoz beterjeszti. A fentebb
emlitelt hatarozati és elintézési tervezetet annyi peldanyban kell a
birosag reszere elkésziteni, ahdnyra a birdsagnak, mint fogalmaz-
vanyra es kiadmanyra sziiksége lesz. '
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Az osztrak kozjegyzoOi nyugdijtorveny
és a mi tervezetiink.
Irta @ Galdnffy Jdnos dr. debreceni kir. kozjegyzo.

Azt gondolom, hogy akkor, amikor a meglehetés régen va-
judo magyar kozjegyzOi nyugdijtorvény-tervezet €s nyugdij-sza-
bdlyzat tetd ala hozasardl van sz6, nem lesz érdektelen, ha az
osztrak nyugdijtorvényt f6bb vonasokban és az osztrdk kollegdknak
a mar életbelépett torvényrdl- vallott kozfelfogasat = ismertetem
egyuttal pedig reflektalok azokra a karunk kebeleben felmeriilt ki-
togasokra és tjabb Otletekre is, a melyek ebben atargyban kozl6-
nylinkben napvilagot lattak.

Az osztrak torvény, mely kiilonben | Torvény a kozjegyzOk
biztositasarol* cimet visel, a Bundesgesetzblatt 1926, évi november
4-1k napjan kiadott 70. szamdaban tétetett kozé s 1927. évi januar
ho 1-én lépett életbe. - - -

- Ez a torvény biztosit :

1., betegségi segélyt aktiv kozjegyzdjelvltek részére és pedig
napl 6 sﬂlmget ha az illetd tobb mint 3 napon at akadalyozva-
van hivatali funkcioi teljesitésében, a betegseg 4-ik napjatol kezdve
legtelebb 12 honapra,

2., a betegséggel felmeriilt lﬂadasok megtéritesét aktw koz-~

]egyzb}elolt vagy ilyennek hozzatartozoja reszere €s pedig

a., orvosi segélyt, ideértve a sziikséges szu[eszorvosi és
sziilésznoi koltségeket, .

b., gyogyszerekért és gyogyeszkozokért jard koltségeket,

c., a sziikséges fogpotlasokért, tovabba fogorvos és fogtechni-
kus részére jaro koltségeket. .

3., heti segelyeket a kozjegyzoiijelolt telesege részére lebetege-

dés esetén és pedig

a., sziiletési segélyt 200 S. erejéig,

b., alebetegedéstfl szamitott 6 héten at napi 3 S-et,

c., mindaddig, mig az anya a sziiletés utan maga nem gon-
dozhatja gyermekét — de legfelebb a lebetegedéstdl sza-
mitott 12 héten 4t — tovabbi napi 3 S-et.

- 4., munkanélkiiliscg eseteére segélyt kozjegyzbjeloltek részere
€S pedlg napi 4 S-t, ha hozzéitartozordl is gondoskodnak és napl
3 S-t, ha hozzatartozd nings,

-



0., 1dbszamitasi kedvezményt kozjegyzojelolt részére az esetre,
ha szolgalat kozben baleset éri.

6., balesetjarulékot kozjegyzdjelolt részére, ha keresetképessége
20 “/O—m’il tobbet csokken addig, mig nyugdijképessé valik.
1., rokkantsagi jaradékot kozjegyz6 vagy ieldlt részére és

pedig 180 S. alapjaradékot és minden szamitisba vehets szolga-

lati honap utan '/ S. pétjaradékot, ‘de legtelebb 0Osszesen havi
300 S-t.

8., aggsagi jaradékot kozjegyzd, vagy kozjegyzbielolt részére

70 éves életkor betoltése esetén ugyanolyan mértékben, mint a
a rokkantsagi jaradék.

9., Ozvegyi jaradékot kozjegyzd és kozjegyzojelolt Ozvegye
reszere ¢s pedig havi 150 S. alapjaradékot s azonkiviil felényi
potjaradekot mint amennyi a férjnek jar, de legfelebb havi 210 S-t

10., arvajaradékot kozjegyzo. és jelolt gyermekei részére és
pedig havi 18—30 S-t ha az apa halt meg, deaz anya él és havi
36 —60 S-t, ha mind a két sziild meghalt.

1., temetkezési segelyt kozjegyzd és jelolt haldla esetén
300 S. Osszegben.

Az aktiv kozjegyzok és jeloltek egyiitt egy biztositd intézeteti
alkotnak, melynek minden kozjegyzo és jelolt torvénynél fogva
tagja. A segély Osszegek és jaradékok kizardlag az intézeti tagok
altal fizetni kotelezett havi jarulékokbdl fedeztetnek.

- Fizet pedig :
a., mindenik kbzjegyz6 és jelolt havi 40 S. alapjaradékot, de
a lelolt jarulekat felerészben a jeloltet alkalmazd koz-
legyz0 viseli, |

b., ezenkiviil potjarulékot és pedig :

kozjegyzb az el6z6 honapban elért kereseti addkoteles
jovedelem 39/ -at, ' ' -
a jelolt pedig havi jovedelmének 300 S-t meghaladd ré-
sze utan 3%/ -ot.

A jeloltek altal fizetni kotelezett 6sszeg mérve havi jévédel-
miik 10°/ -4t nem haladhatja meg.

A jarulékok befizetésének szandékos elmulasztdsa — a
mennyiben a biintetd torvény intézkedése ala nem esnek — fe-
gyelimt vetség s a fegyelmi biintetésen kiviil az intézettdl elvont

jarulék otszorosének befizetési kotelezettségét vonja- maga utan.
A jarulékok behajtasa, tovabba az egesz autonomikus alapon

megszervezett biztosito intézet vezetése, a jarulckok es segélyek
folydsitasa az allam kdzegeinek minden beavatkozasa nélkiil, az
intézet szerveinek ésa kozjegyz06i kamaraknak hataskorebe tartozik.

Ki van mondva, mikép azt hogy a biztosito intézet tagja
altal  fizetett jarulekok elegendbk-¢, haromévenként szakértOk
vizsgaljak meg. Ha ez a vizsgalat azt eredményezné, hogy a le-
folyt harom éves periodusban elbirdnyzott bevételek nem elegen-
dok, akkor a jarulékok es pedig ugy a koOzjegyzOk, mint a jeldl-
tek részér6l megteleld mervben felemelendok. -

Az allam sem anyagi segitséggel, sem pedig az adminisztm—-
tiv kezeles tekmtetehen nem jarul hozza a biztositas {igyének le-
bonyolitasahoz.

- Ha az osztrak torvényt a mi tervezetiinkkel osszehasonlitjuk,
elsé tekintetre is szembedtlik, hogy abban a segélyezéseknek kore
sokkal tagabb, mint a mi tervezetiinkben. A mi tervezetiinkben a
fentebb 1—6 alatti segélyekrdl egyaltalan, a 11 alattirol pedig
csak méltanylast érdemld esetekben van szo. A temetikezési segély
0sszege 1s alacsonyabb a mi tervezetiinkben, mert az osztrak tor-
veny 300 S-t (240 P.) nyujt; a mienk pedig csak 200 P-t kon-
templal. Az 1—6 alatti segélyeket minalunk még nem lehet meg-
valdsitani, a szocialis condolkozas erre meg nalunk nem érett
meg. A tervezet ellen most is mindig az a kitogdas, hogy tulsagos
meérvben terheli meg a koziegyzOket (ami ugyan nem all) ha pe-
dig az oszirak torvény altal nyujtott segé€iyezeseket is megadnok,
a megterhelés még nagyobb lenne. _

A rokkantsagi és aggsagi jaradek az osztrak torvényben 180
S-nél (144 P.) kezdddik s a szolgalati id6hoz képest 300 S-ig
(240 P) emelkedik, a mi tervezetiinkbe pedig 160 pengd fix
Osszeggel van bedllitva. Viszont az osztrakoknal nincs figyelem
arra, hogy az elaggottnak vagy rokkantnak van-¢ ellatasra szorild -
hozzatartozoja, a mi tervezetiinkben pedig, ha a jogosultnak fele-
sege €s gyermekel vannak, a [aradek megtelelden emelkedik.

Az odzvegyi jaradék az oszirdk torvényben 150 S-el (120 P.)
kezdodik és 168 P-ig emelkedik s a mellett ellatasra szoruld gyer-
mek utdn még 18—30 S. (14 P. 40 1,—24 P.) jar, a mi terveze-
tiinkbe pedig 160 pengé fix Osszeg van beallitva, de itt is ki van
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mondva az, hogy ha ellatdsra szoruld6 gyermek van, a jaradék
minden gyermek utan 50 P-hen megéllapitott 9sszeggel emelkedik,
ugy hogy ebben az tekintetben mar a mi tervezetiink az osztrak
torvenynel kedvezObbnek mondhato, Pedig ez a nyugdijiigynek a
legfontosabb része, mert az Ozvegyl nyugdij-jaradék lesz a leg-
gya-kbribb._

Az apéatlan és anyatlan arvak jaradeka az osztrak torvény-
ben havi 36—060 sillingben (28 P. 80 f.—48 P) van megszabva,

ellenben a mi tervezetiink havi 70 P-t allapit meg, tgy hogy e
lekintetben a mi tervezetiink hatdrozottan kedvezobb.

Az az egy kétségtelen, hogy az osztrak tervezet a (helyettéSi |

jogosultsag . nelkiily jelolteket minden tekintetben kedvezdbb elba-
nasban részesiti, mint a mi tervezetiink, mert nem tesz kiilonbsé-
get a jaradekok merve tekintetében kozjegyzok és jeloltek kozt,
mig a mi tervezetiink csak a helyettesi jogosulisaggal bird jeldl-
teket veszi a kozjegyzOkkel egyenlOknek, az egyszerii jeloltek ja-
- radckait pedig joval alacsonyabb mértékben szabja meg. Ezt a
megkiilonboztetést (a mely kiilonben az 4ltalam késziteit elsd ter-
vezetben nem volt meg) nem tartom igazsagtalannak, mert mégis
csak van kiilonbség az egyszeril jelolt és a helyettesi jogosultsag-
gal biré jelolt, illetbleg kozjegyz0 tarsadaimi helyzete kozt és mert
a mi tervezellink szerint az egyszerii jelolt felényi jaradékot fizet,
mint a helyettes jeldlt.

A mi most mar a fizetend® jaralékokat illeti, Griasi kiilonb-

ség van az osztrak térvény altal fizetni kotelezett és a mi terve-

zetiinkben kontemplalt havi jaralékok kozt a mienk javara.

Az Osszehasonlitasnal nem szabad figyelmen Kkiviil hagyni
azt a korlilmenyt, hogy az osztrdk torvény fix jarulékokat illetoleg
a potjdrulékok tekintetében a keresetadd ald esd jovedelem fix
percentje szerint meghatarozott jarulékokat allapit meg, ellenben
a mi tervezetiink nem ilyenekkel operal, hanem minden évben
megallapitandonak rendeli az ellatisi szitkségletet s e sziikségletet
(hozzdadva 10%, tartalékolast) szétosztja a kozjegyzOk kozt. A mi
tervezetiink szerint fizetendd jarutékok tehat nem allandék, hanem
a sziikseglethez képest évrél-évre hataroztatnak meg (igy volt ez
az el6z0 osztrak tervezetekben is) ami azutdn feleslegessé teszi az
osztrak torvényben elrendelt hdromévenkénti matematikai szdmités-
probdkat, Végeredményben kiilonben a kettd egyremegy, mert az
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oszirak torvényben is ki van mondva, hogy ha a matematikai sza-

mitas a torvényben megallapitott jarulékokat kevésnek mutatja,
ezek a jarulékok felemelendok.

A mimszteriumhoz a kamarakozi értekezlet altal benyujtott
felirat 9 és 10 lapjain foglalt valdszinliségi szamitdsok szerint, a
melyek pedig rendkiviil pesszimisztikusak s hogy valoban ilyenek
arra nezve utalok dr. Kepes kollegank , Kirdlyi Kozjegyz6k Héza“
cimit kozleményében foglalt arra a kiilonben nem indokolt adatara,
hogy az ellatasra szoruld csalddok szdma 15 lesz, koriilbeliil 35
ellatando egyént lehet egy évre felvenni, ezek ellatasara (10°%/,
tartalekkal egyiitt) 74000 pengd kell s igy egy kozjegyzore atlag
havi 36 pengd esik. Hasonlitsuk ezt egybe az osztrdk torvény
szerint fizetendé jarulékokkal. Az osztrdk torvény szerint az
alapjarulék 40 S. (32 P.) ehhez jon a keresetadd ala esd
jovedelem 3°/-a, Vegyiink tehat egy nagyon szerény kozjegyzOi
allast, melynek a havi jovedelme 500 P., ennek 3%,-a 15 P., egy

- szerény jovedelmi osztrak koziegyz6 tehat fizet minimum 47 P-t

havonta. Ha pedig helyetiese is van, akkor még fizet

ez utan 1s 16 p-t, ugy hogy fizet 0Osszesen 63 pengdt. Ezzel

szemben a magyar kozjegyzore atlag esd havi 36 P-t a kamara
(ha az irodak jovedelmezdségéhez képest fizetési csoportokat alli
fel) leszallithatja akdr havi 20 pengoére is. A kiilonbség tehat Oridsi.

De vegylink most egy nagyjovedelmii osztrak kozjegyzot,
pl. egy olyat, a kinek havi 3000 P jovedelme van. Ez fizet alap-

utan 16 P, 0Osszesen 138 pengdt. Ezzel szemben egy nagy jove-
delmii magyar kozjegyz®, még ha a kamara altal a legmagasabb
fizetési csoportba osztatik is be, miutdn a tervezet 41. §. 5. p.
szerint az altala fizetendd qjarulék nem lehet magasabb az intéz6

bizottsag altal kiszamitott fej szerinti jarulék kétszeresénél (36<2 )

fizet legfelijebb havi 72 P-t.

Az osztrak torvény ismertetését és annak a mi tervezetiinkkel
vald Osszehasonlitdsat azért tartottam fontosnak, miert ebb6l nyil-
vanvaloan kitiinik, hogy a nyugdijiigyet a mi tervezetiink némi
valtozasokkal ugyanazon az alapon és ugyanolyan moédon oldja
meg, mint az osztrak torvény. Nem is lehet ezt maskepen meg-
csinalni.  Ismeétlem, a mi a kamarakozi ertekezlet teliratdban fog-
laltatik ; a kir. kozjegyzbi kar eletben levd aktiv tagjai ellatidk a



meghalt tagok ellatisra szoruld hatramaradottjait (aggsdg és
rokkantsag egészen kivételes) tigy hogy az ellatashoz minderik élet-
ben levé aktiv tag tehetségéliez képest jarul hozza. Akar meny-
nyit studirozunk, akarmilyen szép ¢€s érdekes tervekkel [épiink fel,
a megoldasnak ez az egyetlen modja. Karunk szerencsétlenjei és
nyomorultjai szamara 0ssze kell rakni a pénzt, szolgaltatasi tehet-
ségiinkhOz képest, mert a kari tisztesség kovetelménye az, hogy
hatramaradottjaink kozt nyomorgdk ¢és elziillottek ne legyenek.
A kari szolidaritdas hozza azt magaval, hogy a munkaban meg
rokkant €s elaggott kartarsakat, tokent pedig az elhunyt kartarsak
hatramaradottjait az aktiv kozjegyzok segelyezzék, veszni ne hagy-
jak. Ez az, amit mar a nagy apostol is klasszikusan fejez ki 1gy
(Pal levele a Galatakhoz VI. r. 2)): ,Egymas terhét hordozzatok”.

Azt mondja Kepes kollegam A kiradlyr kozjegyzok haza“
cimii nem rég megjelent cikkeben, hogy a kozjegyzO0k egy reésze
a regi nyugdij intézet 0Osszeroppandsa miatt életbiztositasi tligyle-
teket kotott s ha most az uj nyugdijintezmeény letesil, az olyan
koziegyzOk legnagyobb része, a ki ilyen életbiztositasi ligyletet
kotott, kenyszeriilve lesz az életbiztositasi jarulekok betizetesével
telhagyni, mert eletbiztositast és nyugdijjarulekot egyidejiileg fizetni
képtelen. Alig hiszem, hogy ez elfogadhatd erv lenne a nyugdij-
intézmeny megvalodsitasa ellen, El6szOr is az csak feltevés, hogyha
valaki mar ¢életbiztositasi {igyletet kotott, nem lesz képes a mér-
sekelt nyugdijjarulékot fizetni, mert attol fiigg, hogy milyen mérvii
az életbiztositas. Ha az életbiztositasi Osszeg 1gen nagy, akkor
bizonyara azért nagy, mert a jOvedelem is jO nagy, — ha pedig
a jovedelem kicsiny, akkor az a koOzjegyz0 nem kotott nagy élet-
biztositast, tehat a nyugdijjaruiékot mind a két esetben meg fogja
birni. De masodszor, ha nem birnd meg az életbiztositasi dij fizeté-
set, akkor sem tortenik vele nagy sérelem, legfleljebb az addigi be-
fizetéseket a biztosito tarsasagnal tOkésiti.

Az emlitett cikk az élettogytig valdo nyugdij jarulék befizetést
rendkiviilien stlyosnak es igazsagtalannak tekinti s ennek indoko-
lasara felhozza, hogy havi 70 pengbnek 30 éven &t vald fizetése
a fizeto részére hatalmas tokeét eredményezne, a mi teljesen veszen-
dOobe megyen rea nézve, ha pl. csaladja nem marad. Hatha dgy
okoskodunk, hogy kotelezeltsegeink c¢sak magunkkal szemben van-
- nak, a karnak pedig s a kar presztizsének és johirnevének semmi-
vel sem tartozunk (a mi tisztelt kollegdmtdl bizonyara tavol all)
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akkor ez az érvelés megall,” de ha valédi szocialis felfogds van
benniink, akkor nemcsak magunkat és legsziikebb csaladunkat
vessziik tigyelembe, hanem a nagyobb csaladot, a kart is és akkor
ez az ervelés elesik. Egyébként is senkinek sincs a homlokara irva,
meddig - €l; barmelyik kozjegyzOvel megeshet, hogy nem tudja
vegig fizetni a 35 vagy 40 évet s igy nem olyan bizonyos, hogy
azt a fteltve féltett egész Osszeget befizeti és elveszti

Felveti az emlitett cikk azt a gondolatdt: nem lenne-e¢ egy-

szerubb az életbiztositdsi kényszernek torvényben vald kimondasa

s a biztositasi dijak befizetésének fegyelmi uton vald ellenérizése ?
Ennek a megvaldsitasat bizony én mar alig tudom elképzelni, Az
cletbiztositasnal tudvalevben figyelembe veszik a kort és egeszsegi
allapotot. Azt a sok idGsebb koziegyzot, aki mar életének 55—60-ik
evét betoltolte, felvennék-e az életbiztosito tarsasagok, vagy bizo-
nyos-e, hogy mindenik kozjegyzd olyan jo egészségi allapotu, nogy
a biztositd tdrsasdg mindet felveszi ? Ha pedig a 180 kKozlegyzs
kozt akadnak nehdnyan, a kiket a biztositd tarsasagok fel nem

~vesznek, hat azokkal mi fog torténni ? Honnan lesz nekik, illetbleg

csaladtagjaiknak nyugdijuk ?

De azutan meg ha minden kozjegyz6t fel is vennének, még
elgondolni is szbrnyliség, micsoda ellendrzést kell kifejteni, hogy
mindenik fizeti-e a pro rata dijakat €és ha minden ellenérzés és
tegyelmezés dacara sem fizeti be valaki kelld iddben az életbizto-
sitdst, akkor mégis csak megsziinik. Hat mi lesz az ilyen koz-

- JegyzOkkel ?

Azt sem tudom megérteni, hogy mi alapon allitja azt t.
Kepes kollegdm, hogy a kamarakozi értekezlet altal elfogadott ter-
vezet nem elég biztonsdgons. Ha megdllapittatik az, hogy mennyi
Osszeg kell évente a nyugdijasok ellatdsdra, azutdn ez az ©Osszeg
(akdr fej szerint, akar teljesitd képesség szerint) szétvettetik a koz-
jegyzok kozt, minden egyes kozjegyz6 végrehajtds ¢és fegyelmi
biintetés (s6t felfliggesztés) terhe alatt koteles a maga megéallapitott
jarulékat befizetni, — az évi jaradékok kifizetése utani maradvany
pedig ingatlanban fektettetik : miért nem biztonsdgos ez és mi lehet
ennél biztonsdgosabb. Hiszen még a kotelezd életbiztositis esetén
is el6fordulhatna, hogy a biztositd tarsasag megbukik, taldn még
a haz is osszeomolhat, vagy leromboljak, de kozjegyzok — remél-
jiik — mindig lesznek. Annyit amennyit mindig fognak keresni és




méo ha onként szivesen nem is fizetnének fegyelmi biintetesnek,
plane felfiigeesziésnek nem igen fogjadk magukat kitenni, illetoleg
felfiiggesztés esetén a helyokre kirendelt helyettes fizetni fog, hat
ennél mar nagyobb biztonsagot elérni a jarulékok befizetesencl s
kovetkezésképpen a jaradékok kielégitésénél igazan nem lehet.

4. T. kollegdmnak az a terve, hogy alapitsuk meg a kir.
koziegyzOk hazat, valoban szép gondolat. De ezt mar igazan
akkorara kell hagyni, mikor karunk olyan kedvez® anyagi hely-
zetben lesz, hogy az ilyen luxus kiaddsokba is kdnnyen belemehet.

De, hogy egy 240.000 pengd értékii haz — amelynek vetel-
drdahoz ugyan az allam egy fillérrel sem fog hozzdjarulni — hogyan
fog annyi jovedelmet hajtani, amennyibél nem 15 csalad, — de
legalabb is 35 ellatandd, évi ellatdsa kitelick, azt mar csakugyan
nehéz megérteni. A budapesti hazak ezidGszerint —— amennyire
informalva vagyok — 2—3%, jovedelmet hajtanak, de mondjuk,
hogy 5%0-ot; ez tehat évente 12°000 P. Igen dm, de t. kollegam
konyvtart, iroddkat, tandcskozo termet akar ebben a hazban el-
helyezni, igy azutan nem sok kiadni valo helyiség marad. Ha
tehat a 12.000 P. tiszta jovedelem sem lesz meg, honnan fogja
venni t. kollegdm az évi ellatasra sziikséges T4.000 pengot ¢ Azt
mondja 6, hogy a hazban papiriizietet kell alapitani, amely a k(z-
iegyzOk papir és nyomtatvany sziikscgleteit fedezi. Epen csak az
kell még nekiink, hogy tizletbe menjiink bele, vagy hazilag kezel-
ik ezt az tzletet, vagy ellendrizgessiik a vallalkozot. Ekkor az-
atan valoban nem tudom mikép lesz ,biztonsdgos® az odzvegyek
és arvak ellatasa ! _

Azok az érvek amelyeket itt Kepes kollegamnak a kenyszer-
életbiztositasra vonatkozo terve ellen felhioztam, azt hiszem helyt-
allok a Tetke Béla kartarsam altal vitatott megoidasi mod elle-
neben 1s. .

Ami pedig Perger Elemér kartarsam tervének megvalosuldsat
illeti, t. i. hogy a torvényhozas a kozjegyzOk kenyszerkdleson
kotvényeit valtsa be névértékben s ezzel jaruljon hozza a nytgdii-
a]aphoz, errdl talan beszélni sem lehet. Az allam nekiink nem fog
adni semmit, nem is szabad, legalabb egyeldre, ilyen kivansaggal
fellépni. Attél az allamtdl, amely az arvak hadi koleson-kotvényeit
nem tudja valorizalni, igazdn nem varhatunk semm! ajandekot.
~En megvallom, szégyelnék az allamhoz — ielen helyzet¢ben —
barmi ilyenféle kérelemmel fordulni,
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Nincsen mas utja a nyugdij megvalésitasanak, mint az, ame-
lyet az osztrak torveny mutat. Ha az osztrakok megtudtak csinalni
a maguk nyugdijat (a melyet ¢k biztositasnak neveznek, de az
clnevezés nem lényeges) sajat erejitkbdl, biztositd tarsasagok kiza-
rasaval, -az allam minden segitsége nélkiil ; mi is megtudjuk csindlni
a magunket, csak komolyan kell akarni. A miénk szerényebb lesz,
de hat mi rosszabb helyzetben vagyunk mint dk. Kevesebbet fogunk

az ellatasra szoruloknak nydajtani, de kevesebb terhet is Kkell
viselniink.

Hadd iktassak 1de egy részletet abbdl a megnyitd beszédbdl
amelvet az osztrak kozijegyzOk biztositd intézetének 1926. évi
december ho 4-1k napjan, tinnepélyes keretek kozt tartott alakuld
kdzgytlésen a kozgyiilés elndke mondott :

,A mar kozgyiilest a biiszkeségnek €s a megelégedésnek
érzéscvel nyitom meg! Sikeriilt hat karunk biztositdsanak meg-
teremiesere 1ranyulo tOorekveseinkre a koronat feltenni s biztositod
intézetiinket életre kelteni.

A biliszkeségnek €s a bensO megelégedésnek meg van a maga
jogosuitsaga. A mi karunkeé az erdem, hogy Ausztridban és tudo-
masom szerint Németorszadgban is, az elsd 6nalld biztositast életbe-
léptettiik. Biiszkek vagyunk arra, — és éppentigy arra is, hogy a
mi biztositdsunkat feljesen «a sajat eronkkel dllami, vagy mds
segitségnelk igénybevetele nelkiil épitettiik fel, biiszkék arra, hogy
az ¢letbe hivott mu «a legszebb szolidaritdsnak, a kar tagjai 0ssze-
tartozdsdnak maradando dokumentuma lesz.

: Bensd megelégedéssel is tekinthetiink alkotdsunkra. Erdemes
kartarsaink Ozvegyei végre nem barmikor visszavonhato testiilet
hatarozatokon alapuld ~ kdnyoradomdanyokban reszesiilnek, hanem
torvényesen megalapozott igenyekkel birnak ellatasra. Egyidejiileg
mindnyajan, Oregek ¢s fiatalok, abban a megnyugtatd tudatban
lesziink, hogy haldlunk esetére hatramaradottainkrol, ha nem is
béségesen, de mégis bizonyos mértékben gondoskodas tortént,
hogy hatramaradottjaink szerény megélhetése biztositva lesz és
nem kell nekik a legborzasztobb nélkiilozeésekkel kiizdeni. Az
intézet teljesitményeit a napi sziikséglettel szemben bizonyara
szerénynck kell venni. De egyel6re meg kell ezzel elegedniink. A
kezd$ lépeést megtettitk, az intézetet megteremtettiik, utddaink
feladata leend, a miivet kiépiteni olyan intézmennye, a mely




mindazt nydajhatja tagjai reszére, ami azok élettenntartasanak
teljes kielégitésére szitkséges.*

- Végezetiil pedig legyen szabad idéznem az osztrdk ,Nota-
riats Zeitung“-nak a torvény életbelépte alkalmabol megjelent egyik
cikkebOl a kovetkezbket :

LA kbzjegyzOk hivatdsa régota szocialis természettr volt és

ma is kiilonos mértékben az. Ez a hivatas a bekesseges megertést
s az aprolékos tarsadalmi Osszekottetésben ¢€l0 emberek jogvi-
szonyainak helyes elrendezesét és  megoldasat szolgdlia. Az a
feladata, hogy az ©Onds motivumok szerint cselekvd felek igen
gyakori, sbt csaknem altalanos konfliktusdban az ellentétes érde-
keknek magasabb szocialis nézépontok ald foglalasat keresse és
az altal a legkisebb, kicsiny és nagyobb tarsadalmi kotelckekbe
(csalad, kozség, allam) vald Deilleszkedést munkalja. Evegre a
kozjegyz0O részérdl nem csak jogi €s tarsadalom tudomanyi tsme-
retekre, hanem mindenekel6tt szocidlis é€rzésre, gondolkodasra,
szocialis szellemre van sziikség. Hidanyozuék talan a kozjegyzOknél
sajat tigyeikben az a szocidlis szellem, amellyel 6k masok ligyei-
ben naponként miitkddnek ¥

Ez nehezen lehetséges. Csak kivételesen lehetnek ilyen sze-
pyenteljes kettds életet élok, de ezeknek is hamar le kell leplezod-
niok. Ellenkezéen batran lehet allitani, hogy a kozjegyzOknek a
szocialis munkaban vald szolgdlata az 6 szociadlis erzesiiket €s

cselekedetiiket folyton fokozza és ennelfogva a szociaiis mitkodest

az 6 kis szocialis koriik (csalad) és sziitkebb kari testiiletiik javara
magatdl értetédové teszi. Miutan a kozjegyzOk biztositasarol szolo
torvény a kar képviseletének €s a kar azzal egyiittérz0 Osszes tag-
jainak kedvezményezésébdl allott el6, ezt a torvényt méltan lehet
a kari szocidlis érzés kifejezOjének tekinteni. — Az 0Onzes, minden
antiszocidiis magatartdsnak viszdlykoddsnak oOsforrasa, itt reszbern
megsemmisiilt, — a részvét, mint az erkilcs alapja ervenyesiilt, a
vicselek szeretet nem csak mint ethikai kitelezetiség dllittatott oda,
hanem kényszeritd paranccsd emeltetett. A 1drveny a leglisztabb
szocidlis lényeg dokumentuma, mert nem az allam rott szocialis
terheket a koziegyzokre, hanem a kizjegyzok maguk vettéic onkent
vallaikra ezeket a terheket, tehdt valosdggal dldozatokat hoztak.
Fzt egyetlen mas szocidlis torvényrol sem lehet elmondani.

A mi torvényiink el6kép, messzeienyl0 pelda mas karok
szamara is!“
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llyen szellem, ilyen felfogds legyen uralkodova kozottink és
akkor a nyugdij meglesz. '

KOZLEMENYEK

Halalozasok. Lapunk legutobbi szamanak megijelenése 6ta
stilyos veszteségek érték karunkat. Eder Elek wmiskolci és lTolnay
Géza dr. siklosi kir koziegyzOk, régi érdemes kartdrsaink, tovabba
a régi magyar kozjegyz6di gardanak kivald oszlopai: Kiss Aladdr
m. kir. udvari tanacsos volt budapesti s Marko Jdnos volt rozs-
nyor kir. kozjegyzd elhalaloztak.

~ Kegyelettel 6rizziik meg emlékiiket.

Kozjegyz6i allas rendszeresitése, A m. kir. igazsag-
tgyminiszter 47915/927. [. M. 'sz. rendeletével Sarbogiard szék-
hellyel a sarbogardi kir. jarasbirosag teriiletére kiilon kozjegyzéi
allast rendszeresitett.

Kozjegyz6i allasok megsziintetése. A m. kir. igazsagiigy-
miniszter 66217/1927. 1. M. sz. rendeletével Kiskunfélegyhazdn a
masodik kir. kozjegyz6i allast 2908/1928 [. M. sz. rendeletével

pedig a miskolci harmadik kir. kozjegyz6i allast megsziintette.

A kiskunfélegyhazai allas megsziintetése ¢lénk szobeszéd
targyat képezte sOt azt a napi sajto is pertraktdlta, — mit itt
egyszerlien regisziralunk. Ezzel szemben altaldnossagban a kart
megelegedéssel toltotte el e kormdnyintézkedes, mert abban annak
az elvnek érvényesiilését latjak, hogy a menekiiltek elhelyezése ér-
dekében létesitett, sokszor megdobbentden nehiéz helyzeteket
teremtd (j allasok rendszeresen megsziintettetnek.

A miskolct harmadik allds szervezésénél nem menekiilt el-
helyezésérdl volt szd, azt tehat nyilvan igazsagiigyi érdekbol 1éte-
sitették, a megsziintetés most kétségteleniil annak belatiasat jelenti,
hogy e harmadik aliast igazsagiigyi érdek nem indokolja.

-

A Koziegyzoi biztositék megsziintetése., A pengd  érick-
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feltétlentil torvényileg és kiilon anyagilag is érdekeltté teszik, igy

ben vald kotelezd szamitassal kapcsolatos egyes rendelkezésekrol it 1 torve s
ovast sajat intezete részere tel nem vehet.

57616, 1928. évi januar 1-én kihirdefett 1928 : [[. t-c. b. §-a sze-

vint az 1874 : XXXV. t-c. 9—11., 43—47. s 174. §-a, valamint az A kir. torvényszek a kibocsajtott fizetési meghagyast iteleti-
1886 : VII. t.-c. 19., 40., 41. §-a hatalyat veszti. | ' leg jogerdre emelkedettnek ¢és alperes altal kitogassal megtamadott
Ehhez képest e torveny fletbelépése utan a Kkir. kozjegyzinek ] valtofizetési meghagyast alperessel szemben is fennallonak nyilva-
nem kell biztositékot letennte. ' nitotta, avval az indokolassal, hogy a kitogds a torvény allas-
Az e torvény életbelépése elott letett koziegyzoi biztositekot pontja szerint nem helytallo, mert az 1874. XXXV. t.-c. 49. §-anak

a koziegyz6nek vagy jogutodinak kérelmére ki kell adni. A kiadas ~ PO}}J"E'iban foglaﬁ azon rendelkezesnek, mely szerint a kbzjegyzo
targyaban a m. kir. igazsagiigyminiszter, ha pedig a keszpenzbel_l flt’m, _.aalhéf Fl Qlyd“ quekbef}, _melyelfbeﬂ szemelyeéep erElekelt,
biztositék a pénziigyi tarca javara atutaitatott, a m. kir. penziigy- 6_13 eltel-i.nezrese, il fel’:leszj{rh,et?- ki dltnylra, hogy d kO?Jf’fg}’ZO M
miniszter rendelkezik. A biztositék 0Osszegének atértékeléset nem egyszerii ténynek mega_ﬂlapltasa‘[ tartalmazo okiratot, mind az ovas
fel ne vehessen. Az a koriilmeny tehat, hogy az ovast felvevo koz-
jegyz® a kolesOnt nyujtd pénzintézet igazgatosaganak tagja az
ovas €rvenyesseget magaba veve még nem ernmnti, -

lehet kernt. _
Ha a biztositék jelzalogjog, a torlési engedelyt a terhelt 1n-
oatlan tulajdonosdnak kérelmere annak a kir. torvényszéknek az

elnoke adja ki, amelynek keriiletében a kozjegyzo székhelye van. | "Sajnos ez a valtoper az elsrfjbiréségnétl betejezest nyert, iiclete

A koziegyzbi biztositék kiadasa irant, vagy a kiziegyzOi bizto- Jogeros, rmert a}pf%l:'ES ]éna!{r Ia;tta' mlflden toxié,b@ jogOFVOS}let
sitékul szolgald jelzalogjog torlése irant e torveny életbelépésetiol E‘E‘iEll?Zese?el a valtoosgegetr]aa'ulekawal e?, a perlfoltgegekkel eg’f“tt
szamitott két honapon beliil el6terjesztett beadvanyok illetékinentesek. megfizetni. Felperes pénzintézet ugyan szivesen €s nyugodtan latta

volna ha alperes fellebezése folytan a leglelsObb birosaghoz a m.
kir. Kuridhoz keriilt volna ez a valtoper, amely bizonyara indo-
kainal fogva helybenhagyta voina az elsObirosag itéletet, mert hisz
a magyar Kir. Karia 1909. évi marcius h¢ 17-én 806/1908 szam
alatt kelt elvi jelentOségli hatarozataval mar kimondotta, hogy ,az
a koriilmény, hogy az O&vatolo kozjegyzOd a valtobirtokos rész-
vénytarsasdg igazgatdsagdnak tagja, red nezve az ovas telvétele
tekintetében kizarasi okot nem kepez“.

E torvény életbelépésétdl szamitott egy év eltelte utan kt?z:-
jegyzOi biztositék kiadasat — ide nem eértve a biztosité.kul szolgalo
jelzalogjog torlésének megengedeseét — nem lehet- kérnr}: A pe’{’l}.’;*
iigyi tarca javara még at nem utalt azokat a k()z]egyqu ble[OSilte-
kokat, amelyek kiadasa irdnt e torveny életbelépését.bl szapntptt
egy év alatt kérelmet nem terjesztenek eld, a pénziigyl tarca javara
at kell utalnt. .

Egy érdekes valtodvas. Foyik takarékpénztar 1'1agryo}7b
osszegrdl szolo megdvatolt valtoja peresitve lett. Fzen valtqra
vonatkozé a kir. torvényszék altal kibocsajtott fizetes meghagyast
eoyik valtokotelezett kifogasokkal megtamadta. Kifogégaiban” t(Jbbtf::k
kozott azt allitja, hogy a valtot megovatolt kir. kodzjegyzo COYIK

Evvel kapcgolatosafn vizsgaljuk meg, hogy a kozjegyzor allas
inkompatibilis-e a pénzintézeti, részvénytarsasagi igazgatosagi tag-
sdegal, mert ez tulajdonképpen a kiinduld pont, ez sokaknak
szalka a szemében, hogy a kizjegyz0 egyszersmind penzintezeti
igazgatoja felperes takarékpénztarnak, a kilesOnok megszavazés’él- 13‘?383&?9i§i taggi{s 1@}1;%( De_ lf;:geéllatlaxaztl kell mogdgﬂnul‘l'l{, ho?y
ban részes, azok koriil a torvényes és anyagi feleloségeel tartozik, | iltimt Iel .?Z, ”l 4 | V.._ ‘t.ﬂc,, 'é*il}%{ la.t pontja ?261111{t ,,?crm
igy ezen takaré¢kpénztar részére gvasok felvételere nem j()g.osult, a “l'{ mil?ﬁ%{@ l‘fel%ﬁ%{_@dﬂll}l_Vag}’* wipa% Et*ff%l i : vag}f hdSOﬂ‘? P‘i“‘-’«“
mert az 1874. XXXV. t.-c. 49. §-anak a. pontja szerint a kozjegyzo Vf‘ dt Vezefl?.lgﬂﬁgdmjaj vagy tlef?iS%leer ?ra'gy1s _c:sakls ligy-
mint ilyen nem'jérhat el oly {gyekben, amelyekben szemelyesen K{H{O fg,az_,gdto%‘? Hﬂ::n ]?].]P:t’: de hog}i lgiu:gatc?sz?gi' trag.]‘a: 1}6 tehes-

sen valamely részvénytdrsasagnak, arranezve nings tilto torvényes ren-

van érdckelve. Mar pedig a kolcson megszavazdsa ¢s ebbdl tolyo | = GG T _ ,
detkezés, sem a torvényt magyarazd felsobirosagi, vagy i1gazsag-
ligyniniszterr hatarozat. '

anyagi kotelezettseg a részvénytarsasag igazgatosagi tagjait a tor-
yény alapjan terheli felelosseg, az ovast felvevd Kkir. kozjegyzo
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Ezért volt és van most is tobb koziegyzOd az orszagban, akik
igazgatdsagi tagjai valamely pénzintézetnek. A  Magyar Compass
1027, évi LI. évfolyama szerint Csonka-Magyarorszagban ugy a
fHvarosban, mint vidéken van most 1s:

takarékpénztari elnok : 1
takarékpénztari igazgatosagi tag 19 -
takarékpénztari feliigyeld bizottsagi

eln0k ¢s alelnok T
takarékpénztari feliigyel® bizottsagi tag 2

0sszesen : 29
kKir. kozjegyzo.

Hogy a pénzintézetek miért valasztanak be szivesen igazgato-
sagukba kizjegyzoket, annak oka egyrészt a kozjegyzOk szemelye irant
megnyilvanuld bizalom, mdsrészt pedig azért valasztjak meg Oket,
mert épp a kozjegyzdk azok, akik nagyon is jOl ismerik jarasaik
lakosainak vagyoni viszonyait, igy a hitelnyujtasoknal igen meg-
bizhatd informacioval szolgalhatnak a pénzintézeteknek €s egy€b-
ként is kivalé tarsadalmi allasuknal és sokoldalu képzettségiiknél
fogva hivatva vannak kozgazdasagi téren is munkassagot kitejteni
és nemcsak kizarolag hivatalos hataskoriikbe utalt funkciokat tel-
jesitent. '

De miért is kellene e tisztségek vallalasat a kozjegyzoknek
lehetetlenné tenni, hisz a kozjegyzovel hasonqualifikacioju gyakorlo
tigyvédek is lehetnek részvénytarsasagi igazgatdsagi tagok, csak
részvénytarsasagi tigyvezetd igazgatok nem lehetnek, mikent ez
legujabban az igazsagiigyminiszterium megbizasa folytan a buda-
pesti tigyvédi kamara valasztmanya altal a reégi elavult iigyvedi
rendtartas helyébe kidolgozott (j torvénytervezet is igazolja.

Visszatérve még a fenthivatkozott valtéperben hozott, rovi-
den de szabatosan megindokolt biroiitéletre, azt kozjegyzor szem-
pontbol még a kovetkezd megjegyzésekkel véljiik kiegészithetnl.

Ha a koziegyz6 nem ovatolhatnd meg azon peénzintézet val-
tojat, amelynek igazgatosagi tagja, nemcsak ezt a kozjegyzo6i funk-
ciot, hanem kovetkezésképpen miuden mas kozjegyzoi tunkciot
példaul névaldirds hitelesitéseket, konyvkivonatok hitelesiteset vagy
egyéb ténytanusitisokat is megtagadni volna kénytelen az ilyen
pénzintézetnek. S ki végezné mindezeket a funkciokat peldaul
olyan helycken, ahol csak egy kozjegyzd székel ¢s ez a kozjegyzd
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egy ottani pénzintézetnek igazgatdsagi tagja, vagyis ilyen esetben
mindig a Kkir. jarasbirosag vezetGjének kellene végeznie helyette
ezeket a teendOket, ami alig lehetett intentidja a torvényhozasnak

middén az 1886. VII. t.-c. 9. §-at megalkotta, de megkdszonne ezt
a munkatobbletet a jarasbirésag vezetdie is.

Ha szemelyes erdekeltség cimén nem dvatolhatna meg a koz-
jegyzd azon penzintézet valtgjat, amelynek igazgatdsagi tagja, nem
6vatolhatnd meg azon pénzintézet valtdéjat sem, amelynél részve-
nyes, vagy toket gyiijtd betevd, hisz ebbeli mindseégeben meg sok-
kal jobban van érdekelve, mint igazgatosigi tag.

Egyetlen egy eset képzelhetd, midén személyes érdekeltseg-
nel fogva nem ovatolhat meg valtot a kir. kozjegyz6 ¢€s ez az,
midén a valton 6 mint kibocsdjtd, elfogado, vagy mint fergatod
szerepel. '

Ezt a kozleményt azert ismertettiik, mert az itt elmondotta-
kat j0 tudni nemcsak azoknak a kozjegyzOknek akik valamely
pénzintézet igazgatosagaban résztvesznek, de azoknak is akik még
csak lehetnek ilyen pénzintézeti igazgatosagi tagok és akik 6nhiba-
jukon kivil belekeveredhetnek egy ilyen valtdperbe.

Dijmegallapitasi abuzusok. A téves dijmegallapitasokrodl a
december havi szamban megjelent cikkre vonatkozolag meg kell
allapitanom, hogy 1—2 4j munkaerd altal tévedésbdl helyteleniil
megallapitott, de elbterjesztésre nyomban orvosolt esettdl eltekintve,
egyetlen eset sem fordult eldé hosszu evi kozjegyzOt gyakorlatom
alatt, melyben a kdzponti kirdlyi jarasbirosag ne allapitotta volna
meg torvényszerti modon dijaimat. Ellenkezéleg a cikkiro meg-
allapitasaival szemben bizonyitani tudom, hogy a kidzponti kiraly!
jarasbirosag hagyatéki osztalydnak torvenyszerii €s helyes dijmeg-
allapitasait ismetelten a kozjegyzOd hatranyara valtoztatta meg —
a felfolyamodasi Dbirosag a kir. koOzjegyz0d meghallgatasa nélkiil
oyakran minden méltanyossag ellenére! Lz annal szomorubb,
mert a masodfoku hatarozat ellen perorvoslatnak helye nincs €s a
kir. kdzjegyz0 a birdi tévedésbdl eredd jogsérelem ellen nem veé-
dekezhet. llyen nyilvanvald tévedés volt — Pk. XVI. 180677/1923.
hagyatéki iligy az elsdfoku birdsag altal megallapitott alaphagyatek-
targyalasi dijanak a telsdbirosdg rész8rél tortént leszallitasa, amelyben

bar a felek hibajabol a kir. kizjegyzének hatszor annyi munkéaja volt

mint mas hasonld hagyatéki tigyben, bar felek hibdjabol ismételten el-



halasztatott és isméfelten letargyaltatott a masfel évig huzodo ha-
oyatéki iligy, az els6foku birdsdg Aaltal megallapitott 50%-0s
potdijat a fels6bir6sdg nem taldlta megdllapithatonak. llyen eset a
Budapesti kir. Torvényszék, mint felfolyamodasi birosag 21, Pr.

16268/1927/24. szamu végzésével végrendelet kiliirdetes ligyében

hozott kovetkezd végzése: ,a kir, kozjegyzd részere megallapitott
koltségeket 93 P. 50 f-rol 29 pengdre szallitja le . . . . . .7
a koltségek helyes felszamitasa a kovetkezd: ,vitelbér 8 P. Dbe-
mutatdsi dij 11/ 6ra 7 P. 50 {,, irasdija9lap 4 P.50 I, hitelesitesl
dij 9 lap 9 pengd Osszesen 29 P.“ Nem akarom kiilon kiemelni, hogy
a véorendeletben a rendelkezés targyat képezd vagyon az 1600
pengdt lényegesen meghaladta. Hogy zdrt boritékban kozjegyzoi
letétbe elhelyezett végrendelet bzmutatasarol lévén szo, a kir. kbz-
iegyz6t a bemutatdsi dijon kiviil, a végrendelet kiszolgaltatasacrt
jard jegyzokonyvi dij s a végrendelet masolatainak a kihtrdetes
utan vald elkészitésének sziiksége folytan legalabb a végrendelet!
masolatok bekiildésével kapcsolatosan felmerilld postara adas es
pertokoltsége megillette volna, hogy a gyakorlat szerint a felek
szamahoz mérten hat példanyban elkészitelt mdasolat koziil csak 3
munkadijat allapitotta meg a birdsdg, hanem csupan azt hozom
fel ami nyilvanvaloan nem tartozhat bir6i kognitio ald s ez az:
hogy Budapest X. keriiletéb6l Kobanyarol 11/ éra alatt a Koz-
ponti kir. Jarasbirésdghoz bemenni, ott egy végrendeletet kihir-
detni, a jegyzokonyv elkésziiltét és aldirasat bevarni és uibol ki-
menni Kobanyara 1 Yz ora alatt nem lehet, hanem ehhez hozza-
vetbleg 3 ora kell, de még ha 1l Ora alatt lehetne is elvegezni
ezt a munkat amint a birdi végzés megdallapitja, akkor is mastel
oranak a kozjegyzbi dijszabas szerint jaré dijazdsa az elsd /s Grara
5 P., minden kovetkezOre 2 P. 50 f. leven, masfél oranak dia
nem 7 P. 50 f., de 10 P. llyen biroi lapszusck ellen, amilyen a
21 PL 16268/1927/24. szamu végzésben eldfordult a kir. kozjegyz0
teljesen védtelen! A birosag ha utdtag latja 1s, hogy a torveény
hianyos ismerete folytan tévesen allapitotta meg a dijat — maga
sem helyesbbitheti az okozott jogsérelmet. Modjat kell tehat ejtent
czért annak, hogy az elsbfoku birosdg végzéseit megvaltoziato
masodfoku végzés ellen a kir. kozjegyzdnek a jogorvoslat modja
megadassék, vagy kotelezové téfessck a felfolyamoddsi birosagnak
hogy az elstfoku birosag végzeését a kir. kozjegyzo szemelyes meg-
hallgatdsa nélkiil hatranydra meg ne valtoztathassa. 7. 5. dr.
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Helyreigazitas. lLapunk decemberi szdamaban a 422. lap
6. és 7. soraban dr. Kovaliczky Elek kartarsunk cikkeben a Kko-
vetkezd, tollhibabol tévesen irott szdveg szerepel. ,Az évasdij az
érték 3° -aban van megallapitva, ugy, hogy a legkisebb ovasdij
5 sillinget, koriilbeliill 6 P. 20 fillért tesz ki*. E helyett a helyes
szoveg ez : Az Ovasdij az érték 6 ezrelekében van megaliapitva
ugy azonban, hogy a legkisebb o¢vasdij 5 schillinget korilbelil
4 P, 02 fillért tesz ki.© '

Dr. Telman Sandor pécsi kir. kozjegyzOhelyettes kesziilo
munkajat felhivdsunkra a kovetkezOkben ismerteti

A mit két részboOl és egy filiggelékbOl tog allant.

. rész. Az oOrokosodési eljarasrol szold 1894 : XVIL t. ¢. €s
annak médositasai, vagyis az 1912: VII, 1912: LIV. és 1927 :
V. torvénycikkek vonatkozo részei. A munkanak ez a tulajdon-
képpeni forésze, jegyzetekkel és a joggyakorlat bo ismertetésevel
van ellatva s bar elsdsorban az orokosodési eljarasra vonatkozolag
felmeriil6 gyakorlati igényeket Shajtja kielégiteni, am ezzel a ccllal
nem lattam ellentétben allonak, hogy helyenként — ahol kilonbozo
szempontokboOl sziikségesnek és célszerlinek latszott — az anyagi
jog szabalyaira ¢s elméleti kérdésekre i1s kiterjeszkedjem. |

. rész. Az Orokosodesi eljarasrol es annak maodositasairo!
sz010 torvények végrehajtasa, életbeléptetése és az atmeneti inféz-
kedések targyaban kiadott rendeletek, illetdleg ezekuek ma még
crvényben levd részei, igy tehat elsOsorban a 43194/1895. L. M.
szamit rendelet s az azt moédositandé novelldris rendelet, amely
még csak ezutan fog megjelenni, tovdbba a 43195/1895. I. M. szamu,
a 91.793/1895. szamu igazsagligyminiszteri, illetdleg beliigyminiszteri
rendeletek. Ide fog még felvétetni az egy székhelyen mitkodé tobb
kiziegyzs illetékességét szabalyozd rendelet s ide szeretném beillesz-
teni a dijrendelet is. Mivel a dijrendelet minden valosziniiség
szerint a novella életbeléptetési és végrehajtasi rendeletenel joval
késbben fog megjelenni tGgy, hogy annak bevarasa esetleg az
egész mi  kell6 id6ben megjelenését hatraltatnd, ezért gy
vélem az érdekeltek 6hajanak megfelelden jarok el akkor, ha a
dijrendeletet iddnyerés céljabdl nem a munka els6 reszébe, ahol
helye lenne, illesztem be, hanem a masodik rész végeén fogom
kozolni, s6t ha a koriilmények tgy kivanjak a konyvbOl esetleg
egészen ki is hagyom, mert hiszen a dijrendelet mindenki r¢szc-
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ol utolag is konny( szerrel hozzaférhetd, illetdleg megszerez-

hetd lesz, a kdnyv megjelenésével azonban nem késhettem, mert
ennek legfébb célja, hogy még a novella életbeléptetése eloit kelld
idoben az érdeklddok rendelkezésére alljon s ezeknek az Uj
jogszabalyok attanulmanyozasanal forrasul szolgaljon. -

A Figgelék 4 részbol fog allni. Az I szamua fiiggelek tar-
talmazza a birdsagi iratok kézbesitésér6l szold 42300/1914. 1. M.
szaid rendelet kivonatat. Sziikségesnek véltem ugyanis ezt a mu
keretébe Dbeilleszteni, mert ez a rendelet jelentésegénel fogva az
Orokosodési eljardsban is sokkal nagyobb figyelmet érdemel, mint
amennyit neki rendszerint szentelni szoxtak.

[I. szdmu Fiiggelék. Az o6rokodsodés rendkiviili modjal a
csaladi hitbizomanyokban ¢és az egyhazi személyek vagyonaban
s az ezek tekintetében fennallod eljarasi szabdlyok. Ismertetve vannak
itt az anyagi jogszabalyok, a csalddi hitbizomany fogalma, célia,
az els6sziilottségi, iz. —, kor ... orokiési szabalyok, Oroklesa ma-
gyarorszagi rom. kath. f8papok utan (a- Kollonich-féle egyezmeny)
— Oroklés az alsdbbrendit rom. kath. papok utan, — a nem egye-

siilt gor.kel. papsdg oOrokosodése, az erdélyl papsagra nezve

tennalld kiilonos szabalyok, tovabba a magyar kiralyl [pazsagiigy-
miniszternek 1869 évi aprilis hd 7-én kelt rendelete a hitbizo-

manyi tigyekben kovetendd eljards szabalyozdsa, — m. kir. Igaz-

sagiigyminiszternek és a magyar kirdlyi Vallas- és Kozoktatasiigyi
miniszternek 1883. évi 13249. szamu .rendelete, a kir., adomanyo-
zasbol egyhazi javadalmat élvezd romai és Yor. katholikus fopap-
nak elhaldlozasakor a javadalmi torzsvagyonnak elkiilonitescre, a
javadalmi értékeknek az elhunyt fopap hagyatékabol az 6rokdsok
s a netdni maganhitelezdk igényeit megeldzoleg leendd kiegeszi-
tésére, valamint az elhunyt altal élvezett javadalombol az elhala-
lozaskor folyamatban levé évre esd jovedelemnck felosztasara nezve
kovetendd eljaras targyaban, végiil a m. kir. Igazsagiigyminiszternek
és a m. kir. Vallds- és Kozoktatasiigyi miniszternek 1904 evi P
107/15 . M. szamti rendelete a végrendelet nélkiil elhalt alsobb-
rendit kath. papok hagyatéka targyaban.

A 1ll. szamt Fiiggelék fogia tartalmazni a nemzetkozi jog-
segelyt Orokosodési tigyekben, Ennek elsd része tartalmaz altalanos
ismertetést s hozza a Békeszerz6dés (1921. XXXIII. t. ¢.) vonat-
kozd rendelkezéseit, kiilfoldon hasznalandd belfodldl ¢s belidldon
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hasznalandd kilfoldi okiratok alakszeriiségeit. Masodik része tar-
talmazza az egyes kiltoldi allamokra vonatkozo adatokat betfirend-
szerint. (Argentina, Ausztria, DBaden, Bolivia, Brit birodalom,
Bulgaria, Csehszlovakorszag, Chile, Egyiptom, Eszakamerikai Egyesiilt
Allamok, Franciaorszag, Gorogorszag, Hawai szigetek, Japan, Kina,
Lengyelorszag, Marokko, Massachusets, Mexiko, Nemetaltold, Német
Birodalom, Norvégia, Olaszorszag, Oroszorszag, Paraguay, Peru,
Perzsia, Poroszorszag, Portugalia, Romania, Szerb-Horvat-Szlovén
Allam, Szidm, Svajc, Széaszorszdg, Torokorszag, Uj-Seleand és

Uruguay.)

IV, szamu Fliggelék : az Orokosddési joggal €s orokosodési
eljardssal  Osszefiiggs lényegesebb illetékiigyi rendelkezések. A
vagyonatruhazasi illetekrél alkotott 1920 : XXXIV. t. ¢. vonatkozo
lényegesebb rendelkezései (illetdleg az ennek helyébe 1€p6 hivatalos
Osszeallitas) B. az 6rokosodési eljarassal kapcsolatban gyakrabban
elotorduld beadvanyi, jegvzOkdnyvi és okirati illetékek.

Célom az wvolt, hogy az orokosddési eljdrasra vonatkozo és
azzal kapcsolatos, szetszortan taldlhato ma ervényes jogszabalyok
egységes mit keretébe foglaltassanak ©ssze, hogy ezaltal az
crdekelt szakemberek adott esetben sok id6t rablo keresgéléstol
mentesittessenek. Még mindig nagyon szivesen veszem, ha a Kar
részer6l felmeriild esetleges njabb kivansdgokat értésemre adijak,
mert jelenleg még modomban 4ll a milvin potldsokat eszkdzolni.

Kihirdetetf torvenyek. 1927 : XXVI, t.-c. a Torokorszaggal
kotott kereskedelmi egyezmény becikkelyezésérol.

1927 : XXVIIL. t.-c. a Torokorszaggal kotott letelepedési egyez-

meny becikkelyezésérol,

1927 : XXV, t.-c. az Olaszorszdgpal kiitiﬁﬁ baratsagi egyez-
meny becikkelyezésérol,

1927 : XXIX t-c. a Opitzbergak targyaban kelt egyezmény
becikkelyezésérol.
' 1927 : XXX. t.-c. a trianoni szerzédés X. részének alkalma-

zasa tekintetében kotott megéllapodas becikkelyezésérdl,
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1927 : XXXI. t-c. mdrcius 15-ének nemzeli iinneppé nyilva-
nitasdrol,”
1927 : XXXII f.-C. KossutllLa]osunlekenektowenybelktatasalol
1927 : XXXIIL. t.-c. az ifjusdg védelmérdl szeszesitalok kiszol-
oaltatdsa s szorakozo helyek latogatasa teren,
1027 : XXXIV. t-c. a ftelekkonyvi tulajdon és a tenyleges
birtoklds kizitt elddliott eltérések megsziintetését célzo egyes intez-
kedésekrol.

1927 : XXXV. t.-c. a jelzdlogjogrol

1928 1 1. t.-c. egyes maganjogi pénztartozasok birol érvenyesi-
tésének felfliggesztésére, valamint egyes allamadosagt kotvényekre
vonatkozo hataridék meghosszabbitdsarol =

1928 : [I. t.-c. a pengOértékkel valo kotelezd szamitassal kap-
solatos egyes rendelkezésekrol,”

1928 : HI. t.-c. a vasuti arufuvarozds targyaban Bernben ko-
tott egyezmeny becikkelyezéserol,

1928 : IV. t.-c. a vasuti személy- ¢és podgyasztuvarozas ‘tar-
oydban Bernben kotott egyezmény becikkelyezeserdl.

1028 : V. t.-c. az iparban, valamint némely mas valla]atban
foglalkoztatott gyermekek, fiatalkortiak €s nok vedelmerdi,

1928 : VI. t.-c. a kozati gépjarmivek koziti celokra valé meg-
adoztatasarol.

* E napon tehat valtéévas nem vehetd fel, Ugyanezen {orveny hatalyon
kiviil helyezte az 1898 :V. t.-c-nek aprilis 11-¢t nemzeti iinneppé nyilvanito
rendelkezését, ez uidbbi nap tehat ezutdn mint nemzeti {nnepnap nem
iannepnap, |

I E torveny ismertetése — helysziike miatt — legkozelebbi szamunkra:

marad,
1V,0. 1926 : XV, 1927 :X., 1921 : XXVI., 1923 : Vi, 1926 :1V. t.-c

3V. 0. kiilonosen 1872 : XXXVI t-¢. 4. &, 60. §.

1875 : XXXVII. t-~-c. — keresk. torvény — 435, Q.

1877 : XX. t.-c. — gydmi torvény — 82. §. 86. §. 151,

1874 : XXXV, t.-c. — kozjegyzoi {orveny — Y—11, 43—-——47 174.;
1886 : V. — kdzjegyzoi noveila — 19., 40, 41.

1881 : XVII. t.-c. — csddtorvény — 160. &,

1883 : XXV. {.-c. — uzsoratorveny -—

,.
e
|

1928 : VI t.-c. a zdloglevelek ¢s az 1897 ; XXXII. t.-c. hatalya
ala tartozo kotvények biztositdsara vonatkozd jogszabalyok mddo-
sitasarol és az ezzel kapcsolatban sziikségessé valt intézkedésekr6l, ¢

Rendeletek. 10.600/1927. M. E. sz. A mezdgazdasagi mun-
kdsok munkaerejének jogosulatlan kihasznalasanak meggatldsarol
sz0l0 1923. évi XXV. t.-c. 2—14. §-ai hatalyanak az 1928. évre
kiterjesztése. Bud. kozl. -

156.198/1927. B. M. sz. A koOzigazgatas: eljarasban hasznal- -
hato hiteles forditasok a beligyminiszterium fordito osztalyanak

szervezete és a maganfordito irodak miukodeseének szabalyozasa.
Bud. kozl.

47.915/1927. 1. M. sz. Sarbogardon G] Kkir. kozjegyz0di allas
rendszeresitése. Bud. kozl.

66.271/1927. 1. M. sz. Kiskunfélegyhazan rendszeresitett ma-
sodik kozjegyz6i allas megsziintetese. Bud. kozl.

60.400/1927. 1. M. sz. az LEgyes Keriilett munkasbiztosito

penztarak megsziinése folytan sziikséges Dbirdsagi intézkedésekrol.
Bud. kozl.

164.517/1927. P. M. sz. Az 1degen allamok pénznemeiben
megallapitott értékeknek az illetékek, tovabba a fényiizési és az
altalanos forgalmi ado megallapitasa szempontjabol peng6értékre
torténd atszamitasarol. Bud. kozl.

A betegseégi s baleseti kotelezo biztositasrol szolo 1927
evi XXI. t. c. 1928, januar ho 1-€n életbelépett. E torvény értel-
mében e naptdl kezdve nemre, korra, dllampolgdrsagra tekintet
nelkiil Dbiztositasi kotelezettség ald esnek a kizjegyz6i irodak al-
kalmazottat is, ha azok keresete havi 300 pengét meg nem halad.

' Ezen alkalmazottak folyd évi januar hé 8-ig az Orszdgos
Munkasbiztosito intézetuek illetbleg annak helyi szerveinél a munka-
adok kotelesek voltak bejelenteni.

A biztosito intézet a munkaado részére fizetési jegyzéket fog
kezbesiteni s a jarulek utdlag postatakarékpénztari befizetési lapon

L. 6. § mely szerint az 1925, januar 1. utan bejegyzett zalogjoggal
biztositott kolcson kovetelések alapjan kibocsatott zdloglevelek, vizszabalvo-
zasi, talajjavitasi kotvények stb. dvadékképessek.
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(Budapesten 2145 szamu postatakarékpénztari csekkszamlara)
fizetendo. |

A torvény 21. §-a szerint a munkaado a biztositasi kitele-
zettség alapjan Ot terheld jarulék felét a biztositdsra kotelezett ja-
vadalmazasabol levonhatja.

L """_p':';.,.-\,H,:;.J"EI-l.;’

ok B A
u 1-_'1{..\-.'!:."':'3-'..-"'p R T - -
N w :'F.-FJ- F!}?{;’ll:tl fq':r';}h}lr lr}ij.. I"-. l'"-\.llrljl!i - -l: ﬂ:'f, Cal -.'-ﬁ... -
i et .n"fi"“.t-‘*.-"..ﬂ.:._*-;L'r"-'r'.f"ﬁ;r':’;..”-'-:'u T et
R A % T T FE L AT L A
) I':. E‘_ E"?:k' 3 .ﬁ.—;!‘--‘r-:-'”-ﬂ'“ "!r.e. .l'_-l L é

: Y P : b L R Sl L N s ..I---. " - ; T AheT T y
et i te e B Aol O R RR N 7 o T o 6 A AL e UMY 1 AT i LT O T e R T ol s RNy i RE e or R SN S L SIS S 4
Lol “{'--'.L'-'r:g " d .'I"L AL '—“-‘ﬁ? . . - --H'-":'Z-.-i" L LN ..';, -l B ol ! .'_ Iﬁ-\ '...r"!l'n..: s ‘-!j:“' wr Y 1:‘:_‘;_-_-_ " e Ll ! _:.' oo o . M, d -:..._ ) LA ﬂ:.i:"i'ilwf‘l_ﬁi".'.:f"-fl‘:',l:'1'_'-'|-‘i _'-'_'fl',t"l'_-_.' I‘_';..': ._.
B e PR B b i S L R oG . e e O B R
- P b - . . i AL X o 0 .t Bk T . . _... Aty TR "1 . li_ .I - o~ r d - dac b

' . |I'.lI
: A T e
TSy "JLPIL ANy

k3 . ..'ji'l'- L !
| T |'-;':[ |I.J:-

1#‘* o

"f_fJ.uH:;l ; .'r

* Tt

T . T
g

¥

' R ‘!a,l'_.'.'n:'_-:' 1
%Hllll" -:l,,_|:.'|l' N I,‘r J.f

."lg:- I ".::"!-"“' B . N vk sah Tl

! "'.--'1'-.' 3 ":.'} L '! : '* k L} - :I'.Ilr':"'!' . ‘_‘l'i'i

".'J'-. '!l_,;. g el ...':= II‘:? ET;I‘:I;.'.F- -:Fﬁ“ﬁ.{

oA .

e

ur ] ; -.I ~ :. I.!i‘_‘nl 'I"I'I K Ty o oy {-. s atay .
. a .. : : y . L] -\.:‘ o) - I-' ll ! | .: ] {: ?.-\.I . . “ :ll:g |'“- -,\ ;t.-ﬁ._..‘-.-‘ ] F:I,'II:\: 1‘;.-*-' -“11 51 I.|'|. ”I . |I| .
S OBINCRNIES L DA 5 PR O e AR I .r..ﬁ*ﬂé:;-.ﬁ.;!iiij.rit-zi‘.: PaE
I L TR [P At P IT I T TP ) TR M L . O e LT P S -f‘ i L iR R LR T '} Shy
G WL TR A ST s D At Y T e R S B e D U R TR e e T
a - ﬁj'l" tl'p'.lil Yy |I:f".l LAY &"’I*lij . '; b " h"ll.f-i‘l 11__r§.'-,l_." ‘Jrl. F_. -'.-‘I'E F—_I_r-l_ "'-'.{ . qll !' ) CP P I[._" n ' ql‘ |J‘I.- B \'_.!F_Ilhhﬂll"r'll ;':‘5-11.1-. T L -
S R RAEE AN et PR CR R BT ot Ve SR T i e, Sl T e T s R
._":J:I"" i e o Wy 3 ! e I_ -1y 4 T 11: ! #-'..-"'.,_--.:_ll T
1 o ! 2, uT I| ' . ' r

L
e

d
i R 14
i et -f':' I'_.i"%l.r!' H
Rt PRI T i e PIRE
o -'.f.'k.i oy N

5-4.:" . -,
o

oA kT

s T
L AP I N
-!.’.'*‘* -y ;T A

'.—1'5":' LT L S T
ST B L B R LY .

L "'f'j LA B ‘.r At

L0 ‘-:r"'*'r* 1 rl'ﬂ_ ¥ ,E L H

Pl : F.'f‘.?'.r}".‘;ﬁg;.i,

. Rl S e -

CRRRT RO e e

! 2y
24
L St + i I
L 1 L, ""..'--' E
.J-F.'.:PIFE-LT\--_I_I:-.I", "._Ia.'"-_: III __]I:;:'r I" ‘_'j-l

- -1
[ |‘|;|$.-
and

. ".

!
- -I.
. 1
3 i
L ' . .r
] A .I

7
& e

- = ._ . - - tr - . H
i - . L . AL . = i T - ..
o, 3 STt Bk I RPT fe T E - . it _mar- callt
: - Das - T Teogiia . : By ] R TS SO T i
- . = : -
- ; e T B T Rt 1" . TR e a4 h T Tl T
. - : z T il 3 3 I e . . .
u Nr3 - T3 w1 - - - . - = L) - . - =y Ta
hr T , ! * B mrat s e ;. B " " b - " s CST] P ) " -
- -] La . Rl . H T = o Vi e Tt eAT o s
friie—ra YRR i = A e Lo . R - . oL - . T gl
s e = . [ - T . - o Rl f A - . - - HR P . = W 1 1
N S 2 S . LR . L HO 0y e - " e T Tt _ . atdy
L Al - - B L, (P 2= e Ll i J=a o T > - . e o
i A 8 S ‘] : o L ch _-]'_ — ;_ 2 --.-I': : e - -r T Al
. = s . -, = - - - - EIa - P LT e . .
e CEal I T LR .. e 1= ] . . st LRE Ll
5 ot P TI [’ ERNa, T 2 i -} im - - - 3, - -
- Tl - CLFT TG . [ A B . SRETLT S e . ;
- - Ol T . B - = - b - . - " - e = S o . et
I I - " TS L “ -7 = [ L gt S - - D A Sl T . I
- i ; st - L ran - - - g ISR

1 : . :'l,_: ..:“b"ll#f .I .‘_:_;.hk';r-

B L
"L,:""':&.: j:‘; w-.'J..:-u

i A

RN S % EAK,
i Yot (B R gt S Skt
DI -":"'»'_ij. = ".'E":E;{ i .ﬁ.-':"r.? i o
RESIPE RTINS T Sl o 35l S e T (eI rl-,i"
L M e R e oY

+ G| o
Fi ?_.T# e L
SR
T TR e . FY
WLl .*il : i": [ _'Fa'. j.l- ":- [ 'Il.n.-\.;-r\-."- - -1
. - !- =y ﬂl 5 )
¥ m ¥ g

0 TR BTl
E e ¥ Yl r
i i

ey 1 e A T
Ayt

g T P N
LR L P TR RO AR e
e T '-#"-r"'-.‘ '

o IR L L [ ) A

] LT !_..'H_,,:l?:.ﬂ:.

PO RS L [FR K
|.: -'_

AR | 'gll., P o
! O .T [P B il L N . "

: s et SRR T b A Sall S, g T T W W

u s .- -II - A o :‘“‘l I-I'..!l i I ;.l " .I'-l\. . | Hell f.-l :-'..'l ! :?'_" ."::-J-I-: B Y 1-:"..'.'1.-. Y- ils.!. -E?;I;;;r-h: |-- I:L"n;ll. 'E.-\-J:ull "l[...:.':' . 3 .u Il " -

. . . - . - ’ - e Tn .4 ] LA uHd T N o - \ e ' 1 , PRI et O

! '.I": ':1' "n'!- Ay !";JI-- 'IEL::”’YVH _:-f"'. .:.- R :I:. 0 ::r‘;"" :!:Ed ol 2 'I:'-.i‘:.".':'.h:l'll ;‘T-"' : ir-ll'.:j';- -1-?I 1ﬂ! - ! -"|:'.-‘ .”. .-| " '-f"'l I-.-|-"l '-J'- *-I.';." *. 'rl-' L

S I ' _"I.!':h ju;-.: d s 1..'-.:, {}I‘:F‘m L A :I'_"_'_-.::"ni“. i

RS W ) .

- . DL P nlly el
) M ) -.-Hil = |. i- i "I'J ﬁ . " L E-H:Ih ' l}I.\.-n' R To- I" W - L L -‘_F"I 1 -I'.‘:rr 'u,' .
B R o TR AL Sk U S SNY) E L) s sl L A R
Al " LI LI - T #-\.- " |'.F .:lnll-.'-l::. };._ - 1‘1“"!"'” .'.r.::l't'r:"'-!-lf;uq.’ 5_"}|r_ J‘| ié‘ 1 '|' .'__.-;.1 -"‘-'_:”_:'u _ r:.f;i .rl_ ..
! 5 i ; ¥ "i:-! ﬂ.; I:.I'-' " II.'- Il "I:_"' 1 f.;:--" . ':n:nl.'-:l;:_:l'*' G T L Y LT YL T x L-.ﬁl"'_- 1.
] - Ir,".;." 1 ™y . RS = RLEE

\ i '_'H' ,'It'. 4
'.- r:.'? S ';‘.r-' LA |.'\-l"l_'.:.-'“'l - .‘l"' f"""". Sl . I"-__ o ..\‘I I F.I...'I_"-:__'E' '; ) I-'_I:ll_, ":_I' rs"i i I :‘:I.- o I:.-_II_ 1-.:" .!.‘:
A T A AR BT S G B e T i e ! T
v B AP AT L MY St Lo sty '!P Focr I o Dt Im ER U PR T I!'-f" LT [ B 1 il The,. 1 "
. Lo 8 R UL BT TR o oM U I O S o A TR - iy I ~E ; R st
R b f'l--,.-.'u"ll'* --:!;';;.I'-'.Irl o ¥ - ;rr'.!-l.;;]' ’E’;} .,"I'_:l'l_-": Lo L T ] ‘-I. '.-'II.t St 'I;',"f:_' e ! Ko ML L r.._a]..,""l L S r: "L b
n O EREVE T L o T R T P P I ‘" TR I Il o
| al | IJ'l. i ! o 1-" + . ..l-._ .IJ"HE: dEra el Iq,n-ll U i . W R VR o~ o "'.. . ihrhT FRE I
, _.-1.-.*";{".;._'{; MR WL T !;\i‘ . T g % TR AR LTI WO TG B R
i :1?',:'._- - ) . Lo ' o gyt .

4 ' : [

¥ -
[ ]
::-'_"-
r
o
T
=i
-
'L-I‘ »
o
4
g
-
e T
N S
S
e -
.. -
.\‘- F
-3
[ 3
FLL
-yl
1
1
.
-
P
=,
=
"
E3
-
)
i
-d-.-'
PRl
?:—"'

. ;) ' Lagpt i !
P fa SRR e T e B e T Y e A TR NN L U T I U i VL
O A S e P A T S i P O LTI R < A - R Ptk R I S W T Ry Y EEEE P s U ¥
TR R L B L e s M N St e A I Ch e PR, S

LT L R IS R S s
AT b - ;.r 4 LA .. :;_. I_----f‘ Ty

-

- AR T AR SR
i e DR




