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Orszagos kozjegyzoli ertekezlet.
Az orszagos egyesiilet kozgyulese.

A magyar kozjegyz6i kar valsdgosan sulyos helyzete arra kész-
tette az orszagos egyesiilet vezettségét, hogy idel rendes éevi Koz-
oyiilésének tdgabb keretet, az orszagos <¢rtekezlet jelleget adja.
A kozgyiilés, illetve értekezlet irant megnyilvanult nagytoku crdek-
6dés, az ott elhangzott elfadasok és felszolalasok a vezetOseg
elhatdr.zdsanak helyességét kétségen feliil igazoltak s a Kkari
helyzet szanaldsanak érdekét szolgdlé komoly gondoskodast halaszt-
hatatlan, céltudatos és minden mellék tekinteteken feliil allo mun-
kassagot igényld existencialis kari feladatta tettck.

Tisztaban kell lenniink ugyanis azzal, hogy ezidOszerint nem
csak a kar helyzetének a kiilsé és bels6é okok sorozatos lancolata
kivetkeztében valé sulyos megrendiilésével kell szamolnunk, de
olyan, nap-nap utdn jelentkezd tamadasokkal is, amelyek ha
komolyabb jellegiik volna, alkalmasak volnanak arra, hogy az
egész intézmény 1€tét veszélyeztessék. Hogy csak a legkozelebbi
esetekkel foglalkozzunk, az igazsagiigyi koltségvetésnek bizottsagi
targyalasa rendjén az egyik képviseld felszolalasaban annak a
komoly érvekkel persze egyéltaléban ala nem tamasztott, az 1gaz-
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sdgiigyi bizottsag tobbi tagjainak allaspontjatol is izolalt velemenyc-
nek adott kifejezést, hogy az egész kozjegyzoi hataskdr mas jog-
szolgaltatdsi faktorok mitkodési korébe utaland6 at. A mastk eset
az volt, hogy az igazsagiigyminiszter az Gj valtd torvény tervezetet
véleményezés végett az illetékes tényezoknek megkiildven, ezzel
kapcsolatosan a szaksajté egyik kozlonyében az az allaspont jutott
kifejezésre, hogy az évasok a kozjegyzdi hatdskorbol altalanossagban

kivonassanak.

Meg kell dllapitanunk, hogy hivatalos és illetékes allas-
foglalasrol egyik esetben sincs sz s mind a két offenziv nyilat-
- kozat nem egészen targyilagos forrasbol  taplalkozo elszigetelt
egyéni vélemény. Kiilonos megnyugvassal kell konstatainunk azt
is, hogy az els® helyen emlitett esetben a telszolalast nyomon
kovette a leghivatalosabb helyr6l jott kijelentés, amely a kozjegyzoi
intézmény jogszolgaltatasi fontossdgat elismerve nem csak a hatds-
kor teljes vagy részleges elvondsa ellen nyilatkozott, hanem eppen
jogszolgaltatasi érdekbsl a hataskor kiterjeszteset hangoziatta,
Ahogy kifogasoltuk és kifogasoljuk minden, sajnos eleg gyakran
jelentkezd alkalmakkor az igazsagiigyi kormanyzat kinevezesi rend-
szerét, méltanytalan és indokolatlan allasszaporitasi tevekenyseget,
ismételten le kell szogezniink azt a megnyugtato tényt, hogy az
igazsagiigyi kormanyzat a kozjegyzOi intezmény jogszolgaltatasi
fontossagat és értékét minden aktualis alkalommal hangsulyozottan
elismerte s a kozjegyzdi intézménynek €s karnak a nem egeszen
objektiv egyéni fantdzia elkalandozdsaval szemben minden esetben

hivatalos nyomatckkal kelt vedelmere.

Barmennyire megnyugtatd is azonban a kozjegyz0i intézmeny
sziikségessége s modern jogdllami feladatként valé megteleld tej-
lesztése tekintetében az igazsagiigyi kormanyzat allandoan vallott
hivatalos allaspontja, ezzel a kozjegyz6i problémat elintézettnek
nem tekinthetjiik, kiilonds tekintettel arra, hogy ez az elismerés
a kar leromlott gazdasagi helyzetén javitani egymagaban alig kepes.
Sok és szerte dgaz0 probléma var a kozjegyzOi intézmeny €s a
kar kivanatos konszolidalasa érdekében megoldasra, amely altalanos
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cél azonban csupan egységes, minden részleteiben, harmonikusan
atgondolt, tervszerli munkassag eredmenyekent valosithato meg.

Ugy hissziik, hogy a magyar kozjegyz6i kar minden egyes
tagjianak helyesleésével taldlkozhatik az orszagos egyesiilet vezetdse-
oének az az elhatirozasa, hogy a kar szandlasanak egyseges
terveként a kozjegyz6i rendtartas altaldnos retorm munkalatainak
haladéktalan elokészitését €és végrehajtasat helyezte eldterbe. Ennek
a munkanak keretében minden hiany, serelem ¢s fogyatekossag
megsziintethetd s minden, az intezmennyel kapcsolatos resziet-
kérdés megfelelden megoldhaté. Ezt a kar és az intézmény jobb
jovOjét szolgald gyokeres szanalasi munkat minden kicsinyes szem-
pont félretételével elkésziteni, siirgOsen €s megteleloen elvegezni,
mulaszthatatlan és felelés kotelessége a kar minden egyes tagjanak,
minden hivatalos és tarsadalmi szervezetének. Salus instituti suprema
lex esto !

Az csak természetes, hogy ebben a munkaban tevekeny reészt
fog venni- a kar hivatalos organuma, e kozlony is, mely allandoan
napirenden fogja tartani a kozjegyzO6i rendtartas reform kerdeseit.
Ebben az iranyban a kezd® 1épést mar ebben a szamban meg-
tesszilk az daltal, hogy a magyar kozjegyzOi kar egyik legkivalobb
reprezentdnsanak dr. Korossy Bertalan budapesti kir. kozjegyzOnek
nagyértékli tanulmanyat kozoljik a szervezeti kérdésekrol.

Jol tudjuk, hogy a koézjegvz6i rendtartds reformjanak meg-
valdsitasa hosszii munkat és id6t igényel s igy termeszetesen az
ez irdnyl intenziv munkdssdg mellett a nap-nap utan jelentkezo
aktudlis kérdések bar csak datmeneti rendezése érdekeben valo
tevekenyseget sem hanyagothatjuk el, amint, hogy az crtekezlet
napirendjén is szerepelt egy igen aktudlis és fontos kérdes, a
kozjegyz6i dijszabds kérdése, amelynek targydban a kamardkhoz
intézett igazsagiigyminiszteri leiratot kivalo eldado részesitette szak-

szerii méltatdsban. E tekintetben kiilonben megnyugtato értesiiieseink

vannak az irdnyban, hogy az igazsagiigyi kormanyzat méltanyolva
a kar stlyos gazdasagi helyzetét, komolyabb jelent0ségii dijszabas
modositdsra nem gondol.
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Az értekezlet, illetve a kozgyiilés lefolyasarol egyebkent a
kovetkez6 tudositdas szamol be:

Az orszagos értekezletet, illetve kdzgyfilést majus hd 15 napjan
délelott 10 orai  kezdettel tartottdk meg Budapesten a Szent
Gellért szallo emeleti hangverseny termében. Az értekezietet Ldzdr
Ferenc dr. felsbhazi tag, az orszagos egyesiilet elndke vezette. Az
elnoki podiumon helyet toglaltak meg fanifs Imre dr. a budapesti,
Galdnffy Janos dr. debreceni, Madardsz Istvan dr. felsbhazi tag
a pécsi, Jedlicska Béla dr. a szegedi, Potfyondy Bela a szombat-
helyi kozjegyz6i kamardk elnokei, Szécsi Ferenc dr. orszagos
egyesiileti alelnok és Siimeghi Laszlo dr. t6titkar. A most telsorol-
takon kiviil megjelentek meg az ertekezleten :

Angyal Béla, Antal Gyula Janos, Balassa Lajos, Barcs Erno,
vitéz Barna Lajos, Batho Kalman, Belcsak Sandor, Benkd Lajos, Bogdan
Erng, Bognar Jozsel, Botka Laszlo, Capdebo Zoltan, Csakay Albert,
Csanyi Karoly, Csempesz Dénes, Csomasz Béla, Demké Pal, Doczi Kalman,
Doszpoly Dezs6, Erddhegyi Janos, Fabinyi Led, Fekete laszlo, Fodor
Antal, Foldes Béla, Galambos Istvan, Galify Ferenc, Gallus Sandor,
Gergé Izor, Gyongyossy Arisztid, Hajnal Balint, Halasz Akos, Haller
Karoly, Hedry Aladar, Hedry Laszl6, Hirko Boldizsar, Holitscher Szigtrid,
Horvath Camillg, Jakab Zoltan, Joanovits Jené, Kasza Laszlo, Kasza
Sandor, Kaldy Gyula, Kenderesy Janos, Kepes Janos, Keresztes Gyula,
Kis Dezsé, Koncsik Béla, Konkoly Thege Sandor, Kovaes Elek, Kovacsy
Zoltan, Korossy Bertalan, Lehotzky Antal, Lénart Dezsd, Lovassy Erno,
T.ukacs Izs6, Magyary Ferenc, Markoé Istvan, Meixner Laszlo, Mike Imre,
Mike Lajos, Milassin Jen6, Miskolezy P4l, Onody Kalméan, Orley Gyorgy,
Orley Dénes, Ostor Lajos, Paar Lajos, Paczolay Kéaroly, Pazonyi Elek,
Pekker Emil, Pulai Jozsef, Ramer Elek, Richter Richard, Roth Aurel,
Samassa Janos, Schreiber Miklos, Stamberger Erné, Susich Ervin,
Svastics Benod, Szarka Dezs0, Szathmary Laszlo, Szemerjay-Petran Tibor,
Szentivanyi Géza, Szily Janos, Sziraky Laszlo, Széke Jeno, Tarjan Bela,
Tarnay Tibor, Tapay Kéaroly, Tarczay Rezsd, Tellmann Sandor, Tamas-
falvy Thury Géza, vitéz Toth Aladar, Varga Kalman, Velsz Elemer,
Zamor RezsO, Zechmeister Alajos kir. kozjegyzok, helyettesek, illetve
jeloltek.

Ldzdr Ferenc dr. elnok megnyitdo beszédeben mindenek elott
arra hivatkozott, hogy a kozjegyzOi intézmeny a jelenlegi valtozott
gazdasagi koriilmények kovetkeztében a maga teljességében nem
tudja betOlteni azt a szerepet, amelyre tulajdonkepen hivatva van
s a jogszolgaltatds terén az intézmeény sziiksegessége a demagog
politikai izgatds s egyeb destrukcio kovetkezteben elhomalyosulni
kezd. Valdsaggal a bellum omnium contra omnes korszakat e€ljlik

s minél zavarosabb a vildg s azonbeliil az allamok gazdasagi, jogi,
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politikai és tarsadalmi berendezése, az ¢let rendjenek preventiv
biztositasara a perenkiviili, a hosszabb processudlis eljarast mel-
1626 jogszolgdltatasra anndl nagyobb sziikség van €s annal inkabb
sziitkséges, hogy komoly garancidk Aallittassanak fel abban az
iranyban, hogy ez a perenkiviili jogszolgaltatis objektiv s az azt
végoz& személyek minden vonatkozasban fliggetlenek legyenek.
Ezen garancidk megfeleld megszerzésének eszkozéiil a kozjegyzol
rendtartds altalanos reformijat jeloli meg. Megemlékezik ezutan az
elnok meleg elismerd szavakkal Galdnffy Janos dr. a debrecent
kozjegyz6i kamara érdemes elnokenek 25 éves kozjegyzoi jubi-
leumar6l. Felkéri majd az értekezletet a komoly, nivos, a jogi
tudas és lelki emelkedettség és az Onzetlenség szempontjabol
minél értékesebb s az elszegényedett magyarsaggal szemben pedig
minél megértdbb munkdra, mert igy is es csakis igy lehet szol-
galni a nagy nemzeti harmoéniat, amely az emberis€ég kulturajanak
nevezetes része s amelyen at az emberi hivatas betoltheto.

A jegyzOkonyv vezetésére az elndok vitez Susich Ervin dr.
kozjegyzd jeloltet, a hitelesitésre pedig Fodor Antal dr. €s Horvath
Camillé dr. kozjegyzOket kérte fel, majd az elndki inditvanyra
egyhangulag elhatdrozta a kozgyiilés, hogy vit€z nagybanyal Horthy
Mikldst Magyarorszdg kormanyzojat €s Zsitvay ‘Tibor dr. igazsagiigy
minisztert hodolo felirattal tidvozli.

Az élénk ftetszéssel és tapssal fogadott elnoki megnyito
utdn Siimeghi Laszlo dr. fotitkdr terjesztette el0 az orszagos
egyesiilet mitkodésérdl egybedllitott  jelentést, amely Dbevezeto
részében megallapitotta, hogy az elmult eévben sem mulasztott el
az egyesiilet egyetlen kinadlkozd alkalmat sem abban az iranyban,
hogy a magyar kozjegyz6i kar egyetemes erkolcsi €s anyagl
érdekeit meg ne oOvta volna s a kari Ossszetartas eldmozditasa
céljabol allandoan tevékenykedett. A torveénykezesi eljaras egy-
szeriisitésérdl, valamint a kozjegyz6k ¢€s helyettesek nyug-
dijintézetérol szolo torvények életbeléptetesi rendeleteit megel6zo
értekezleteken az orszdgos egyesiilet képviseleteében az elndk reszt
vett s véleményét kifejezésre jutatta. Kozjegyzbi szempontbol az
1931. év kimagasld eseményeként jeloli meg a jelentes a koz-
jegyzOk €és helyettesek nyugdijintézeterol szold torveny cletbe
léptetését, amely torvény eldkészitésében kilonben az orszagos
egyesiilet is tevékeny részt vett. Az elmult evben Lillafiireden
tartott szépsikerti vandorgylilésrdl emlékezik meg ezutan a jelentes,
majd biralja az 5100/1931.- M.E. szamu rendelet antiszocialis
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es eleg sunlyos bonyodaimakra okot szolgaltaté rendelkezeéseit
annak megemlitese mellett, hogy e rendelet targyaban az egyesiilet
1s eldterjesztessel élt a pénzigyminiszterhez. A jelentés a tovabbiak-
ban személyi kérdesekrdl reteral, a kinevezesekrOl, athelyezesekrol
kitlintetésekrdl es elhalalozasokrol, végiil pedig az uj allas rend-
szeresitesekrol.

A gondos Koriiltekintessel egybeallitott titkari jelentest a kiz-
oyiiles egyhangulag eltogadta, majd a penztaros Roénay Tibor dr.
budapestt kir. kOzjegyz0O akadalyoztatasa miatt ugyancsak a totitkar
olvasta fel a penztarosit jelentest, amely Orvendetesen allapitja
meg, hogy az energikusabb fetlépesek kovetkeztében a tagdij
hatralék jelentds oOsszeggel apadt tigy, hogy az 1931. évi és
regebbi tagdij hatralekok 0Osszege most mar 2550 pengd. Az 1931.
¢cvben a bevetelek Osszege az 1930. ¢évi maradvannyal egyiitt
11391 P. 31 tillert tesz ki, az igazolt kiaddsok 0Osszege 5596
peng6d Ol ftiller, az 1931. év végén pénztar készlet tehat 5794
pengd 80 filler. A penztarosi jelentéssel kapcsolatosan eldterjesz-
tette a f1otitkar az 1931 évi zarszamadast mérleget, az 1932. évi
koltség elotranyzatot, valamint a szamvizsgald bizottsag jelentését
a penztar megvizsgalasarol. Mindezeket a kozgyiiles egyhangulag
clfogadta s a pénztarosnak, valamint a szamvizsgdlé Dbizottsagnak
a felmentvényt egyhangtilag megadta.

Az ertekezlet targysorozatanak kovetkez$ pontjaként Fekete
Laszlo dr. budapesti kozjegyz6 tartalmas eldadasban foglalkozott
az 1gazsaguigyminiszternek a kozjegyzoi dijszabds egyes tételeinek
ujbol valo szabalyozasa targyaban a kamarakhoz intézett leirataval.
A minden reszleteiben tanulsagos, nagy késziiltséggel, a gyakorlati

es elmeleti 1smeretek nagy DboOségével egybedllitott eldadast az
alabbiakban reszletesen kozoljiik :

,Mielott az 1gazsagiigyt kormany dijreform tervezetével fog-
lalkoznam, helyzetjelentest iparkodom adni. A katonai ,situations-
meldungok® ismert rovid €s targyilagos stilusaban, szinezés nélkiil
probalom megrajzolni a mai nehéz vildgban az élettel stilyos kiiz-
delmet folytatd kozjegyzdi kar helyzetét — abban az erfs meg-

gyozodesben, hogy a mi sorsunkat intézé tényeztk elhatarozasaik-

nal — ha intézményiinket egyaltalan fenn akarjdk tartani, nem pedig
lassut sorvadasra itelni — elsdsorban erre lesznek figyelemmel.

- - A kozjegyz61 kar, merjiik 4allitani, soha nem élt ily nehéz
napokat. S szomoruan igaz, amit egyik kamarai elndk mondott

139

nekem, hogy a kozjegyzOk nagy tObbsege ott tart mar, ahol a gat
szakad. |

Nem panaszoljuk itt most fel a folytonos, most megint kiserto
allasszaporitasokat, melyek eredményeként a bekesen dolgozo koz-
iegyzd egyik naprol a mdsikra arra €bred, hogy keresete jelente-
keny részét elveszti s melyek folytan az ugy-ahogy megelo egy
kozjegyzO helyett lesz két, vagy meég tobb nyomorgo kozjegyzo.

Nem panaszoljuk itt most fel az 0rokosodési eljaras novella- |

javal, a torvénykezés egyszeriisitési torvénnyel, legutobb az 5.100/1931.
szamu pénziigyminiszteri rendelet rendkiviil s€relmes bizonyos
vonatkozasokban mar is lehetetlennek bizonyult illetekjogi rendel-
kezéseivel rank rott s toliink telhetdleg becsiilettel vegzett ingye-
nes nagy munkatobbletet.

Nem panaszoljuk itt most fel a kozterhek s hasonlo jellegii
szolgaltatasok folytonos emelkedeset, a jOovedelemado, a sziikseg-
ado, alkalmazottak addja, tarsadalombiztositdé jarulék stb. egyre
jobban nehezedd stlyat.

- Nem panaszoljuk itt most fel, hogy a mi segitsegiinkre
lehetne az okirati kényszerrdl szolo torvény megfelelo rendelkeze-
sei — dacara a kozérdek el nem vitathatd parancsszavanak —
kiilonb0z6 gancsvetések folytan egyre késnek.

Mindezekrél most nem szolunk, nagy vonasokban egyszeriien
csak arra mutatunk ra, hogy a kozismerten suilyos gazdasagi hely-
zet, az értékek Kkatasztrofalis devalvalodasa mily vegzetes hatassal
van irodaink forgalmdra s mily nagy mértékben veszélyeztetik
immar megélhetésiinket. *

Jelesiil : az okiratolds, a jogiigyleti tforgalom elkepzelhetetlen
mértékben csokkent s ha meégis akad egy-egy jogiigylet, az erte-
kek devalvalddasa folytdn, az értékhez igazodo dijskala mellett az
immar alig jelent szambavehetd jovedelmet.

A kozokirati kényszer ald esO jogligyletek, mint pedig az
egyéb iigyletek elmaraddsanak féoka az altalanos szegenyseg.

Azt rendszerint elismerik a felek, hogy a kozjegyzOi dij nem
volna magas, ugyanakkor azonban méltatlankodnak az illetekek
magas Osszege miatt s barmennyire szeretnék az okiratot elkeszit-
tetni, egyszeriien nincs pénziik rd s inkabb vallaljak a bizonyta-
lansag s a jovobeni rafizetés rizikojat, mert nem tudjak eloteren-
teni a kozjegyzOi dijak ardnylag csekély s késObb 1s tizetheto,
valamint az illetékeknek magas s kérlelhetetleniil azonnal fizetendd
Osszeget.
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A kozokirati kényszer ala nem esd iigyleteknél a visszaesés
egyik tOoka az altalanos pénztelenségen kiviil a zugirdszok s pedig
kormanyhatosagilag szabadalmazott zugirdszok fékielen kereset-
hajhaszasa. Ezek elsdsorban a kdzségi jegyz6k, azutan a 60,000/1921.
szami toldmiivelesligyl miniszteri rendelet 237. §-aval erre feljogo-
sitott 1ingatlantigynokok.

A koOzsegl jegyzOk valdsdggal terrorizaljadk a népet, hogy
okiratatkat veliik csinaltassak. Célzasokkal, vagy nyiltan rdijeszte-
nek, hogy majd masutt rafizetnek, ha ezzel az {iggyel a kozjegy-
z60hoz mennek. Hogy azutdn mind munkat végeznek a kozségi
jegyzOk, az kulon fejezetre tartozik, a Kozjegyz6i Kozlony mar is
szép Dbokretat tuzott Ossze e maganmunkalatokbol s megalla-
pit{haté, hogy € maganmunkalatok - tlirése jogallamban valdsdgos
SZEegyen.

KozbevetOleg megemlitjiik itt, hogy a magunk részérdl ért-
hetetlennek talaljuk, hogy az okirati kényszer Lucaszéke modjara
keszUlo torvenyjavaslata koriil az tigyvédi kar és a kozjegyz6i kar
kozt ellentetek meriilhetnek fel, meggy6zddésiink, hogy a nagyrészt
kicsinyes, sOt latszolagos ellentétek kozos joakarattal eliminalhatok
lennenek s az tligyvédi kar a koz]egyzm karral egyiitt szallhatna
harcba a zugiraszok ellen.

Ha az elmondottak ellenére olykor-olykor mégis késziil egy
okirat — ma ugyanis az tigyszdm forgalom rendszerint csak ala-
irasok hitelesitése, példdul kényszeregyezségi kvotaért vallalt kezes-
segl okiraton — azok targydnak értéke a katasztrofalis aresés folytan
olyannyira csokkent, hogy az annak alapjan jard dijaink minimalisak.

Bar az értékcsokkenés ténye koztudomasu, illusztralasul
legyen szabad a kovetkezd ténybeli adatokat felhoznunk :

egylk kartarsunknak a Kamardhoz intézett jelentésében foglalt,
igazoll adatai szerint az egyik megyei varosban 1929. dprilis 10-én
1000 peng0 értekkel birt ingatlan mai értéke 3.500 peng6, 1929.
tebruar 26-an 9.300 peng6 értékkel birt ingatlan mai ériéke pedig
2.842 pengd;

egy masik kartarsunk ugyanigy igazolt adatai szerint a kor-
zetehez tartozo falvakban 1926 ota az ingatlanok értéke a kovet-
kezOképpen csokkent: szanto, rét, legeld 50%0-kal, sz616 65 /o-kal,
hazak 45 °/¢-kal.

A buzatermd vidékeken legtobbhelyt a foldek arat négyszog-
Olenkint buzaaraban fejezik ki; a fold mindsége szerint van 2, 3,

4, esetleg 5, 6, — ez madr hazhely — kilogrammos foldek ; tehat
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ha valamely fold ara [l-olenkint 3 kgr. egy 1000 UJ-6les kis hold
ara 30 q.; mar most mikor a buza 25 peng6 volt az ilyen 30
q-as fold ara 750 peng6 volt, most ha a buza arat 15 pengovel
is vessziik, ugyanezen f0ld ara 450 pengo.

A jogiigyletekrdl attérve a kozjegyzdi ténykedés tobbi agara,
a mdsolatok hitelesitése s egyéb tanusitvdnyok, f6ként a hazassagi
kiilonélésre vonatkozo ingyenes tanusitvanyok, igazdn nem jelentenek
szambavehetd jovedelmet. De jellemzd az elébb mar emlitett nagy
pénztelenségre, hogy ma mar sfiriin eléfordul az ilyen jelenet:
bejonnek a felek és kérdik mibe keriil egy maésolat hitelesitese s
a feleletre : bélyeggel egyiitt 2.- pengd, felkidltanak: ilyen sok!
s egyszeriien koszonés nelkiil tavoznak.

A vdltédvdsok szama is egyre csokken — €s nem kell hozza
nagy jOs tehetség —a legkozelebbi jovoben meg erdsen csokkent
fog. S mind osszegii valtok keriilnek dvatolasra, én magam ovatoltam
nemrégiben 10.- pengds bankvaltot a minap még egy nagy belva-
rosi cégnél 30.- pengos valtot.

A hagyatékokndl a jovedelem szintén igen igen nagy vissza-
esést mutat. Oka ennek: az értékeknek elébb az okiratoknal mar
emlitett nagy devalvalodasa és az a koriilmény, hogy a felek egy-
szeriien nem fizetnek.

Az értékek devalvalddasarol szolva, azt mondhatna valaki,
hat ez ugyanolyan, mint a jogiigyleteknél. Nem; mert 1tt creztet
hatdsat a leltarozd jegyzé ur joindulata az értékelésncl. Ennek a
kovetkezménye, hogy a kartarsaknak a Kamardhoz int€zett jelenteser

szerint a leltari becsértékek a tényleges—devalvalt—értekeknek al-

talaban 60 °/c-at soha meg nem haladjak. Egyik kartarsam jelentése’-—
hez csatolt egy hagyatéki kimutatast, mely szerint egy hold 120 [] 6l
kiterjedésii szantd (¢ a szucsi 69. sz. tkvi betétben 655/17 hrszam
alatt foglalt ingatlan:) leltari becsértéke 10.- pengo.

Szo sincs rola az adohivatal talan felemeli az érteket es a
kozjegyzd esetleg éthet a koltség kiegészités iranti nagyon proble-
matikusnak bizonyult igényével, a kartarsak jelentései szerint azonban
az adohivatalok, talan emberi érzésbol a leltdri értéket rendszerint
elszoktak togadni.

Azutdn ma mar szabvanyos eset, hogy a felek a targyalasi
dijakat és koltségeket nem fizetik, mert — s ez a szomoru—nem
fizethetik. S nagy mértékben rontott e tekintetben helyzetiinkon az
5.100/1931. szamu illetékrendelet ; az illeteket ugyanis meg valahogy
kiizadja a fél mar csak a sulyos konzekvenciara valo tekintettel is,
de a kozjegyz6i koltségre rendszerint semmi sem jut. — |

A kartarsak jelentéseib8l oOridsi Osszegli s egyre emelkedo
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hagyateki kiinnlévoségek meredeznek elénk. S ne feledjiik, ezekben
vennfoglaltatnak a kozjegyz6 készkiadasai, bélyeg, portok, telek-
konyvi masolatok dijai, forgalmi ado, nem is beszélve e regie kia-
dasokrol.

A Kkartarsak jelentései szerint kiinnlévoségeik megallapitott
dijaitk 50-00 °/e-at teszik ki.

Most hogyan allunk ezekkel a kiinnlévoségekkel. Nem szivesen
es csak vegsO esetben nyulunk a végrehajtashoz, els6sorban mert
a nehez gondokkal kiizd® népet nem akarjuk ezzel is nyomoritani
s 1gy az amugyis szeép szammal [évd ellenségeink ala lovat adni,
de megtontolando az is, nem hidba csinalunk-e kiadast magunknak
oly koveteles behajtasdra, amely—a fedezeti elvre is tekintettel—
legtobbszOr behajthatatlan.

- A kartarsak jelentése alapjan megallapithatjuk, hogy a kove-
teleseknek legalabb 60 °/v-a behajthatatlan.

Figyelembe kell venniink mér most, hogy a nagy tobbséget
tevo videki irodak jovedelmeinek, mintegy 75-85 °%/¢-a a hagyaték-
targyalasi dijakbol all elo.

Az ezekben véazolt kép osszefoglalasaul legyen szabad annak
a collégamnak, kinek adataira részben mar az el6bb is hivatkoztam,
jovedelmérdl szamot adni, megijegyezvén, hogy kérésére ez adatok
helyessegérdl magam is meggy6zodést szereztem.

Ezt az irodat veszem alapul, mert egy atlagon feliili vidéki,
irodarol van szo, melyet az illetd kartars kivald ligybuzgosageal,
szorgalommal s tObbszOrdsen elismerten mintaszeriien vezet.

Nos: e collega 1932. évi elsd négy honapi fiszfa bevétele

volt (: azzal egyiitt, ami kordbbi kiinnlévéségeib6dl befolyt:) 2,060.-
pengo, havonkint tehat 515.-pengd. Ebbol esik lakbérre 100.-peng6
korabbi c¢letbiztositasara, melyet nyugdijintézetiink létesitése elott
kotott s melyet nem hagyhat veszni,-45.-peng6, marad 370.-pengd,
ebbOl kell elni, tiiteni, vilagitani, ruhdzkodni, gyermekét iskolaztatni
es ebbdl kellene cca. 120.-pengd adét fizetni.

Mennyire nem helytdlld tehdt a tisztviselok részér6l nem
egyszer hallott kijelentés — konnyii a kozjegyzoknek, nekik nem
szallitottak le a jovedelmiiket. Dehogy is nem szallitottak le, csak
nem erre iranyuldo kormanyrendelet, hanem maga az élet, gazdasagi
letiink valsdga. Elvégezte az a leszallitdst — amint a fentiekbdl
vilagosan Kkitiinik—Isten igazdban, alaposan és—merjiik allitani—a
tisztviselokenel sokkal nagyobb mértékben.« |

Az elbado ezutan megemlitette, hogy sporadikusan ugyan,
de vannak bizonyos abuzusok, melyekre a dijreform tdrgyaban
kelt kormanyrendelet is, mint panaszlott sérelmekre utal. Konkrét
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eseteket hozva fel (kivonatok terjengGssége, a rendestol elterd nagy
irogépbetiik hasznalata stb.) éles szavakkal rotta meg ez — isme-
teljiik — sporadikus jelenségeket s ramutatott arra, hogy az ilyesmi
mily mélyen alddssa a kar tekintélyét s mennyire nem felelt meg
a — Dbarmily nehéz helyzetben is feltétlentil megtartando kozjegy-
z0i ethika kovetelményeinek.

Helyesen hivta fel a figyelmet az elbado, hogy éppen a mai
nehéz s mindenki dltal mélidnylando nehéz helyzetben nemcsak az
ily sulyos megitélés ald eso abuzusok sziintetendok feltétleniil meg,
hanem — amint a kozlonyben erre ismetelten tigyelmeztettiink —
még oly esetben is, mikor bdr jogszertien jar valamiféle dij, de a
koriilményekhez, kiilonOsen az érték kicsinysegéhez kepest az egyeb-
ként jogos dsszeg felszdmitdsa ardnytalanul nagy fterhet jelentene,
a mai idoben nagyfoku méltdnyossdgot kell gyakorolni.

Megnyugvast keltett az eléadd kijelentése, hogy crtesiilese
szerint a kamarak az abuzusok megsziintetése végett erélyes intez-
kedésekre késziilnek.

Ratérve ezutan a dijreform kérdésére, az eldado igy tolytatta :

JA kozijegyz6i kar imént vazolt nehéz helyzeteben, mikor a
io irodak is alig hozzak meg megélhetéshez sziikséges jovedelmet,
a kevésbé {6 irodakkal biro kartarsak pedig egyenesen a megélhetes
oondjaival kiizdenek, igen nagy izgalmat valtott ki a m. kir.
igazsagligyminiszter 15262/931. szamu rendelete, mely a kamaraktol
véleményes jelentést kér a hagyatektargyalasi dijaknak az ott kor-
vonalazott modon valé ujboli megallapitasa targyaban.

Barmennyire is értheté a mai viszonyok Kkozott ez a nagyioku
idegesség és izgalom—hiszen az imént vazolt nehéz helyzetiinkben
kétségbeeséssel kell, hogy eltdltson benntinket a jelenlegi, amugy
is erdsen lecsokkent nagyrészt be sem folyd hagyatéktargyalasi
dijaknak legkisebb méretli csokkentése is — még is meg kell
kisérelniink, hogy az izgalmakat legydzve, csak a hideg esz sza-
vara hallgatva, nyugalommal nezziink szembe evvel a kerdessel.

Bizalommal viseltetiink a kamaraknak ebben az iranyban
eddig is kifejtett gondos tevékenysége irant. Hatalmas adatgyiijtes-
sel iparkodnak megszerezni az allaspontunk igaza mellett sz0lo
érveket, értestilésiink szerint kamarakozi ertekezlet tog e targyban
tartatni, melynek célja, hogy ebben a kerdesben 1s egyseges legyen
a kamarak allasfoglaldsa és a kamardk javaslata. A kamarai fel-

terjesztések azutan értesiilésiink szerint — arra togjak kerni az
igazsagiigyi kormanyt, hogy amennyiben mégis modosito intez-
‘kedésekre keriil a sor, — tartassék e targyban az igazsagiigy-

miniszteriumban a kamarak bevonasaval anket.
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Tajekoztatasul — fokent maganak a rendeletnek szovege
alapjan — roviden ismertetjiik azt az elgondolast, ami e kérdés

felvetésénél az igazsdgligyi kormanyt vezette.

Eloszor a tdrgyaldsi dijak kérdése.

[tt mindenekeldit egy nagy félreértést kell eloszlatnunk. —
Amint igen sok kartdrsunknak a kamardhoz intézett jelentésébdl
kitiinik, e collegak ugy fogtak fel a dolgot, hogy a reform szerint
ezutan a dijszamitas alapja a tiszta hagyatéki érték leszen. Nos
errOl  szo sincs s a rendelet szavai sem engednek erre kovetkez-
tetest vonni.

Az elgondolds — hisz egyeldre csak errdél van szo, a kovet-
kez6 volt : '

megtontolast igényel, vajjon méltdnyos-e, hogy egy 10,000.—
pengo erteklt  hagyaték, melyet 10.000 pengd teher terhel,
melybol kifolyolag tehat az orokosokre semmi valeur nem jut, ép
ngy dijaztassek, mint egy 10.000 pengds hagyaték, melyet semmi
teher nem terhel, melynek folytdn tehdt az orokos 10.000 pengd
ertekkel gazdagszik.

Az Orokosok szempontjabol kétségteleniil méltanytalan, a
kozjegyzO szempontjabol annyiban, mert a talterhelt hagyatéknal
lesz a kOzjegyzOd reszére megallapitva egy 0Osszeg, melyet aligha
kap meg s mely kilesz mutatva az allds szaporitdsokndl oly nagy
szerepet jatszo birdsagi statisztikdkban és — a dijfelszamitas e
modja alkalmas lesz arra, hogy hirdettessék : ime orokoltem egy
hazat, azt nagyobb, vagy akkora teher terheli, mint az egész haz
ertcke ¢s megis kell fizetnem a kozjegyzOnek ennyit meg ennyit,
hej azoknak a kozjegyzdknek jOl megy.

Mar most: ha a kozjegyz6t karpotoljuk azért, hogy tiszta

hagyatek eseteben, mely a dijakat megbirja — emeljiik a skalat,
viszont a terhelt hagyatek esetében — nem megsziintetjiik a dija-
zast, mert hiszen dolgot az is ad, — hanem csokkentjitk a skalat

megtelelo skala felallitdis mellett elérhetd lesz, hogy elészor a
kozjegyzo vegeredmeényben nem jO rosszabb helyzetbe, masodszor
eliminaljuk az elobb emlitett az irdnyunkban fennallo jéindulatnal
fogva alaposan Kkiszinezett tdmaddsi alapot. — Természetesen és
eniek megteleloen — parhuzamosan — mindkét skala lenne alkal-
mazando a nevezzlik igy: vegyes, részben terhelt hagyaték esetében
mikor a hagyatek terhelt része utdn a csOkkentett, a nem terhelt
resze utan az emelt skdla lenne alkalmazandé.

Ez az elgondolas szamol azzal, hogy ha az ekként valo
dijazas eltogadtatnek, nagy nehézség lenne — amint erre jelenté-
seben 1gen sok kartars ramutat — annak megéllapitasanal min6
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terhek terhelik a hagyatékot; hiszen kézentekvO, hogy ily Koriil-
mények kozt mindenféle koholt terhek, megfelelo adossagi okma-
nyok, szamldk, vdltok fabrikdlasaval és elémutatasaval lennenek
érvényesithetok :  de meg maga az, hogy valamely kovetelcs
tényleg teher-e, sok esetben problematikus ¢es a fennalld Orokoso-
dési eljarasi torvény szerint e kérdés a hagyatéki eljaras soran
nem s csak a torvény rendes utjan donthet6 el. Nem fogadhato
el zsinormértékiil ezirdnyban az sem, hogy az vetessek csak
fioyelembe, amit az adohivatal teherként elfogad, eloszor mert ez
sem lenne megnyugtato, masodszor az illetekek kiszabasa rendsze-
rint csak honapok mulva torténik. Ez a nehézség s altalaban a
terhek koriil felmeriilhetd és okvetleniil felmeriilendd surlodasok
talin tigy volnanak elimindlhatok, hogy hagyateki teherkénta dijak
szempontjabol csak a bekebelezett s a hitelezd altal minden esetben 1ga-
zolandd dsszegben fennallo tehertételek volnanak tigyelembe veendok.

[smételjilk ez nagyjdban az elgondolas a dijak tekinteteben.
De nem hallgathatjuk el azon aggalyunkat, hogy e tervbe vett
dijskala mellett kiilonosen a majdnem kizarolag hagyateki tigyek-
bol €16 vidéki kozjegyzok tisztes megélhetése®, amit pedig a
rendelet szerint az igazsagiigyminiszter biztositani akar, veszélyezte-
tettnek latszik. Es pedig azért, mert a vidéken eldforduld hagyatékok
legnagyobb részt olyan idében terheltettek meg, mikor meg az
ingatlan értékek devalvalddasa meg nem tortént s azok meg —
hogy ugy mondjuk — teljes értékkel birtak, ezeknel tehat tiszta
hagyatékrol joformdn sohasem lehet szo.

Ezzel az elgondoldssal szemben tobb igen figyelemremelto
reformjavaslat meriilt fel egyes kartarsak részér6l, melyeknel a
szocialis szempont, a kisebb embereken valoé kdnnyités s a nagyobb
értekeknél vald karpotlas a vezérelv.

Megnyugtathatom a kartdrsakat, hogy ez iranyi €s mas
javaslataikkal is az illetékesek a legbehatobban toglalkoznak.

Az irdsdijak tekintetében eldszor is szot kell emelniink ama
széltében hallott felfogds ellen, hogy a példanyok utdn valo sza-
mitas rendkiviil méltanytalan, hiszen mindegy, hogy egy példany-
ban vagy hat példanyban irjdk a kivonatokat. Igen is a kivonatok
rendszerint irdgéppel atiitéssel késziilnek. Az oly irogep elettar-
tama, melybe dilandéan 12—20 félivet gydmdoszolnek a henger ala
— nyolc példanyhoz 15 lap kell, 8 a papir 7 a carbonpapir —
két harom évnél nem hosszabb. Mert ép ez igénybevétel folytan
ez id6 alatt az irogép okvetleniil tonkre megy, karbantartasa, az
erokifejtés folytdn bedllo. kopas, torés s mas defektusok, alkat-
részek kicserélése rendkiviil koltséges. A jO carbon papir draga,
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laponkint 14 —16 fillér és legfeljebb hat-nyolcszor hasznalhato,
mert az er0s iités folytan kilyukad. A papir igen jO vékony és
eppen ezert draga, nem javithatdo stb.; mar most ezek az {izemi
koltsegek, az alkalmazott Tizetese, a gép romlasa egyiittvéve taldn
tobb  koltseget emeészt fel, mint a papiroson kiszamitott, de csak
reszben szamitasba vehet0 irasdij, — sok- kivonatot ugyanis in-
gyen irunk meg, sokert pedig nem folyik be a dij.

Az irasdijak tekintetében is igen sok kartars nagyon figye-
lemremelté javaslatot hozott, melyek mindegyike gondos konszi-
deracio targya lesz.

Ami vegil a potdij kérdését illeti, ennek eltorlését ngyszolvan
valamenny1 kartars ellenzi.

[.ehetetlen 1s, hogy az a hagyateki {igy, melyben egyenld
aranyu osztatlan kozos tulajdonukul veszi at az orokséget két
orokos, ugyanugy dijaztassék, mint az, ahol kozszerzeményi meg-
osztas es egyeb hazassagi vagyonjogi keérdesek rendezése, eldre
kapott értékek contferalasa, tényleges — vazrajzos megosztas,
kotelesresz kiszamitasa, hagyateki terhek rendezése stb.-rol van szo.

A rendelet szerint eredeti, eziranyban elfoglalt merev allaspont
talan enyhithetd lenne olyformdn, hogy a dijrendelet 24. §-anak
mai elasztikus togalmazasa helyett taxative felsoroltatnék — tény-
leges megosztas, elorekapott értekek beszamitasa stb., mint fennebb
mondottuk — azok az esetek, amikor potdij telszamitasnak
helye van s az joggal igényelheto.

Kérjiik a kartarsakat ne veszitsék el bizalmukat. A kamardk

ugyanis — legyenek meggy6zodve — mindent elkdvetnek ennek
a kérdesnek megnyugtatd modon valé megolddasa érdekében,
masreszt — legyenek meggy0zodve — a dijreform nem dijleszori-

tast, hanem a dijtételek, valamelyes megfelelo diszabdlyozdsdt
célozza s az igazsagligyi kormany kiindulasi pontja ennél a

kérdésnél: minden esetre oly megoldast kell taldlni, hogy a

kizjegyzOk a mai dijrendelet altal megallapitott helyzetnél rosszabb
helyzetbe ne jussanak, természetesen nem vonatkoztatva ezt a
kiilontele abuzusok tolytan bitorolt jovedelmekre.”

A kozvetlen hatdsa €s nagyértékl eldadast tobbszor szakitotta
meg a kozgylilés tagjainak helyeslése, az eldadas befejezése utan
pedig ¢lenk tapssal honoraltak az elbadas targyilagos szakszerii-
seget es komoly nivojat. A kozgytilés koszonetet az €rtékes eldadasért
Lazar Ferenc dr. elnok kiilon is tolmécsolta, megjegyezvén, hogy bar az
elbadas a kerdes 0Osszes részleteit kimeriti, az csupan tadjekoztatd
allastoglalas kivan lenni, mivel az igazsagiigyminiszter e targyban
leiratat a kamarakhoz intezte.
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Siimeghi Laszlo dr. fotitkar terjesztette ezutan elo e€s resz-
letesen indokolta a kozjegyz6i rendtartds altalanos reformja ker-
désében — Kkiilonos tekintettel a kinevezési rendszer es az allasok
szervezésének megfeleld djabb torvényes szabdlyozasara — keszitett
azt a hatdrozati javaslatot, mely szerint irjon fel az orszagos egye-
siilet az igazsagiigyminiszterhez az irdnyban, hogy az elavult koz-
jegyz0Oi rendtartas reformjdra vonatkozd elémunkalatoknak haladek-
talan foganatositasat rendelje el s e tekintetben az orszagos egye-
siiletnek ¢és a kamardknak adjon megbizast. Az indokolasban kitert
az eldéado a jelenleg divo kinevezes: rendszer biralatara, az 1ndo-
kolatlan allasszaporitasok kovetkezteben a kozjegyzOi kar elprole-
tarizalasara, a kozségi jegyzOk szabadalmazott zugiraszati teve-
kenységére s d4ltaldban a magyar kozjegyz61i kar valsagos hely-
zetére. A sulyos helyzetbdl egyediili kivezetd utkent a kozjegyzoi
rendtartas reformjat jeloli meg, addig is azonban amig ez a reform
megvaldsithato volna, az igazsagiigyi kormanyzattol oly iranyu nyilat-
kozat kieszkozlését tartand sziikségesnek, hogy harom éven beldl 1
kozjegyzOi allast nem szervez, sOt a tObbszOr hangoztatott hivatalos
kijelentéseknek megfeleléen az tijabban rendszeresitett allasok koziil
azokat, amelyek ¢letképteleneknek bizonyultak, besziintet:.

A hatarozati javaslathoz hozzaszoltak Kepes Janos dr., Jed-
licska Béla dr., Korossy Bertalan dr., Galantty Janos dr., Mike
Lajos dr., akik valamennyien hangoztattdk a kozjegyzOi rendtartas
dltaldnos reformjanak sziikségességet. A felszolalasokra Lazar
Ferenc dr. elnok is részletes reflexiokat tett, megallapitvan, hogy
a hatdrozati javaslat szovege nem végleges s hogy az 0rszagos
egyesiilet elnoksége csupan dltalanos elOterjesztest fog tenni az
igazsagiigyl kormanyzathoz az irdnt, hogy a kozjegyzoi rendtartast,
amelynek rendelkezései immar majdnem 60 év leforgdsa alatt
elavultak, a modern viszonyokhoz alkalmazkodo s az eredetileg is
elhibazott intézkedéseket mell6zd 1j torvénnyel helyezze hatalyon
kiviil. Mike Lajos dr. felszolalasaban foglaltakra vonatkozolag lLazar
Ferenc dr. elnok hangsilyozottan kari kotelesseégnek minositi a
helyettesekr6l vald gondoskodést oly iranyban, hogy a kozjegyzoi
kinevezésekhez elsdsorban 6k jussanak,akik hosszi éveket, sOt évtize-
deket is toltenek az intézmény szolgdlatdban s az iigyvedek Kine-
vezését csak kivételes esetekben, de nem rendszeresen s foleg nem
a helyettesek sérelmére tartand megengedhetonek. _

Az inditvanyok targyaldsa rendjén Samassa Janos dr. vissza-
vonta a kozjegyz6i rendtartds reformja kerdéseben elOterjesztett
inditvanyat, majd az elnok ismertette Pottyondy Bela dr. indit-
vanyat a tagsagi dijak leszéllitasa targyaban. Ennek az indit-
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vanynak kovetkeztében es abban a reményben, hogy a tagsigi
dijakat a tagok a jovOben pontosan fogjak tizetni, elhatarozta a
kozgyiilés, hogy a tagsagi dijakat 1932. év januarius ho elsejctdl
kezdtdoleg a kozjegyzoknel evi 30, helyetteseknél pedig évi 20 pengore
szallitia le s kimondta egyben azt is a kozgyiilés, hogy amennyiben
az 1932. év vegen az egyesiilet anyagi helyzete megfelel® lesz, tar-
oyalas ala fogja venm a tagsagi dijak tovabbi leszallitasat is.

Ostor Lajos dr. személyesen terjesztette 16 ezutan inditvanyat
az egyenes agi rokonok kozott felmeriilé vagyoni jogligyletekre
nézve ervényessegl kellekkent a kozokirati kényszer megallapitdsa
irant. Elismeri, hogy a jelenlegt gazdasagi helyzet széles vonalu
okirati keényszer megvalositasara nem alkalmas, preventiv jogve-
delmi szempontbol azonban, legalabb is inditvdnyanak megfeleld
részletes okirati kényszer megvalositasat, ez irdnyban az igazsagiigy-
miniszterhez indokolt eloterjesztes telkiildeset sziikségesnek tartana.

Az inditvanyok letargyalasa utan Lazar Ferenc dr. elndk bejelen-
tette, hogy a kdzponti bizotisag tagjainak mandatuma lejart s igy a bi-
zottsag jra megalakitando. A kdzgyulés a kdzponti bizottsdg tagjai-
ként egyhangulag megvalasztotta Barcs Ernd budapesti, Bognar Jozsef
mezOoturi, Demko Pal makoi, Fekete Lasziod budapesti, Galanffy
Janos debreceni, Holitscher Szigfrid budapesti, Horvath Camillé
budapest:, Janits Imre budapest:, Jedlicska Bela szegedi, Kepes
Janos szekestehérvari, Kovaliczky Elek satoraljaujhelyi, Kdrossy Ber-
talan budapest;, Lazar Ferenc budapesti, Lehotzky Antal monori,
Lipcsey Peter egri, Madarasz Istvan pecsi, Miskolczy Pal berettyo-
‘ujtalvi, Pekker Emil bicskei, Pottyondy Béla szombathelyi, Puskas
Bela kiskuntelegyhazai, Ronay Tibor budapesti, Rusa Erné sziget-
vari, Stimeghi .4szld budapesti, Szécsi Ferenc pesterzsébeti, Szemer-
jay-Petran Tibor budapesti, vitéz Toth Aladar budapesti kir. koz-
jegyzoket €s Antaltty Zsiros Aladar valamint Velsz Elemér budapesti
kir. kozjegyzd helyetteseket. Az Gjonnan megvalasztott kozponti bi-
- zottsag Jedlicska Béla elndkiete alatt nyomban {ilést tartvan, az orsza-
gos egyesiilet elnokeveé Lazar Ferenc, alelnokéveé Szécsi Ferenc, f6tit-
karava Siimeghi Laszlé pénztarosava Ronay Tibor kir. kozjegyzOket
egyhangulag megvalasztotta. Lazar Ferenc dr. az elndki széket 1ibdl
elfoglalvan, a maga ¢és tiszttdrsai, valamint a kozponti bizottsdg ne-
veben a kozgyllés bizalmat megkodszonte s miutdn a targysorozat

kimertilt, az ulest berekesztette.
[tt emlitjik még meg, hogy majus 14-én szombaton este az

ertekezlet 1lletve a kozgyililes tagjai csaladtagijaikkal egyiitt —
mintegy szaz szemely — a OSzent Gellért szallo foldszinti ¢tter-
mében tarsasvacsorara gyiiltek Ossze, amely mindvégig kellemes
hangulatban a kesd éjszakai ordkig tartott.
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A Kir. Kkozjegyzoség szervezeti reform
KkKeérdései.
Irta: Dr. Kordssy Bertalan budapesti kir. kozjegyzo.

A Kir. KozjegyzO0k Orszdgos Egyesiilete célul tiizte ki a
kozjegyzOi rendtartds reviziojanak elokészitését és azzal kapcsolatban
a rendtartas tervezetének elkészitését. A kezdeményezésért dicséret
illeti az Orszagos Egylet elnokségét. Hiszen koztudomdasti mind-
nyajunk elOtt, hogy rendtartasunk igen sok rendelkezése elavult,
az 1d6, a halado ¢let keresztiil gdzolt rajta. Ett6] eltekintve, rendtar-
tasunknak i1gen sok es pedig sarkalatos rendelkezeése mar eredetileg
is hibas volt, ugyhogy ennek kovetkeztében a lefolyt féiszdzad
alatt kozjegyzO1 intezmenyiink fejlédése megakadt €s igen hatranyos
helyzetbe jutott. _ '

Az 1931. évi junius havaban Egyletiink lillafiiredi vandorgyii-
lésén dr. Szemerjay Petran Tibor kartarsunk altalanos korvonalakban
mar megemlekezett a megvitatasra Kkitiizott reform kérdésekrOl €s
kiilondsen az elsO csoportba sorozott u. n. kozjegyzOi szervezeti
kerdesekrol.

Minthogy az 1dei Egyleti kozgyiilés, illetve értekezlet targyso-
rozataban 1s szerepelt rendtartasunk szervezeli kérdesének tovabbi
megyvitatasa, sziiksegesnek talaltam, hogy a tontosabb szervezeti
alapveto kérdeseket e dolgozatomban részletesebben ¢n is megvi-
lagitsam s az 1devonatkozo anyagot biralattal kisérve, mintegy
rendszerbe foglaljam. Célom: Egyletlinknek rendtartasunkra vonat-
kozd reform torekveseit szolgalni.

Kivanatosnak tartanam, ha e reform kérdések felszinen tartat-
nanak ¢és Kozlonyiinkben bdvebben, rendszeresen megvitatds targyava
tétetnenek, hogy igy rendtartasunk reformjat tokozatosan elbkészit-
hessiik. Annyivai is inkabb sziikseges ez, mert az iigyvedi rendtartas,
amely a kozjegyzOivel egyidejiileg keletkezett, nehany honappal
ezel6tt hivatalos megbizds alapjan ujjaalkotas ala vétetett és ez
a mi rendtartasunkkal Osszetliggésben allhat.

Rendtartasunk szervezeti reszenek fontosabb teteleivel az alab-
biakban foglalkozom:
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K6zjegyzbi szakképesités, kinevezés €s athelyezes.
L.

A kozjegyzok jogi képesitése, kinevezése €s athelyezese szoros
osszefiiggésben vannak egymassal. Oly kérdések, melyek mindig
idOszeriiek és hosszii évek oOta allanddan benne egnek a kozjegyzOk
és a kozjegyzOhelyettesek lelkeben.

Amikor nalunk az 1874. évi XXXV. t. ¢. megalkotasaval a
koziegyzOséget megszervezték, e torvény 2-ik §-a szakképességi
kellékiil az tigyvédi vagy gyakorlati birdi vizsgalat sikeres letetelen
kiviil e vizsgdlat lelételét megel6z6 vagy kovetd két évi kozjegyzoi
gyakorlatot kovetelt azzal a megokolassal, hogy erre sziikseg van
Ja biroi és iigyvédi funkcioktol sok tekintetben kiilonbozd es szi-
oorli formakhoz kotott kozjegyzoi teenddk alapos ismeretere.”

Ebben a megokolasban orokervenyii igazsag van.

Sz6 esett akkor egy kiillon mindsité ,kdzjegyzoi vizsgarol”
is, de azt mellozték egyrészt azért, ,hogy a jogi foglalkozas egyik
dedbol a mdsikba valo dtlépés kiilon vizsgdk dltal ne nenezitlessék”,
masrészt azért, ,nehogy ez a vizsga azon hiedelemre adjon 0kol,
mintha a kozjegyzoktol kevesebb képzetiség kivdntatnék, mint az
iioyvédtol vagy birotol, ami csorbilhatnd a kozjegyziség tekiniélyét
és egy kitiind biro vagy iigyvéd e vizsga mialt esetleg nem vdllal-
koznék kozjegyz0ségre, ami jo eréktél fosztand meg a kizjegyzoi
kart.”

A kozjegyz6i szakvizsgaval, mint a kozjegyzOi kinevezes Kké-
pesitési kellékével, annak elonyei é€s hatranyaival ez alkalommal
nem kivanunk foglalkozni, — de azt dliitjuk és bizonyitjuk is, hogy
a kozjegyzoi gyakorlatra foltétleniil sziikség van.

A koziegyz6i gyakorlat, valamint a szakvizsga tobb europai
orszagban ma is szakkepesitesi mindsitésiil van eloszabva a koz-
jegyz01 kinevezéshez.

Hazankban a kozjegyztségrol alkotott alaptorvényt (1874:
XXXV. t. ¢.) modositd novella (1886: VIL. t. c.) miniszteri javasla-
tAban — ugyanazon indokoldssal mint az alaptdorvenynel — meg
bennfoglaltatott ,a kiilon kbzjegyzoi gyakorlat®, mint a kozjegyz0!
kinevezes minositési kelleke, de az igazsagiigyl bizottsagban az
elbado {gyvéd otletszeri inditvanydra elejtetteck azt és eltogadtak
minositesiil az ligyvédi vagy biro1 vizsga sikeres letetetet koveto
4 ¢vi ligyved: vagy birdi miikodést, mert ugy talaltak — igy sz0l az
indokolas —, hogy ,visszdssdg lenne kiilon kizjegyz20i gyakorlatot
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kovelelnt az lgyvediol, ki csak jogtudor lehet, ki tehdt a legszigoriibb
elmeleti vizsgak letételéhez van kitve, magdndl a birondl is szigo-
rubb vizsgdnak van aldvetve.*

Ez az indokolas nem volt alapos akkor sem és ma mar azért sem
helytallo, mert az 1913. ¢vi LIIL t. c. tigyvédtol, birotol, kozjegyzotol
az egyseges biroi €s ligyvedi vizsga letételét koveteli szakképzettségi
minositesiil, eszerint ma mar az elméleti jogi képzettség mindharom
toglalkozasi agra ugyanazonos, ellenben a gyakorlati jartassag meg-
szerzeése mindegyiknel mas volt akkor €s mds ma is, tehat f6képpen
ez okbol sem volt helytallo az inditvany. A ,gyakoriati jdrtas-
sagrol® azonban az inditvanyt tevl iligyved-el6adé hallgatott és igy
a Dbizottsag alapos meggondolas nelkiil elfogadta az inditvanyt,
amely azutan a torvenyhozasban is keresztiilment.

Az 1886. ¢vi VIL t. c. €letbelépte oOta lefolyt t6bb mint négy
cvtized tapasztalata is azt bizonyitja, hogy anagy fontossagnn koz-
jegyzO1 teendoknel a kiilon kozjegyzdi gyakorlat hidnyaval tortént
kozjegyz0O1 kinevezesek tobb vonatkozdsban karos hatdst eredmé-
nyeztek. Ez termeszetes 1s. Qyakorlati jartassdg nélkiil e palyan
nincs jogbiztonsag.

A novella azzal, hogy a kozjegyz6i gyakorlatot elejtette, egy-
felol olyan mas jogi karbelieket is raszabaditott a kozjegyz6i palydra
akik kozjegyzoOr gyakorlat hianya miatti miikodésiikkel jogbizonyta:
lansdgot idéztek eld; — masfeldl pedig beengedte a moralisan is karos
hatasa pdripolitikdat a kozjegyzO1 kinevezésekbe és ezzel e palyan
az el0Omenetelt lehetetlenne tette.

1.

A kozjegyzOt gyakorlat elejtése igen nagy és karos fogyaté-
kossaga a novellanak. '

A kozjegyz06 1gazi hivatasa: jogtligyletek kozjegyz6i okiratba
toglalasa es bizonyos jogilag relevans tényekrdl tanusitvanyok
kiallitasa.

A jogligyletek helyes okiratolasa, a felek akaratdnak a torvény-
nyel Osszhangba hozatala mar magaban véve is igen nehéz jogdszi
eladat. Alapos elmeleti és gyakorlati jogtudast kovetel a kozjegyzoi
okirat kozhitetelességénél fogva attol, aki okiratot j61 akar szer-
Keszteni. ' '

- A Kkozjegyz6i okiratok és tanusitvdnyok alakszeriiségei pedig
oly sokielek, gyakran annyira szbvevényesek, finom drnyalatiak és.
specialisak, hogy azokat csak a kozjegyzOi palyan és itt is hosszu
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id6 alatt szerzett alland6 gyakorlat alapjan lehet tokéletesen meg-
ismerni és elsajatitani. Erre a specidlis kozjegyz06i gyakorlatra pedig
felette nagy sziikség van, mert a kozjegyzOi okiratoknal teljes
mértékben érvényesiil a ,forma dat esse rei“, vagyis az a szabaly,
hogy az alak adja meg a targy lényegeét. Lenyeges a forma, mert
ha az okirat a torvényben megszabott alaki kellekeknek meg nem
felel, — kozokirat erejével nem fog birni, (1874: XXXV. t.c. 68. §.)
ami kiszamithatatlan karos kovetkezmennyel jarhat mind a felekre
mind a kozjegyzOre nezve.

A kozjegyzdi gyakorlatot az tigyvedi vagy birdi palyan nincs
is alkalom megismerni €s igy az ligyveédi vagy biroi-ligyészi gya-
korlat, — amelyatorveény szerint biintetojogi1 is lehet, — mindenkeéppen
egészen elitd termeszeten€l togva meg ezen karok legkivalobbjait
sem képesitheti arra, hogy a kozjegyzOi okiratolas ¢€s tanuasitas
sokrétii alakszeriiségeit €s a kozjegyzOség szamos egyeb agendait
elsajatithassak €s mint kinevezett kozjegyzOk miikddesiik koreben
az okiratolast a tiirelmetlenked® feleknek mintegy szemelattara
gyorsan, pontosan elvégezni képesek legyenek.

Es ha valahol, ugy itt talalé az a mondas, hogy ,gyakorlat
teszi az embert mesterré“. Ami ebben az esetben azt jelenti, hogy
az alakszeriiségeket konyvbol tokéletesen megtanulni nem lehet, azok
tudasahoz hosszu kozjegyz6i irodai gyakorlatra, szokassa valt
beidegzettségre van sziiksége annak, aki mint kozjegyzo kito-
gastalanul akar miikodni. Mar pedig a jo gkeresd kdzOnseg a koz-
jegyzOt6l gyors é€s preciz munkat kovetel. Es a kozonséget nem
szabad a jogbizonytalansag esélyenek kitenni €ppen abban a koz-
jegyz6i miikodési korben, amelyben a jogbiztonsag az uralkodo
vonas s igy oft valoban a kozjegyzoseg togalmaval ellentetes,
tragikussa valhatd nevetseges, fonak helyzet az, ha a kozjegyzo
jogbiztonsag szolgdltatasi feladataval ellentétbe keriilve, fogyatékos
eljarasaval jogbizonytalansagot 1dez eld és ebbeli miikddescvel a
a vagyoni karon feliil, — megrenditve a kozonségnek a koziegyzol
intézménybe vetett bizalmat, — jelentos erkolcsi kart 1s okoz. llyen
eset —elOzetes kozjegyzoi gyakorlat hianyaban — mar eddigisttbbszor
elbfordult és hogy meg ne ismetlddjek, arrol gondoskodni kote-
lesség. Ordmmel dllapitjuk meg, hogy nyert a kizjegyziség igen
kivdlo kartdrsakat mds jogi karbol is, de ftapasztalati tény, hogy
még ezeknek is sokdig kellett tanulniok, amig a kizjegyzoi okirati
és tanusitdsi alakisdgokat és egyéb teendoket gyakorlati fapaszialat
s igy teljes megbizhatosdg alapjan a tokéletes miikddéshez sziikséges
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mértékben megismerhették. Miikodésiik kezdeten az illetok maguk
is nyiltan beismertek, hogy nem 6k, hanem gyakorlott személyzetiik
vezette iroddjukat. Ilyen félszeg helyzetnek a kozjegyzOt Kitenni
nemcsak nem helyes, de veszélyes is. Idevonatkozolag Dr. Galantty
Janos a debreceni kamara érdemes elnoke 1924. évi junius 29-€n
a debreceni kamara kozgyfilésén mondott megnyitdo beszédeben a
kozjegyz6i fiiggetlenséggel kapcsolatban igy nyilatkozott: ,a fig-
petlenség legerdsebb garancidja az, hogy csakis olyan egyeének
neveztessenek ki kizjegyzokké, akik elozetes — a torvényben meghatd-
rozott évekre terjedd — kozjegyzoi gyakorlatot tudnak kimutatni.
Torekedni kell tehdt a régi kvalifikdcionalis torvény visszaallitdsara.
Ha szétnézek Kollegdim sorai kizt, taldlok olyanokaf, — magamat
sem véve ki, — akik mds pdlydrol elozeles kizjegyzoi gyakorlat nélkiil
jottiink ide. Es mégis 1igy vagyok meggylzédve, hogy amint a
tények logikdja engemet is az imént kifejtelt dlldspontra hozott,
ugyanigy velem egyiitt idegenbol joti kollégdim is akceptdljdk ezl
az dlldspontof, mert ez az igazsdg.“ _

Ugyancsak errdl a keérdésr6l a debreceni kamaranak 1931. évi
jul. 12-€én tartott kozgyiilesen eloter]esztett es elfogadott titkari
jelentése a kovetkezOképpen emlékezik meg: ,a Air. kozjegyz i
kamara az elotte megfordult iigyekbol azt a tapasztalatot meritelie,
hogy azok koziil a kartdrsak koziil, akik kézjegyzoi gyakorlat nélkiil
léptek a kar tagjai kozé, egyesek nem mindig sajatitjdk el gyorsan
azt a gyakorlatot, amit a kdzjegyzoi mitkodes fennakadds nélkiili
folytatdsa megkivan®.

Mindezekbol kovetkezik, hogy elozetes kozjegyzoi gyakorlatra,
mint kvalifikdciondlis kellékre feltétleniil sziikség van a kiozjegyzol
kinevezéshez.

Ha pedig ez igy van, akkor azt a bizonyos ,felfrissitest €s
Jatlépést® mas jogi karbelickre nézve elozetes kOzjegyzoi gyakorlat
megkovetelése mellett is csak kivetelesen szabad alkalmazni, mert
meggyOzOodésiink szerint a kozjegyzO a kdzonsegnek ¢s a jogcletnek
csak ugy valhat haszndra, ha a jot, amit hivatasa koreben gyako-
rolnia kell, becstiletesen meg is tudja valositani.

A kozjegyzOi gyakorlatot tehat kozérdekii szempontok: a jog-
biztonsag és a kozonség érdekeinek védelme kovetelik. E kovetel-
mények mellett eltorpiil annak a kivdnsagnak el6térbe allitasa, hogy
Jegyik jogi pdlydrdl a mdsikra valo dtmenetelt nem kell megnehe-
ziteni“, — mert hiszen itt nem a , megnehezites“-rdl van szo, hanem
a kozjegyzoi helyes miikodeshez €s igy a kinevezeshez mulhatatlanul
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sziikséges kozjegyzOi gyakorlatrol. Aki méis 'rokonpélya'rél at akar
lépni becsvagybol a koOzjegyzOi palyara, az vegye a taradsagot
¢s szerezze meg a kozjegyzOi gyakorlatot s ezzel gybzze le atlepe-
sének akadalyat. Egy ambicidzus ember el6tt az akadaly csak arra
valo, hogy azt legy6zze. Akt kivalosag €s mi ilyenekre gondolunk —
- — annak a kozjegyzdi gyakorlat megszerzése nem fog sok fejtorest
okozni; az ilyen kozjegyz® hasznara lesz az intézmenynek es Oro-
mére a kartarsaknak. Akinek pedig egy kis kozjegyzdi gyakorlat
megszerzése is nehezére esik, vagy talan sértené oOnerzetét, az mar
nem is ambicionalja a kozjegyzoséget es okosabban teszi, ha meg-
marad eddigi palyajan.

A kozjegyz6i intézmeénynek olyan kozjegyzokre van sziiksege,
— szinvonaldnak fenntartdsa céljabol, — akik mar kdzjegyzoi gyakor-
lattal birnak, akik szigoru kiozjegyzoi szellemben gondolkodas é€s
elikdban nevelve lettek erre a pdlydra és akik maguk is nevelni
tudnak utodokat, szoval akik minden fekintetben megiitik a mertékel.
Ezt a célt egy helyes igazsagiigylr politikanak elé kell mozditania
és a kozjegyzOség eddigi szinvonalat nemcsak fenntartania, de
emelnie is sziikséges.

Il

A novellanak az a rendelkezése, amely szerint elbzetes koz-
jegyz0i gyakorlat nélkiil 1s kinevezhetd kozjegyzOnek az, aki 4 €vi
tigyvédi vagy biroi-ligyeszi gyakorlattal bir: igen helytelen ¢s
felette kdros azért is, mert lehetove tette, hogy a kozjegyzdi kine-
vezeéseknel dontd tényezd az a partpolitikai protekcio legyen, amely
a kozjegyzOk e€s hivatasos helyettesek elomenetelet megakadalyozza.

Azota a mas jogi karbol kinevezettek altalaban nem szemelyes
képessegiik alapjan, hanem téként politikat erdemek szerint avagy
egyéb okokbol nyernek kinevezést. Es lehet valaki elismerten a
legkitiinobb kozjegyz0O vagy helyettes, nagy protekcio nelkiil csak
kivételesen juthat athelyezeéshez, vagy kinevezeéshez, mert a kizjegy-
z0ségel protekcios pdlyavd tettek.

Ha hosszit mikodeésii, érdemes, mas jog1 karbeliek kivételesen
neveztetnek ki, az ilyen kinevezettek nyeresegei lehetnek a kozjegy-
z0ségnek, — bdr a szakgyakorlat hidnyaval jaré fogyatékossagok
kezdetben ezeknel 1s karos hatasuak, ugyde — tisztelet a kivételek-
nek — olyanok 1s bekeriiltek a karba, akik nem alljak ki minden
tekintetben a szellemi ¢és erkdlcsi teherprobat. Belekerdiltek, mert
a mindenkori kormdnyzati rendszer politikai arverés alad engedfe a
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135

kizjegyz0ségek jobb részét,—és ezenkiviil a csaladi, rokoni, barati
¢s mas kilonféle protekcio is boven felburjanzott az allasok betol-
tese kordiil.

Protekcié mindig volt, van ¢€s lesz, mig emberek lesznek.
De elvégre mindennek van hatara. A tarsadalmi protekciot,—amely
rokoni, barati erzelmekbdl €s érdekkapcsolatokbol taplalkozik, meg
meg tudjuk érteni, de a politikai protekciot, amely gyakran ketes
érdemekre tamaszkodik €s rendszerint alacsony szarmazasu, sehogy
sem fogadhatjuk el a kozjegyzOi Kkinevezesek alapjaul. A politikar
érdemet a politikai pdlydn kell jutalmazni és nem kizjegyzoséggel.

Mar pedig a novella ¢letbelepte ota szelekcio helyeit a
sokféle protekcid, — de kiilbndsen a partpolitikat protekcio annyira
rendszerré valt, hogy ma madar ennek hijjaval jobb kozjegyzoOi allas
betoltése alig képzelhetd el. Mintha a koOzjegyzOseg politikar és
nem jogi pdlya volna ugy lépnek ra: allamtitkar, toispan, képviselo,
— amit mar a kozvélemény is elitél. Es méltan, mert ,elpusztul
nemcsak az az 4llam, hanem meg inkabb az az intézmény is,
amelyben a tehetség, a szelekcio helyett a protekcio €rveényesiil®. . .

Es ezeken a sajat sulyuk és Osszekottetéseik révén érvénye-
stilokon kiviil még hatalmasnal hatalmasabb protektorok vetekednek
egymassal partfogoltjaik sikeres kineveztetése €rdekeben. [lyentorman
sok érdemetlen nyer kinevezést addig, amig egy erdemesre ra
kertil a sor. Ilyen rendszer egy modern jogallamhoz nem 1ill0.

Ezeknek a politikai és tarsadalmi protekciosoknak harcias,
flirge serege mellett, ott latjuk egyik oldalon: az dthelyezést kero
kﬁzjegyzé’k és a masik oldalon: a kinevezésért folyamodc helyet-

lrpr

A hatalmas polltlkai protektorokkal a kozjegyzOk ritkan, a
helyettesek sohasem vehetik fel sikerrel a versenyt, mert nekik
még nincsenek politikai érdemetk, mig a karonkiviiliek vagy
maguk, vagy protektoraik mar megszerezték azokat. Szoval: «a
kinevezéseknél bélyegzo vonds marad a partpolitikar szempontok
tulnyomosdaga.

1.) Az eredmény nem lesz mas mint az, hogy a videken,
kisebb helyeken régota becsiilettel, tisztesseggel, kozmegelégedésre
miikodé érdemes kozjegyzdk ott feneklenek meg eletiik fogyiaig,
—hidba kérnek elblépesiil athelyezest, —protekcio h1a1'1yaban—fel
kell hagyniok minden remennyel.

[smeriink kozjegyzoket, akik kisebb helyeken évtizedeket t0l-
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tottek el 1gen kivaldo mikodesben és hasztalanul pélydztak olyan
helyekre, ahol gyermekeiknek magasabb iskolaztatdsara tér nyilnék,
avagy jobb allasokra, aminoket a kozjegyzOi palyan kifejtett mi-
kodéstik alapjan kierdemeltek —, amelyeken megélhetésiik, jovoiiik
jobban biztositva volna; céljukat el nem érhették, mert nem voit
betolyasos protektoruk.

FEz a mellOztetés nagyon i1gazsagtalan és méltanytalan is, mert
az illetd kozjegyzoOk fiatalabb korukban abban a reményben palyaztak
kisebb allasra, hogy kesdbb nagyobb, jobb helyre dathelyezést
nyerhessenek. Csalodasuk annal keservesebb, mert tobbnyire fiatalabb,
protekcios, mas j0g1 karbeliek miatt mell6ztetnek.

[tt nem hasznal sem az érdem, sem a miikodési idd, sem a
kozjegyz01 kamara indokolt partolo véleménye. Csak egy segitség
volna: a nagyobb protekcio; ez azonban hianyzik. .

Minden palyan biztositva van az elomenetel,—csak a koz-
Jeoyzdin nincs s igy ez nem tekinthetd pdlydnak. '

lgaz, hogy az 1913. évi XXV. t. c. T-ik §-a feljogositotta az
igazsagiligyl munisztert arra, hogy kozjegyz6t kérelmére pdlyazat
nélkiil is athelyezhet. Ez a jog azonban nem bizonyult altalaban
es egyenloen elonyodsnek az athelyezést kérd kozjegyzOkre nézve.
A tapasztalat azt mutatja, hogy ez a pdlydzathirdetés nélkiili dthe-
Iyezés csak az elore kiszemelt kozjegyzoknek haszndl. Az eljaras
akképen torténik, hogy palyazatot nem hirdetnek, ezzel a versenyt
kizarjak es versenykiviiliséget biztositanak olyanok szdmdra, akik
nagy protekciojukkal az ilyen dthelyeztetéseket monopolizdljdk. Ez
a torveny tehat serelmes a kozjegyzOkre, mert nyilvanos palyazat
hianyaban az allas megiiresedésrdl kelld idoben még csak értesiilést
sem nyernek s igy nem 1s kérhetnek athelyezést;—sérelmes a koz-
jegyzOi kamarara, mert meég azt a papirjogot is elveszi téle, amely
a véleményes jeldlésben megnyilvanulhatna ¢€s hatranyos a kinevezést
oyakorld 1gazsagiigyminiszterre 1s, mert 6t onkényes eljaras vagy
jogtalan kedvezes gyanujanak teheti ki.

2.) A Kkinevezesert folyamodok nagy seregében ott latjuk a
helyetteseket is, akik fiatalon, telve becsvaggyal, lelkesiiltséggel €s
remeényekkel leéptek a kozjegyzO6t palydra. Dolgoznak szamos éven
at tiiggd helyzetben, oOnzetleniil, lelkiismeretesen,—O0k a kozijegy-
zOknek a jobbkezei, a kozjegyzOi irodaknak a vezet0i s gyakran
felviragoztatol is. Es ha akdr egy évtized multdn is palyaznak
egy-egy kisebb kozjegyzoségre, azt elnyernidk nem sikeriil. Statisz-
tikai tény, hogy a fiatal, [livatdsos helyellesek szdma dllandoan
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fogyoban vai. Ritkdbban vdlasztjak ezt a pdlyat, mert jogos reme-

nyeik szemeik lattara valnak semmive. Lelkiik deriije elborul, sziviik
megtelik keseriiseggel igazsagtalan mellOztetésiik miatt. Sérelmiik
nagy. Egyesek még idejében elhagyjak e palyat s masra lépnek
at, ahol boldogulhatnak. Mért kiizdjenek, mire varjanak? Kony-
nyebben viselnék sorsukat, ha tudnak, hogy celt €rhetnek. De meg
ha jobb reményseégig sem kepesek telserkenni.

A kiozjegyzdhelyettesi intézményt maga a kozjegyzoli torveny
nem véletleniil, hanem kényszerii sziikségbdl hivia életre azért, hogy
az iigyvitel fennakaddst ne szenvedjen.

A kbzjegyzdi intézménynek a kizjegyzoi kar dltal nevelt
hivaldsos, erds utédokra, utdnpdtldsra van sziiksége. Ez képezi a
koziegyzOség tulajdonképpeni életének folytonossagat a fiatal jogasz
nemzedékben, ez természetes fejlodésének feltételét €s biztositekat,
ez végeredményében a kozjegyzOi €s helyettesi intézmeny fenntar-
tasat 1s. |

A fiatal jogdsz nemzedékbdl hivatdsos helyetteseknek, mint
utodoknak nevelése igen fontos a kozjegyzOkre nézve. Nemcsak
azért, mert a hivatdsos helyettesek jelentik a kozjegyzOk reszere
szilkséges, értékes helyetteseket tavollétitk, vagy betegsegiik eseten

koziegyzOi teend6ik pontos ellatasa tekinteteében,—nemcsak azert,

mert 6k konnyitik meg a jogkeresd kozonség részére a kozjegyzol
iigykorbe tartozo tigyeknek gyors, pontos, fennakadas nélkiilt elin-
tézését, hanem foképpen azért mert csak az a kozjegyzoség lehet
erds, egészséges és életképes, amely abbdl a fiatal helyeltest karbol
nyeri utédait, amelyik a ponlos kizjegyzoi gyakorlattal egyult
elsajdtifotta a kozjegyzdség egységes, egyetemes, dlddsos miikode-
séhez elengedhetetleniil sziikséges hagyomdnyos szellemel, mentaliiast,
pdriatlansdgot és etikdt, ami nemcsak jogszolgdltatdsi, de egyenesen
nemzelti érdek.

Nevelni és képezni kell tehdt a kozjegyzoi palyara a fiatal
jogdsz nemzedéket a kozjegyzOi iroddkban ugy, mint ahogy az
iigyvédi iroddkban és a birosdgnal is nevelik az tigyvedeket ¢s a
birakat.

Azonban, ha ilyen nagy sziikség van a fiatal, hivatasos, jol
nevelt és képzett helyettesi karra,—aminthogy az valoban igy is
van, — akkor az igazsagiigyi kormanyzatnak, mint a kozjegyzok
legfobb feliigyeleti hatosaganak kotelessége gondoskodnia arrol,
hogy ezek a helyettesek érdemiik €s miikodeési idejiik szerint
kozjegyzOkké ki is neveztessenek, pdlydjukon haladjanak, mert csak
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igy szamihatunk arra, hogy a kinevezettek helyébe megfeleld értékes
utodok is fognak jelentkezni, olyanok akik a kozjegyz6i intézmény
tekintelyének mindenkor megbizhato fenntartdi lesznek,

Nem helyes €s rossz vért sziil, ha akkor, amikor annyi
helyettes var kinevezesre ¢s annyi fiatal jogasz keres hasztalanul
clhelyezkedest, a mas jogi palyan mar taldn vagyont is szerzett
egyszer clemedett koruak, maskor egészen fiatalok nyernek pusztan
protekcioval kozjegyzol alldsokat. Ez a sérelmes kinevezési rendszer
1gen megnoveli a helyettesi karban az elégedetlenséget és nyugta-
lansagot tamaszt magaban a kozjegyz6i karban is, mert ezek a
protekcios, ratermettség nélkiil kinevezettek rendszerint nem alkal-

masak mar arra, hogy a kozjegyzdi intézményt elébbrevigyek, sot

annak hanyatlasat idézik eld.

Megelegedett, képzett kozjegyz6i és helyettesi karra van sziik-
segiink, ez legbiztosabb bazisa a kozjegyz6i intézmény megszi-
lardulasanak, helyes funkciondldsanak és fejlodésének.

Csak a helyes kinevezési rendszer és a pdrtpolitikai féktelen
protekcionak megzabolazasa oldhatja meg a fiatal jogasz nemzedék
kello elhelyezkedesének kérdését is.

Meg kell tehdt vdlfoztuini a mai kézjegyzdi szakmindsitést,
mert ez idezte elo a pdripolitika gdrdzddlkoddsdt és ez vezelett az
igazsdgtalan és immdr tarthatatlan politikai kinevezésekhez.

$

Nem lesz talan erdektelen, ha a novella (1886:VIL t.-c.)
cletbelepte ota kronologikus sorrendbe tablazatba foglalva kozoljiik
az 0sszes kOzjegyzO1 Kinevezeseket ¢s athelyezéseket 6sszehasonlitas
celjabol. Ki-ki levonhatja belble a konzekvencidkat. Mi csak annyit
jegyziink meg, hogy a novella életbelépte 6ta (1886) — eltekintve
a kivételes elbiralas ala esd 1918—1927. években tortént kineve-
zesektol es athelyezesektdl, — mas jogi karbeliek ardnylag nagy
szammal ¢s altalaban jobb kozjegyzo6i allasokra nyertek kinevezést.

Ha targyilagos szempontbol vizsgaljuk a kimutatast, akkor itt
tekintetbe kell venni azt is, hogy amennyiben itt-ott mas karbeliek
szerényebb helyre neveztettek ki, ez csak formalitds volt, — ameny-
nyiben egesz rovid 1idon beliill jobb jovedelmii kozjegyzOségre

helyeztettek at; — s6t olyan kozjegyzd helyettesek is nyertek
kinevezest, akik kineveztetesiik el6tt csak nehany honappal iratkoz-
tak be helyettesekiil, — aminek kovetkezteben a karbeli kozjegyzok

¢s helyettesek 1smételt mellbzest szenvedtek.
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V.

Nagyon sérelmes a politikai partok altal kisajatitott kinevezesi
rendszer a kozjegyzoségre azeért is, mert a kozjegyzOi kamaraknak
torvényben gyOkerezd azt a jogat, amely szerint a palyazati ker-
vények felett indokolt vélemenyt kell nyilvanitaniok, — tehat az
4. n. jelolési jogot — végeredmenyeben csaknem egészen illuso-
riussa teszl.

Az igazsagiigyminiszter palyazathirdetés eseten velemenyt,
56t a gyakorlat szerint ,harmas kijelold javaslatot kér a kamaratol.
A kamara ezt a torvényben gyokerezd fontos jogat és kotelesseget
gondos, sok munkadval jaro elokészités mellett teljesiti 1s, — de
sajnos — a miniszter csak igen ritkdn veszi figyelembe. Csak
véletlen az, ha a miniszteri kinevezés a kamarai jelolessel 0ssz-
hangba keriil.

A kamarai jeldlées mellozése sérelmes a pdlyazokra, mert a
kamara legitim jeldlése rdjuk nézve ériéktelenné vdlik és lerontja a
kamara tekintélyét is, mert jelolését nem respekidaljak.

A kamara jelolését figyelembe kellene részesiteni mar csak
azért is, mert az megkonnyitené a miniszter helyzetét: egyreszt

‘megszabaditand 6t a tiirelmetlen protektorok nagy seregenek

kellemetlen zaklatasaitol, — masrészt megosztana felelosseget azzal
a kamaraval, amelynek véleményét kérte €és amely megis csak
legiobban ismeri a palydzo kozjegyzOk vagy helyettesek kvalitasait
¢s ratermettségét a betdltendd allasra.

A mai eljards mellett egészen feleslegesen terheltetnek meg
a kamardk a jeloléshez sziikséges valasztmanyi tilések megtartasaval
¢s ezekkel Kkapcsolatban sok ido6trablo, felesleges, siirg0s, nagy
munkalatokkal. ' |

Tudjuk jol, hogy az igazsagiigyminiszter nincs kotve a
kamara véleményéhez és pedig annal kevésbbé, mivel a kamara
rendszerint csak kozjegyzdket és helyetteseket jeldl, — a miniszter-
nek pedig a novella szerint joga van karonkiviilit is Kinevezni, —
ugy, de az ilyen kinevezésnek s igy a kamarai jelolés mellbzésenek is
— a novella szellemében — csak kivételesnek kellene lennie, nem
pedig rendszerintinek.

Hogy pedig a kamarak jelolései a jogtalan kedvezes alapos
ovaniija ala ne essenek, — a kamardkto! jovében megkdvetelendo
volna, hogy jeldleseiket tdrgyi alapokra fektessék a miikddési ido,
az érdem és a magaviselet tekinfetbevételével. Ezek a tények
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bizonyithatok a péalydzok altal is, de a kisszdma karban tobbnyire
ismeretesek a kamarak el6tt is.

A kamarai jelolesek igazsdgossaganak egyik biztositéka lesz
az 1s, hogy a Jeloleseket gyakorld kozjegyzoket (tisztikart, valaszt-
manyt) a kozjegyzOk évenként a kozgylilésen maguk valasztidk s
igy olyan érdemeseknek juttathatjdk a bizalmat, akiknek jelolései-
ben megnyugodhatnak. Ezenkiviil megkovetelhetd a kamardktol,
hogy jeloléseiket alaposan megindokoljak. A mas kamardk teriile-
ter0l palyazokrol az illetd kamardk adhatnanak a jelol6 kamardknak
indokolt veleményt. Lehetne gondoskodni arrol is, hogy a kamarak
mindsitsek mind a kozjegyzéket, mind a helyetteseket. Hogyan és
mi modon? Ez részlet kérdés; — a megoldast meg lehetne
talalni. |

Az ilyen {tdrgyilagos, indokolt hdrmas kamarai jelolések
ertekes alapjdul szolgdlhatndnak a kinevezéseknek, tigyhogy azoktol
az igazsagiigyminiszter sem térhetne el. Ausztridban a kamardk,
tlletbleg a birosagok jeloléseit igen ritka esetben mell6zi az igazsdg-
ligyminiszter. '

V.

A fektelen partpolitikai beavatkozasoknak egyenes kovetkez-
menye az 1s, hogy az igazsdgiigyminiszterek a kamardk jeloléseit
tires formalitasoknak tekintik.

Mindegyik kozjegyz6i kinevezésnek egész torténete van. Es
akik ezt a torténetet ismerik, azok tudjdk, hogy az igazsagiigy-
miniszterekre nézve a kozjegyzdi kinevezések sok lelkitusat, valo-
sagos kalvariat jelentenek. Hidba van eltelve a miniszter a
kozjegyzO1 €s helyettesi kar irant a legjobb indulattal és mélta-
nyossaggal, — a helyzete olyan nehé¢z, hogy nem azt teheti, amit
akar, hanem csak azt, amit lehet. Akaratdt a felette allo erbk és
hatalmak lekotve tartjak, 6 sok esetben csak aldirja a kinevezéseket.
Minthogy azonban a minisztert illeti a kinevezési jog, nem szabad
tiirni, hogy ezt a jogot masok (a pdrtpolitikai hatalom) magukhoz
ragadjak.

Ez az eltajulasa a Kkinevezeseknek tOliink nyugatra egy
orszagban sem taladlhatd. Ez a politizalas magyar specialitds. Err6l
Kovaliczky kartarsunk ,Adalékok a kozjegyzGt torvény reformjahoz*
cimit kittiné munkajaban igy ir: ,Sokan valljdk, hogy ma mdr a
kozjegyzoi dllds a kormdnynak mintegy ,bizalmi dlldsa“, quasi
Spolitikai drszeme* ., . A kozjegyz0i allasnak politikai-bizalmi
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allasd devalvalasa ellen a leghatarozottabban tiltakozunk és be kell
latniok a jobb gondolkozasu €s érzésii magyar allamiértiaknak,
hogy a kozjegyz6i palya nem politikai, hanem jogi palya s igy
azt kizarolag csak az erre a palyara hivatasszeriileg keésziilt jeles
jogaszokkal €s nem politikusokkal kell betolteni.

Ezt kivanjuk nem az {igyvedség ellen altalaban, hanem
mindenekeldtt az érdem nélkiili, csak protekcids ligyved kinevezesek
ellen felhozni. Ez indokolt 1s es ez az iligyvedségnek sem lehet
ellenére, mert privilégiumot biztosit egyeseknek és igy a protekcios
tigyvedi  kinevezes sem a kozjegyzOségnek, sem az ligyvedseg
egyetemének nem haszndl. Evenként atlagban véve 5—6 iigyved Kki-
nevezése az iligyvédek oriasi szama mellett azoknak stlyos hely-

zeten alig segithet.

Az a tapasztalati tény, hogy altaldban nem a kivalo ligyvedek
jutnak kinevezéshez, hanem foként a protekciosak, elégedetienscget,
irigységet kelt annak az tigyvédségnek korében, amely hivatasanal
fogva a jogért, igazsagért s az egyenldseg ervényesiileseert kiizd
¢s igy a mai kinevezeési rendszert maguk az ligyvedek sem helye-
selhetik.

Ha majd egykor a kinevezés feltételéiil az elbzetes kozjegyzoi
oyakorlatot fogjak kovetelni, az {igyvédi kar elbtt akkor is nyitva
fog allni a kozjegyzdi palya, — mert ezt a gyakorlatot mindegyik
iigyvéd megszerezheti és akkor valik majd igazan a kozjegyzoscg
elonyére a kitiing tigyvédeknek a kozjegyz6i karba valo Dbe-
szivargasa. _ '

A mai torvény mellett az tigyvédek kinevezésénél merseckletre
és szelektaldsra van sziikség, a kozjegyz6i gyakorlat megkovetelese
esetén pedig majd egyenld elbandsra kell torekedni. Ezt tartjuk
jogosnak, igazsagosnak nemcsak a kozjegyzOi intézmeny ¢€s az
iigyvédség, hanem a koz érdekében is, mert ,a kozjegyzbi hivatas
nagyjelentdségii, jogi feladatai folytdn mélyen belevag a jogbiztonsag
korébe, amely veszélyeztetve van, ha nincsenek meg kello tokon
a kozjegyzoknél akar erkolcsi, akdr a szakképességi mindsites
kellékei, amelyek biztosithatjdk, hogy azon hivatas teend6i a jog
s torvények szigoru kivanalmanak megfeleloleg fognak teljesittetni.®

VI.

Osszefoglalva roviden az eldzményeket, megallapitjuk, hogy
a kozjegyz6i gyakorlat elejtése miatt mint Pandora kinyitott sze-
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lencéjebdl, ugy zadultak intézményiinkre és jogszolgaltatisunkra
a kiilonféle bajok. _

Ez okozza: az okiratolas és tanusitds korében a forgalmat
benito fennakaddsokat, valamint a torvényes alakisigok meg nem
tartasabol, kellekhianyos okiratokbdl, tanusitdsokbol eredé — jog-
orvoslattal sem eliminalhatd jogbizonytalansagot; —

ez akadalyozza: — Kkiilondsen a partpolitikai protekcios ki-
nevezesek 1nauguralasaval — egyrészt a hosszu mikodési idovel
- bird, igazi érdemes kozjegyzOknek gyengébb kozjegyzdi allasokbol
— jobbakra valo athelyeztetéset; — masrészt a hivatdsos, ugyan-
csak regota szolgald es kivalo kozjegyzo helyetteseknek a kinevez-
teteset, szoval : mind a kozjegyzOknek, mind a helyetteseknek jogos,
igazsdgos elémenetelét ; — |

ez riasztja el : a fiatal ambiciozus, jeles jogadszgenerdciot a
kozjegyz0O1 palyanak élethivatiasul valasztasatdl, megfosztva e palyat
a legertekesebb utanpotlastol, minek kovetkeztében a kozjegyzé
helyettesi intézményl lasst, de biztos elsorvadasnak teszi ki; —

ez vetkodzteti ki: a partpolitikai protekcid beengedésével a
kozjegyzOsceget eredeti tOrvényes hataskore szerinti jogi pélya
jellegebol €s teszi politikai palydva presztizsének csorbitdasaval ; —
€s jogszolgaltatasi rendeltetésével ellentétben ; —

ez teszi lehetove . a kozjegyz6i kamardk torvényen alapuld
jeldlesenek az igazsagligyminiszter részérél torténd figyelmenkiviil
hagyasat s ezzel a kamardk tekintélyének kisebbitését; —

ez szallitja le: az érdem nélkiiliek kinevezésével a kozjegyzoi
intezmeny szinvonalat szellemi, erkolcsi stilyat és teszi lehetetlenné
az egyseges, egeszseges, er0s kozjegyzoi szellem kialakuldsat ; —

ez honositja meg: az ¢rdemetlenek elGsegitésével és az ér-
demesek elnyomasaval az igazsagtalansagot és mindezek kovet-
kezteben ez akadalyozza a kozjegyztség fejlodését.

Vegiil teny az is, hogy 1913. évi XXV. t. c. 7. §-dnak az
a rendelkezese, amely szerint az igazsagligyminiszter kozjegyzot

kerelmere palyazathirdetése nélkiil kinevezhet; a pdlyazatot a nyil--

vanossag el0l elvonva egyes kiszemeltek javédra versenyenkiviiliséget
biztosit, aminek kovetkeztében sok érdemes kozjegyzd séreimet
szenved.

VIL

Levonva mindezekbdl a kovetkezmeényekel a novella altal el6-
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idézett bajok orvosldsdul a kozjegyz6i rendtartas reformjaval kap-
csolatban jogszolgaltatasi érdekbol kivanjuk :

1-szOr : az 1886. évi VIL. t. ¢. 1 §-a c. pontjanak modositasat
akképen, hogy a kozjegyzoi kinevezeshez jogi szakminosilesiil az
egységes biroi és iigyvédi vizsga sikeres lelétele uldn legaldbb ket
évi kozjepyzoi gyakorlal koveleltessék ; |

2-szor: az 1913. évi XXV. t. c¢. 7. §-dnak hatalyon kiviil
helyezését ;

3-szor : a kozjegyzoi dlldsnak mind dthelyezés, mind kinevezés
esetén nyilvdnos pdlydzat utjani betoltését ; a pdlydazok koziil a
mikodési idd, az érdem, a magatartds vagy egyéb kiilonos figyelmet
érdemls koriilmények egybevelésevel a kamardnak indokolt harmas
jelolését, mely jeldléstol a kinevezés, vagy athelyezésnél az igazsdgiigy-
miniszter sem térhetne el.

VIIL

Minthogy azonban tapasztalati tény az, hogy mig nalunk
egy eszmébol torvénytervezet, a tervezetbdl javaslat s ebbol térvém{
lesz, né¢ha évtizedek is eltelnek, — addig is tehat, amig a kozjegyzou
rendtartdst a torvényhozds a fenti kivanalmak szerint mdédositana,
kivansagunk az, hogy az igazsagiigyminiszter a mai torvény mellett
is az igazsagot a méltanyossaggal parositva, akkeppen gyakorolja a
kozjegyzOi athelyezéseket €s kinevezeseket, hogy elsosorban a Kir.
kozjegyzOket helyezze at, azutan a kozjegyzohelyetteseket €s vegiil
a mas jogi karbelieket csak kivetelesen nevezze ki, de valameny-
nyit miikodési idejiik €s a jogi palyan szerzett erdemessegiik
figyelembevetelevel.

(Folytatjuk.)
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Osszeallitas

a kozjegyzok Kinevezése és athelyezésérdol (1886 -19381).
az 1886. VIL, t.-c. életbeléptietésétil kezdve.

[. Kozjegyzdi athe- | 1. Kozjegyzihelyette- I1l. Mas karbeliek

lyezések sek Kkinevezese kinevezése
| 1 886. év

I. Vitalyos Samu Szasz- | 1 Gidofalvy Istvan 1. Szeberényi Istvan

regenr0l Marosvasar- Szaszrégen iigyvéd Hodsag

helyre _ 2. Pekari Janos Tokaj 2, Czirlea Mihaly ligyvéd
2. Mezey Zsigmond Abrudbanya

Hodsagrol Kulara 3. Medzihradszky Miksa
3. Rehak Lukacs Modos- ; i

jarasbird Berettyouaifalu
r6l Pancsovara ] f you]

Haller Istvan Pancso-
varol Modosra
5. Visy Lajos Dardardl

e

Mohacsra
1 887. év
1. Csanyl Andor Fogaras-| 1. Urszinyl Pal Darda 1. Schilling Otto iigyvéd
r6l Nagyszalontara 2. Dr_Kiillei Zoltan Siklds Szamosujvar
2. Kossa Endre Bilek- | 3. Dr. Glatz Lajos 2. Godl Karoly iigyveéd
rél Mdédosra Somorja Jaszberény
| 4. Dr. Posfai Sandor 3. Scipiades Jozsef
Sopron Jaszapati
b. Dr Szmodics Endre 4. Pap Zsigmond iigyved
Igal FelsOviso
6. Dulin Karoly Billed 5. Kirileszku Gyula
7. Baranyai Jen0 Ercsi tszeki bird Kisjeno
6. Nemes Antal iigyvéd
Kordsbanya
7. Molnar Imre ligyved
Nagybuttyan
8. Susich Karoly iigyvéd
Karansebes
1 888. év
1. Dr. Blum Béla 1. Dr. Szalay Samuel 1. Dr. Kabdebo Ferenc
Pécsre (6dollé iigyved Fogaras
2. Torok Ern6é Mura- 2. Dr. Fay Andor {igyvéd
szombat Felsd-Visso
3. Hlavats Gyula Torna | 3. Szubovlievics Mihaly
4. Dr. Kalman Antal ligyvéd Baja
Szenitcze 4. Mauks QGyula iigyvéd
Dicsdszentmarton
B 1889, ev
. Zarka Denes Papardl | 1. Pfeffel Janos Készeg | 1. Siilt Jézsef biro
Budapestre 2. Torodk Istvan Kunhalas Papa
2. (Qesztessy Janos 3. Dr. Geley ]b6zsef 2. Vannay QGusztav
Zsombolyarol Ujvidékre Naszod igyved Lippa
3. Mikolai Mihaly tigyvéd
Szarvas
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1890, ev |
1. Antunovits jozset | 1. Dr. Téry Odon 1. Dr. Nanassy Laszlo
Apatinbol Hodsagra Gyulateheérvar iigyved Vizakna
2. Szeberényi [stvan 2. Planer Lajos Sasd 2. Dr. Csipkay Istvan
Hodsagbol Apatinba 3. Arkosy Gyula ligyved Zolyom
3. Szlavi }anos Palanka- Dicsdszentmarton
r61 Ujvidékre 4. Dr. Jedlicska Bela
4. Dercsenyi Kalman Palanka
Homonndrol Nagy- 5. Dr. Olasz Istvan
m:halyra Bogsan

1 8G 1. ¢v

4 el

1. Istvanity Istvan 1. Dr. Kovaliczky Elek 1. Dr. Bardio Gyorgy

Torokbecserdl Zentara Homonna tigyvéd Siimeg
2. Qyuracskay Alajos 2. Salamon Deénes 2. Décsy Lajos
Bazinbdl (alantara Zenta figyed Trencseén

3. Dr. Herczegh Arpad | 3. Zalka Gyula Bazin
Késmarkrol Eperjesre | 4. Dr. Szeép Dezso
Hodsag
5. Cseke Qyula Huszt
6. Ambrozy Istvan

Kesmark
1 89 2. ¢ev

1. Védel Karoly Gyulardt § 1. Dr. Friedmann Miksa | 1. Koczkar Zsigmond
Mezdkovesdre - Nagybittse ligyved Hodsag

2. Dr. Kabdebo Ferenc | 2. Dr. Charmant Oszkar | 2. Dr. Marki }Janos
Fogarasrol Maros- Fiume tigyved QGyula
vasarhelyre 3. Dr, Matisz Dezso 3. Hoitbauer Sandor

3. Dr. Alioldy (Gedeon Korosbanya lgyvéd Battonya
Zomborrdél Hodsagra | 4. Dr. Keczer Akos 4. Szell Akos

4. Koczkar Zsigmond Mezokovesd igyved Szeged
Hédsagrol Zomborra

5. Nemes Antal KoOros-
banyarol Fogarasra

1893, év

1. Pleiner lLajos I 1. Dr. Barna Lajos Sasd | 1. Dr. Szab0 Jozset
Sasdrol Kaposvartra 2. Dr. Kovach Elek tigyvéd Hobdsag

2. Eder Elek Abaui- Nyiregvhaza 2. Szattka Pal
szantordl Miskolcra 3. Kovacs Lajos figyvéd Miskolc
3. Ifj. Cholnoky Imre Gyergyoszentmiklios 3. Polanyi (Geza
‘Marcalirél Szatmar- 4. Sziklay Zoltan tigyvéd Nagymihaly
németire Abaujszanto

4, Domahidy Sandor Szat-
marnémetirdl Marcalira

1 894, ev

1. Bolyo Kalman 1. Magyar Bertalan 1. Lénard Ernd
Kiskorosrdl Szentesre Topantalva ligyved Keszthely
2. Jakab (éza 2. Dr. Fitz Pal ligyvéd
KiskOros Oravicabanya

3. Gathy Jozsei Kisvarda | 3. Dr. Kasza Sandor
iigyved Marczali
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1895, év
1. Schilling Rudolf 1. Dr. Guoth Lajos 1. Bathé Janos
Kolozsvarrol Bpestre FelsGeor iigyvéd Jaszberény

2. Dr. Pohl Karoly Duna-
szerdahelyrdl Pozsony

3. Dr. Sziklay Zoltan
Abaujszantorol Kalocsa

4. Dr. Gidofalvi Istvan
Szdszrégenbol Kolozs-

varra

2. Dr. Krasznay Gabor | 2. Pap Sandor
Kisujszallas iigyved Karcag
3. Dr. Roth Zsigmond 3. Dr. Kern Lajos

Kiskunielegyhaza iigyved Topolya
4. Dr. Kralik Arpad 4. Dr. Vojnich Lajos
Dunaszerdahely igyved Zenta
5. Dr. Sarlé Vendel 5. Drescher Ede
Abaujszanté tigyvéd Zombor

1 8Y6. ev

1. Dr. Fay Andor Fels6- |
visorol Szaszrégenbe

2. Dr Kormos Béla
Versecrd! Budapestre

3. Dr. Cottely (Géza
Bonyhadrol Budapestre

4. Mészoly Gerzson
Dunafoldvarrd] Koros-
banyara

5. Dr. Matisz Dezso
Korosbanyarol Duna-
foldvarra

I. Dr. Juszt Dezsd . Deszkias Gusztav
Felsoviso igyved Szentendre
2. Dr. Papp Jozset 2. Moni QGyula figyved

Bonyhad Szilagy-Cseh
3. Dr. Stamberger Ferenc| 3 Buécz Béla jaras-
Budapest V. bird Versec

4. Dr. Rhorer (Géza
Budapest VIL

5. Dr. Jeszenszky Istvan
Budapest X.

6. Dr. Plihal Viktor
Ujipest

7. Dr. Sziklai Soma Detta

4. Balogh Géza
tigyved Zilah

_“___._“_

18397, éev
1. Szab6 Imre | 1. Schultz Nandor 1. Schnell Kéroly
Csongradrdl Kecske- Abadszalok iigyvéd Brasso

metre
2. Rupp Zsigmond
Bpest 1I. Bpest V.
3. Qaszner Lajos
Titelrdl Perlaszra

2. Dr. Mattiasich Dezsd | 2. Szakall Adorjan
Lugos Gyongyos

3. Dr. Kikindai Gy6z6 | 3. Polgar Jozsef
Torokkanizsa ligyvéd Hatvan

4. Kormanyi Miksa Vaal | 4. Zrumeczky Bela

5. Dr. Hulin Gabor igyved Szolnok
Kunszentmikios

6. Dr. Weselényl Matyas
Iglo

7Szathmary Jozset Szolnok;

189_&_5_. e v

1. Deszkas Gusztav |
Szentendrérol Bpest I1I.

1. Dr. Ronay kéroly |

1. Kanya Qyula
igyved Bpest I.

Nyaradszereda

2. Dr. Geley jozsef Naszod-| 2. Dr. Kossa Miklos Titel | 2. Sebesi Akos

rol Banfiyhunyadra

3. Dr. Heinrich Istvan iigyved Segesvar
Csongrad 3. Dr, Vastagh Bela

4. Dr, Svastits Bené ligyved Szentendre
Nagyszeben 4, Christian Antal

5. Dr. Tolnay Geza Siklos itgyveéd Pancsova

6. Dr. Bodor Ferenc 5. Lam Gyula
Kézdivasarhely - ligyvéd Técsd

7. Bocskor Lajos Naszod

8. Tasnadi DezsO Locse

9.Csorba (GézaSzeghalom

10. Briinnauer Emil Heves

11. Malonyai Sandor
Alibunar

12. Dr. Toth Endre Teke

13. Horovitz Jakab
Marosludas

(67

1 894G, evw

o

1. Lestyan Adorjan 1. Dr. Szopek Gabor 1, I, Dr. Demko Pal

Székelyhidrol Debre- Derecske tigyved Déva

cenbe 2. Dr. Farnek Laszlé 2. Hasz Sandor tligyved
jeszenszky Dané Mateszalka Battonva

Bpest 1V. Bpest X. 3. Trak (Qeéza Técso 3. Végh Janos tligyved
Dr. Jeszenszky Istvan § 4. Dr. Halasz Akos Vaal

Bpest X. Bpest V. Marosilye 4. Bonyi Adorjan

Moni Gyula Szildgy- | 5. Dr. Bonts Gyula iigyved Margitta
csehrbl Székelyhidra Vajdahunyad 5. Dr. Ferch Odon
. Balogh (eza 6. Barcs Béla Kisvarda tigyved Zsombolya
Zilahro! Debrecenbe 1. Dr. Richter Richard 0. Hrabovszky Istvan
Bazin ligyved Felsdedr
8. Kropper (yula
Magyarlapos
9. Dr. Makoviczky Emil |
(Qalgdcz
10. Dr. Makay Pal
Szildgycseh
11. Nagy Bertalan
E Szinervaralja

SRR

_1900. év_

| 4. Dr. Juszt Dezsé

oyOsrol Oroshazara

. Dr. Schlesinger Nathan |
iigyved Roézsahegy |
. Dr. Fésiis Gyorgy

1. Dr. Charmant Oszkar { 1. Dr. Kiss Jozset
Fiumébol Bpest VI Budapest X.
2. Baan Elemér Kormoc-; 2. Dr. Pallay M. Bela

banyarol Selmecba- Zilah figyesz Fiume
nyara 3. Dr. Szilagyi Janos . Dr. Flatt Vikior
3. Dr. Lux Albert Tasnad iigyved Szabadka

. Pethes Pal jaszapati
. Beles janos

Szakolcarol Malackara { 4. Velsz Emil Rackeve |
5. Dr. Tarnovszky Istvan|

Fels6visérol Husztra Szakolcza tigyved Arad
5. Dr. Matisz Dezsd 6. Dr. Angyal Bela . Nagy Jozset
Dunafoldvarrol Korméc- Dunafoldvar - ligyved Kiscell
banyara 7. Dr.Nozdroviczky Ferenc
(yonk |
8. Horvath Laszlo Halmi
9. Koligyesi Adrian Antal
Hatszeg
10. Svastits Zoltan
Sarvar
11, Dr. Susich Istvan
Korosbanya
1 90 1. evw
I. Moni Gyula Szekely- i 1. Bericzky Oftto 1. Kovacs Gerd
hidrol Szilagysomlyodra FelsOviso albiré Mocs
2. Tordk Arpad Vilagos, | 2. Dr. Kaldi Gyula 2. Santa DezsoO
rol Oroshazara Szekszard | iigyved Tasnad
3. Dr. Phihal Viktor

3. Dr. Gyarmathy Ern6 { 3. Mandics Jozsef

Ujpestrol Nagykanizsara] Borosjeno tigyvéd Técso

4. Nemes Antal 4. Dr. Stettner janos 4. Bodrogi Gyula
Fogarasrol Tordéra Székelyhid igyvéd Baja

5. Dr. Kovaliczky Elek | 5. Dr. Lintner Sandor 5. Dr. Drexler Jozset
Homonna Satoraujhely Hajdubodszormeny igyvéd Csepreg

0. Szakall Adorjan Gyon-
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1 902. év

1. Kikindai Gy6z6 TOrok-
kanizsardl Nkikindara
2. Szabd Albert Székely-
- udvarhelyrol Bpest VIII.
3. Dr. Kern Lajos
Topolyaro! Szegedre
4, Jakab Geza
Kiskorosrol Ujpestre

1. Dr. Bausznern QGuido
Fogaras

2. Dr. Fodor Antal
Csikszereda

3. Dr. Popovics Aurel
Torokkanizsa

4 Dr. Tomka Is{van
Homonna

5. Dr. Papé Dénes

Bonyhad

6. Toszoght Andor
Temeskubin

7. Dr. Petrik Igor Torna

8. Dr. Pongracz (Geéza
Galgdécz

9, Dr. Tripolszky Aladar
Zenta

10. Dr. Szihh Janos
Dunaadony

11. Dr. Horvath Karoly
Székelyudvarhely

1. Lulyak Antal
fieyved Privigye

2. Medveczki Sandor
tszki bird Rimaszombat

3. Lehotzky Antal
igyved Monor

4. Csatho Lajos
albiré6 Gyongyos

5. Bottlik Dezso
iigyvéd Fehertemplom

6. Sirsich Gyorgy
tszéki biro Topolya

7. Dr. Zako Istvan
ligyved Zenta

8. Dr. Hanny Tdédor
igyvéd Kismarton

0. Dr. Lukacstty Istvan
iigyvéd Szekelykeresztur

. U

1903, ev

|. Dr. Hulin Gabor Kun- |
gzentmiklosrdl Kikorosre

| 2. Dr. Jedlicska Béla
Palankarol Szegedre

1. Dr, Kéréssy Bertalan
Beszterce

2. Dr. Kollar Gyo6z0
Szentlorine

3. Szabd Zoltan Tenke

4. Dr. Buz QGyula
Kunszentmiklos

5. Dr. Orley Gyorgy
Elesd

1904 e v

1. Janits Imre
iigyvéd Esztergom

2. Kosztka (Gabor
aliigyész Erzsébetvaros

3. Madarasz Istvan
tigyvéd Pecs

1. Dr. Demkd Pal
Devarol Makora

| 2. Polgar Jozset
Hatvanbol Battonyara

3. Dr. Bardi6 Gyorgy
Siimegrol Kapowaua

1. Dr. Lipcsey Péter Eger{ 1. Bathor Gabor

2. Dr. Tarjan Béla
Tiszatlired

3. Dr. Boor Jend Bonyhad

4. Dr. Plausich Aladar
Nagylak

| 4. Tegyey Lajos Kérmend-| 5. Dr. Reviczky Jeno

r6l Szombathelyre

Palanka
6. Bartha Ivan Naszod
7. Dr. Gallusz Sandor
Sopron

{igyvéd Kunszentmarton
2. Rabar Endre
biro Ersekujvar
3. Dr. Hitsch Karoly
iigyvéd Trencseén
4. N. Szabo Antal
iigyvéd Nagykaroly

169

4. Dr. Nemes Jozsel

Vajdahunyad

5. Dr. Dunay Endre Naszod

0. Dr. Nagy Béla Elesd

1. Dr. Szontagh Viktor
Vasvar

8. Dr. Sternberg (Gyula
Fehe¢rgyarmat

0. Dr. Apathy Gyula
Koérmend

1 906. eév

4. Dr. Lurtz Karoly
tigyvéd Brasso
5. Dr. Hajdu Jozsef
tigyved Mezotar

1. Dr. Rudnay Sandor
Godollordl Malackara

—— bl el = B

1. Magyar Bertalan
Topantalvarol Nagy-
banyara ,

2. Dr. Kralik Arpad
DunaszerdahelytQl
Nagyszombatra

1. Dr. Saray Bertalan
Tecso

2. Dr. Pethrych Elemeér
Tenke

3. Acs Vilmos Olublo

4. Dr. GQramling Laszld
Vamosmikola

5. Jagasich Sandor
[polysag

6. Dr. Bésan Kornél
Buziastiirdd

7. Dr. Ujfalusi Odon
1.ocse

1907. év

1. Kux Viimos
ligyved Zsolna

2. Reze1l Fabius
iigyvéd Lugos

3. Dr. Tedke Béla
ligyved Kesmark

4. Dr. Rudnay Sandor

tigyved Godollod

Dr. Hiibsch Adoli

ligyved Csacza

. Dr. Petricu Kornél

albiré Németbogsan

. Buday Gabor

tszeéki biré Brasso

Dr. Miilek Lajos

iigyved Arad

9. Szollbsy Istvan
tigyveéd Go6dollo

10. Dr. Balpataky Imre
tigyved Eperjes

11. Dr. Toldi Béla
figyved Pécs

® N o o

1. Dr. Koronthaly Jen6
Szakolcza

2. Dr Pottyondy Bela
Szombathely

3. Dr. Cselley Kalman
Magyarovar

4. Dr. Mafolcsy Sandor
vac |

5. Dr. Onody Kalman
FelsOviso

6. Bocsanczi Andras

1. Dr. Bardio Ferenc
ligyved Szombathely
Dr. Mike Imre
albiré Nagyatad

Dr. Bottka Qydz6
tigyved Aranyosmarot
Kuna Jend

iigyved Temeskubin
5. Dr. Galanffy Janos
igyeész Debrecen
Dr. Molnar Albert

>~ W N

™~

8. Dr. Szecsi Ferenc Topantalva | tigyved Cegléd
Hatvan 7. Dr. Uhrovits Vendel § 7. Dr. Barta Ferenc
1 905. Dunaszerdahely figyvéd Turocszent-
N : 8. Dr. Kubinyi Janos rarton
1. Dr. Mattiachich Dezs6 | 1. Dr. Szily Ferenc Sumeg [. Dr. Farkas B¢la Nagyri’iczey J 3 Dr. Balla Emil
Lugosrél Hodmezo- 2. Dr. Kenessey Ferenc figyvéd Deva 9. Dr. Hfj. Varnay Ernd igyvéd Csaktornya
vasarhelyre Neémetujvar 2. Molnar Endre Ujvidék 9. Noszlopi Gaspar
2. Zagyva Lajos 3. Dr. (;témesi [nre iigyvéd Szentgotthard 10. Dr. Kozma Endre iigyvéd Perlak
MezHturrdl Debrecenbe Billéd 3. Dr. Avramesku Paho- Székelykeresztur

3. Dr. Orley Gyorgy Elesd- mius iigyvéd Alibunar

r6! Berettyodjfalura |
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1 908, ¢v

—

. 1. Kovacs Lajos
Gyergyoszentmiklosrol

| Bethlenre

| 2. Schilling Otto

| Szamostjvarrol Desre

| 3. Makai Pal

| Szilagycsehr6l Nagy-
YA HeR

PPl ek TLPN ji-u, iy parnhler-sahcy sk ——rr i e e

1. Dr. Gross Tivadar 1.

(yergyoszentmiklos

2. Dr. Schreiber Miklos | 2.

Naszod

3. Dr. Virag Ferenc 3.
Facset

4. Dr. Paska Simon 4.
Szaszregen

D.

o)

19049 év

N

Dr. Kovacsi Albert
tigyved Marosvasarhely
Dr. Rusa Ernd
ligyved Szigetvar
Kovacs (Gabor
iigyved Szerencs

Dr. Hunyor Sandor
figyved Tokaj

Olay Lajos

iigyved Karcag

. Dr. Rottenberg Marton

Lugos

7. Usz Géabor iigyved

Szentgotthard

1. Bathor Gabor
Kunszentmartonrol
| Bpest 1L
| 2. Dr. Szily Ferenc
L Siimegro! Battonyara
| 3. Polgar Jozsef
1 Battonyarol Siimegre
4. Dr. Csathdo Lajos
Gyongyosrol Nagy-
I becskerekre
5. Matisz Dezso
Kormocbanyarol Vacra
0. Dr. Richter Richard
Bazinbol Pozsonyba

I. Dr. Hiibner Janos ' 1.

Kormend

2. Bogdan Lajos 2}

Szilagycseh - |

3. Dr. Nekula Gyula | 3

Scoberda Antal
ligyved Mezdcsat

Dr. Haviar Gyula
~SZarvas

Dr. Streitmann Gyula

Szeghalom | “tigyvéd Jaszapati

4. Dr. Horthy Istvan
llosva

5. Dr. Leidl Emil
Qydngyos

6. Dr. Orosz Endre
Kunszentmaton

7. Dr. Paar Lajos
Nagyigmand

8. Dr. Nadosy Gabor
Tata

9. Dr. Décsy Aladar
Kormoczbanya

I ——C—r———

1910. év

| 1. Kovacs QGerd

| Modcesrol Szamosujvarra

t 2. Dr. Zako Istvan

| Zentarol Pancsovara

1 8 Dr. Hanny Tédor

- Kismartonbdl Gydrbe

| 4. Dr. Sirsich Gyodrgy
Topolyarol Szegedre

| 5. Dr. Orley Gydrgy

i Berettyoujfalurdl
Nagyvaradra

1. Dr. Duschek Qy6z6 1.

Bazin

2. Dr. Schilling Lajos 2.

Mocs

3. Dr. Tot Fischer Akos | 3.

Szeghalom

4. Dr. Orley Denes 4.

Abadszalok

5. Dr. Csiki Laszlo
Marosvasarhely

6. Dr. Mester Jozsetf
Tamasi

7. Dr. Teleszky Béla
Zenta

]

8. Ur. Hedrvy Aladar 8.

Budapest V.
9. Dr. Izs0 Viktor
Csaktornya

o W

Dr. Kiss Emil

lgyved Darda

Dr. Lenart Akos ligyv. |
Nagytapolcsany

Dr. Wix Mor

tigyvéd Csacza

Dr. Nagy Rezso
ligyved Bethlen

. Dr. Liget1 Lajos

iigyvéd Abrudbanya
Dr. Brada Séandor
tgyved Kismarton

. Dr. Gergo Izor

tigyved Topolya
Dr. Ammann Arnold
iigyved Breznobanya
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1911, ev

I. Dr. Miskolczy Pal
Berettyoujtalu

2. Dr. Elbel Tibor
Karcag

1912, év

1. Dr. Berzsenyi Gerd
iigyvéd Keszthely

2. Dr. Nagy Mor
figyvéd Kiskunhalas

3. Dr. Tuba Janos
figyvéd Komarom

4. Dr. Keeskemeéthy Béla
iigyved Ogyalla

5. Dr. Hody Mozes ligyv.
Szabadka

1. Dr. Réth Zsigmond 1. Dr. Holitscher Sigirid

Kiskunfélegyhaza Budapest VI
Bpest VI 2. Dr. Horvath Kaiman
2. Dr. Puskas Bela Székesfehervar
Kiskunfélegyhdzarol 3. Dr. Fiizéressy Dezso
Szkereszturra Nagymihaly
3. Dr. Kozma Endre 4. Dr. Bognar Jozset
Szkeresztturrol Buziastiirdo
Kiskunfélegyhazara 5. Dr. Pekker Emil Val

1. Dr. Beszkid Istvan
tigyved Nagyszillids

. Dr. Fekete Laszlo*
iigyved Derecske

Dr. Nosz Gyula
iigyved Szekesfehervar
Dr. Mikosevits Kanut
igyved Szeged Ill.
Dr. Halasz Laszlo
igyved Czegled

Dr. Perger Elemer
iigyvéd Petrozsén

. Dr. Kiraly Kalman
ligyved Tornalja

o IR =2 BN SN Y SV

4. Dr. Pongrac Kalman | 6. Dr. Palmai Lajos
Nyitrarol Galgocra Kisjiend
5. Dr. Pongrac Géza 7. Marko Janos Rozsnyo
(Galgdécrol Nyitrara 8. Dr. Puskas Bela
6. Nemes Antal Kiskunfélegyhaza
Tordardl Topantalvara
7. Bosanczy Andras
Topanfalvarol Tordara
1 8. Dr. Kiss Jozset
Bpest X Bpest VI.
1 913. ¢€v
1. Dr. Angyal Bela Dr. Liiley Sandor
Dunafoldvarrol Dunatoldvar
| Mohacs Dr. Majay Dezs0 Tasnad
2. Dr. Kalman Antal Dr. Puchlin Kazmer
Szenicérdl Bpest X. Szenice

3. Beles Janos Dr Wagner Bela

Aradrél Kisjenore Kecskemet
4. Dr. Paimai Lajos Dr. Kaprinay Endre
Kisjen6rol Aradra Matészalka
5. Dr. Farnek Lész16 6. Dr. Szilagyl ]Janos
| Matészalkarol Vacra Marmarossziget

6. Dr. Téry Odon
Gyulafehérvarrol
Sopronba

7. Dr. Horthy Istvan
[losvarol Munkacsra

* Nem azonos dr. Fekete Laszld budapesti kozjegyzOvel.

1. Dr. Kirdly Geéza
igyvéd Qyulafehervar

2. Dr. Schuszter Frigyes

figyved Segesvar

3. Dr. Stern Jozset

iigyved Budapest III.
4. Kantor Gy6z6
ligyved llosva
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1. Dr. Janits Imre
Esztercombol Bpest 1X.

1. Dr. Benkd Lajos
L.osonc

m—rrrre.

I

Dr. Krenner Zoltan
iigyved Lippa

—_—— . e, —

4. Dr. Fekete Laszlo*

Szilagycseh

2. Dr. Krasznay Gabor | 2. Dr. Basilides Barna 2. Dr. Vészely ]anos
Kisujszallasrol Vagujhely iigyvéd Szakolca
Esztergomba 3. Dr. Klszak lmre 3. Dr. Seemayer Karoly

3. Dr. Orley Denes (Galanta tigyvéd Versec
Abadszalokrol 4, Csala Sandor 4. Foldes Béla
Kisujszallasra - Abadszalok iigyvéd Apatin

4. Dr. Teleszky Bela 5. Dr. Tegzes Qyula 5. Szentivanyi Géza
Zentarol Miskolcra Modos iigyvéd Nezsider

5. Dr. Kérossy Bertalan | 6. Dr. Heppes Bela 6. Dr. Lukacs 1286
Besztercerdl Pozsonyba Nagybanya iigyvéd Topanfalva

7. Nagy Peter
tigyved Zenta
8. Dr. Olsavszky Gyula
figyvéd Nagysomkut
1910, ¢ev

1. Dr. {lngyal Bé]a 1. Dr. Barabas Bela I. Dr. Schitbaumer Ajired
Mohacsrol Pecsre Dicsdszentmarton igyved Beszterce

2. Dr. Teoke Bela 2. Dr. Roth Laszlo 2. Dr. Krausz Qy06zs
Kesmarkrol Bpest X Késmark tigyvéd Mohacs

3. Arkossy Qyula 3. Dr. Baranyi Autal 3. Buday Gyula
DlCSGSZ?HtIHﬂItOﬂrél Kevevara HQ:YVEd Nyljbétor
Kolozsvar 4. Dr. Domotor Sandor | 4. Dr. Brosz Laszlo

ligyveéd Kassa
Dr. Ertsey Péter

Dr. Gavallér Aladar
figyved Abadszalok

Dr. Buday Jozsect

n— . 11

. Dr. Horvath Kamillo

igyved, Kérdsbanya
. Dr. Hajdu Beéla tiszti
aliigyesz, Nagyhicse
. Dr. Martonfty Bogdan

. Dr. Moldovan Géza

Derecskerdl Godollore | 5 Gellesich Frigyes 5
0. Dr. Nagy Peter Fiume iigyved Derecske
Zentardl Kulara 6. Dr. lkrich Arnold 6.
6. CSala Séﬂdm‘ Korosbénya
Abadszalokrol Zentara | 7. Dy, Fabinyi Led 7. Dr. Ring Béla
7. Dr. Susich Istvan Nagyrécze igyvéd Vinga
Korosbanyarol Nagy- 8. Dr. Guthy Janos
becskerekre tigyvéd Tecso
8. Dr. Pallay M. Beéla 9.
Zilahrol Szatmarnemet UgYVéd Békés
1916, ev
I. Dr. Szécsi Ferenc 1. Dr. Szmrecsanyi Pal 1
Hatvanrol Erzsébet- Hatvan - ligyved, Déva
falvara. 2. Dr. Roth Aurel 2. Dr. Roman lstvan
2. Dr. Friedmann Miksa S{imeg
Nagybicserodl Zsolnara | 3. Dr. Bartha Nandor 3
3. Dr. lkrich Arncld Zilah
Kormdécbanyarol 4. Dr. Fabuss Bela 4
Borosjendre - (Qalgdcez Kordsbanya
4. Heinrich Istvan 5. Dr. Bathdé Kalman D
Csongradrol Szegedre Szilagycseht igyved, Kraszna
0. Dr. Szmrecsanyi Pal | 6. Dr. Grober Aladar | 6

Hatvanbol Kassara
0. Dr. Lintner Sandor

Hajdibdszormenyrol

Debrecenbe

Hatvan

*Nem azonos dr. Fekete Laszlé budapesti kidzjegyzOvel,

. Dr Palfty Gyula
ligyved, Margitta

e il

7. Dr. Martonify Bogdan
Korosbanyarol Szildgy-
somlyora

8. Dr. Veszely Janos
Szakolczarol Lipto-
gzentmiklosra

9. Dr. Puskas Béla
Szekelykereszttrrol
Kiskunielegyhazara

10. Dr. Berta Ferenc
Turdcszentmartonrol
Beékesre

11. Dr. Ammann Arnold
Breznobanyarol Turdc-
szentmartonra

12. Dr. Perger Elemer
Petrozsenybol Duna-
toldvarra

13, Dr. R6th Aurél
Siimegrdl Tapolcara

14, Csala Sandor
Zentarol Szentesre
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7. Dr. Lenart Dezsd

(Csongrad
8. Dr.Zechmeister Alajos
Szakolcza
1917, év

7. Dr. Szabd Lajos

tigyvéd, Hboszormény |

8. Dr. Csongvay (e¢za
igyved, Szekely-
keresztur

1. Dr. Justh Dezs6

Husztrél Beregszaszra
2 Dr. Toth Endre Teke-
rol Szaszvarosba

1. Dr. Takacs Jené
Siimeg

2. Dr. Kdélgyessy Adrian
Mihaly, Petrozsény

3. Dr. Milassin Jené
Zenta

[ 91 8. ¢v

1. Dr. Szilagyi Elek igyv.|

Szinervaralja

2. Dr. Gliick (Géza i_igyv.

Kordsbanya

3. Dr. Haller Karoly
ligyved, Nagyszent-
miklos

4, Dr. Krausz Jozset

ibiré Huszt

1. Dr. Beszkid Istvan
Nagyszolldsrol Ersek-
(jvarra

2. Dr. Déchy Aladar
Kormdcbanyarol
Besztercebanyara

3. Dr. Kantor (Gyozo

[losvardl Nagyszollisre

Dr. Belcsak Laszlo

Levarol Breznobanyara

Dr. Belcsak Sandor

Breznébanyarol Levara

. Dr. Nadossy Gabor

Tatar6l Bp. VHIL kiilsore

Dr. Barcs Bela

Kisvarda Bp. V.

Horovitz jakab Maros-

ludasrol Kisvardara

9. Dr. Paar Lajos Nagy-
igmandrol Tatara

£ NS o6

1. Polereczky Kaiman
Tokaj
2. Dr. Band Lajos
- Bp. VI kitls6
3. Dr. Hajos Béla Odon
Bp. V. kiilsd
4. Dr. Stimeghi Laszlo
Bp. I. ker.
5. Dr. Hennyet Laszlo
Vagsellye
0. Dr. Kiss Peter, Teke
7. Dr. Szabd lIstvan
Bekes
8. Dr. Sterner Artur
Kormocbanya
9. Dr. Baruch Hugd
Abaudbanya

it

——

I. Dr. Toth Aladar
ligyv. (26dollo

tigvv. llosva

. Dr. Konkoly-Thege
Sandor {igyv. Igmand
. Dr. Pazonyi Elek
Imre iigyv. Sajo-
szentpéter

. Dr. Lovassy Ernd
tigyv. Salgotarjan

SwW N

Dr. Galambos Istvan |
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10. Dr. GGrober Aladar |10, Pulay Ferenc Bartfa 5. Dr. Foldes Béla 5. Dr. Szegheé Gyula
Hatvanbol Giyongyosre | {1, Dr. Pallya Giyula p Apatinrol Hmvasar- Morra
11. Dr. Schreiber Mikios Breznébanya ) helyre _ 6. Dr. Berzsenyi Laszl6
Naszodrol Kolozsvarra | 12, Déczy Kalman :L 6. Dr. Onody Kalman Keszthelyre
12, Dr. Halasz Akos Celldomdlk f Felsovisorol Salgo- | 7- Dr. Teller Antal
Mar%ﬂllyerﬂl Nagy - 13.E[l)r. dKOZI‘Ila Gyorgy | tarjanba Jaszberényre
varadra es _ , ;
13. Weisz Bernat 14. Monorai Jend Hatvan 1. ,P . __L?kla(;s ,IIZ%) g
Bartfarol Bekéscsabara| 15, Csengeri Istvan . Opanialvarol bajard
14. Dr. Fabinyi Leo Marosillye | 8. Dr. Izs6 Viktor _
Nagyroczerdl Nagy- 16. Dr. Elekes Karoly Cséktornyarol Csornara
katara A " Marosludas 9. Dr. Rottenberg Marton
15. Dr.Nagy Béla Elesdro! | 17. Dr. Szotyori Nagy Lugosrdl Kapuvarra
Temesvarra Sandor Nagykallo 10. Dr. Gémesi Imre
18-1\?r' Balassa Lajos Billédr6l Csepregre
agyrocze , 11. Dr. Kozma QGyor
19. Dr. Térék Arpad Nagyigman drély gy
Naszod Alsélendvara
20. Dr. Hunyor Istvan )
Jaszapati 12. Dr.er_r@ssyr Ernd
21. Dr. Szlavi Kornél - Sg%ga%tgﬁlanbm Nagy-
- i a
Pancsova 13. Bodor Ferenc
——— , Kézdivasarhelyrol
1. 1919. ev Veszprémbe
- | 14, Dr. Zechmeister Alajos
1. Dr. Lazar Ferenc 1. Dt Tontsch Aliréd Szakolczardl Kun-
Bpest V. igyvéd Brasso szentmartonba
2. Dr. Zamor Rezso6 15. Dr. Konkoly Thege
Uipest Sandor Nagyigmandrol
3. Dr. Kepes Janos Papara
Szekesfchérvar - I
4, Schrammel Imre 1922 &y
Vasvar ~ - :
. | . Dr. Pally Gyula
1920, év Margittarol Pécs- |
" varadra
{. Dr. Nemes Jozsef 1. Dr. Kenessey Kalman 2. Dr. Moldovan Geza i!
Vajdahunyadrol Veszprém Krasznarol Abad- :
Bonyhadra 2. Dr. Jeszenszky Elek szalokra
2. Dr. Fésilis (Gyorgy Oroshaza 3. Dr. Csongvay (Géza i
Fiumebol Cegledre Székelykereszturrol |
3. Kolgyessy Adrian Tiszaldkre
Mihaly Zircrél Cegledre 4. Dr. Bognar [ozsef |
_— Buziastiirdrol !_e
1921, ev Rétsagra f.
- 5. Dr. Milassin Jend j
1. Dr. Kérossy Bertalan | 1. Dr. Joannovits Jeno Zentarol Kalocsara ;
Pozsonybol Bpesitre Bpestre , 6. Dr. Nagy Béla ‘
(VIIL. kiilso ke:r.)1 2. Ig}))r.. ?ﬂarké Istvan Temesvarrdl Makdra |
2. Dr. Fodor Anta nestre , ,
Csikszeredardl Bpestre | 3. Dr. Szathmary Laszio 7. &rézgfgggéfi'%?gf
3. Dr. Horvath Kamilld Szolnokra Brest Il y
Dévardl Kérmendre 4. Dr. Horvat Bela P © ,
4. Dr. Orley Gyorgy Devecserre 8. Dr. Horvath Karoly
Nagyvaradrol Nagy- Szekelykereszturrol
Kanizsara Kecskemétre

M
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. Dr. Kralik Arpad
Nagyszonibatrol
Bpest VI.

2. Baranyi Antal
Kevevararo! Battonyara

3. Dr. Majay Dezso
Zircrol Kaposvarra

4, Dr. Szilagyt Janos
Marmarosszigetrol
Bajara

5. Dr. Guthy Janos
Técsdrol Dombovarra

6. Dr. Hennyey Laszlo
Vagselyeérdl Sopronba

1. Mikd Kalman
Vamosmikolara

2. Dr. Csonka Zeno Tabra

3. Dr. Zimmermann
Arthur Zirzre

1923, v l

1. Dr. Lénart Dezs0
Csongradrol Sopronba

2. Dr. Hennyey Laszlo
Sopronbol Csongradra

3. Dr. Pethrych Elemer
Tenkerdl Ocsara

4, Dr. Balassa Lajos
Nagyrocerdl Ocsara

192 4. ‘é ¥ ) B
1. Dr. Csanyi L.aszlo
Szekszardra
1925H. ev

b T T L, T L e — L
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1. Svastits Ben0o Nagy-
szebenb0l Battonyara

2. Dr. Haller Karoly
Nagyszentmiklosrol
Kiskunfelegyhazara

3. Dr. Benko Lajos
Losoncrol Cegledre

4. Dr. Szentivanyi Geza
Nezsiderrol Godolldre

5. Dr. Horthy Istvan

Munkacsrél Gyongyosre| 6. Szily Kalman Vasvarra

6. Dr. Szlavi Kornel
Pancsovarol Mohacsra

7. Dr. Glatz Lajos
Somorjarol Szent-
gotthardra

8. Dr. Kiszak Imre
Galantarol Szirdkra

9. Dr. Kozma Qyorgy
Alsélendvardl Zala-
egerszegre

10. Dr. Schreiber Miklos
Kolozsvarrol
Kecskemetre

11, Dr. H6di Mozes
Szabadkarol
Bacsalmasra

_W

10. Dr. Csomasz Béla

11. Dr. Békésy Jeno

2. Dr. Keresztes (gyula
Gyulara

3. Dr. Jakab Lajos
Igalra

4, Dr, Cseresnyes Jeno
Lengyeltdtiba

5. Dr. Pesthy lanos
Nagykorosre

7. Dr. Barcs Ern0 Bpestre
(Lip6t-koruton tal)

8. Dr. Szemerjay Petran
Tibor Bpestre
VII. kiilso ker.

9. Dr Petro Bela Bpestre
(VI kiilsO ker.)

Dunavecsere

1. Dr. Cholnoky Imre
Bpest V.
Hajduszobosziora
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12, Dr. Kérossy Bertalan | 12. Dr. Sz0ke Jeno
Bpest VIII. kiilsO ker. Szentesre
Bpest VIII. belso ker.

13. Dr. Tot Akos
Szolnokro! Kecske-
metre

14. Dr. Schreiber Miklos
Kecskemetrdl Szolnokra

15. Somogyl Gyula
Nyiregyhazarol
(yOngyosre

16. Dr. Horthy Istvan
(Gyongyosrol Nyir-
egyhazara

17. Mihalkovics Tivadar
(xyorbol Vasvarra

18. Dr. Szily Kalman
vasvarrol (Gyorbe

19. Dr. Richter Richard
Pozsonybol Bpestre |
(VII. belsd ker.)

20. Dr, Palmat Lajos
Aradrol Bpestre
(V. kiilsO ker.)

21. Dr. Szilagyi Elek
Szinervaraljarol
Piispokladanyra

22. Dr. Ikrich Arnold
Borosjendrdl Szeg-
halomra

23. Dr. Horvath Kamillé
Kdrmendrol Bpestre
(V1. ker.)

24. Dr. Lukacs [zso6
Bajarol Bpestre
(VII. ker.)

25. Dr. Lovassy Ernd
Nagyigmandro! Bajara

26. Dr. Keresztes (ayula
CGryularol GGyulara
(Marki Janos helyere)

27. Dr. Tarjan Bela
Tiszatiiredrdl Gyulara

1926. ev

1. Dr. Hennyey LaszI6 1. Dr. Fekete Laszlé 1. Dr. Olchvary Laszlo
Csongradré! Szentesref Bpest. (lI. ker.) ligyv. Kisvardara
2. Dr. Szb6ke Jend 2 Dr. Samassa Janos
Szentesrol Csongradra Tiszafiired
3. Dr. Bognar ]Jozsef
Retsagrol Mezdturra |
4. Dr. Mattiassich Dezs0
Hodmezdvasarhelyrol
Rétsadgra
5. Dr. Kozma Gyorgy
Zalaegerszegrol
HodmezOvasarhelyre
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6. Dr. Zimmermann
Arthur Zircrol
Kormendre

7, Dr. Samassa }anos
Tiszatiiredrol
Salgotarjanba

8. Dr. Ondédy Kalman
Salgotarjanbol
Tiszafiiredre

9. Dr. Fodor Antal
Ppestrol (Il. ker. kiilso)
RBpestre (lI. ker. Lanc-
hid)

10. Dr. Fekete Laszlo
Bpestrdol (11 ker. Lanc-
hid) Bpesire (il. ker.
kiilsO)

Lévarol Nagyigmandra

12. Dr. Szotyori Nagy
Sandor Nagykallorol
Kisvardara

13. Dr. Olchvary Laszld
Kisvardardl Nagy-
kallora

14. Dr. Cottely (Géza
Bpestrol Kiskunteiegy-
hazara.

15. Dr. Haller Karoly
Kiskunfélegyhazarol
Bpestre

16, Dr. Milassin Jené
Kalocsarol Bajara

17. Dr. Lovassy Erné
Bajarol Kalocsara

18. Dr. Cseresnyes Jeno
Lengyeltotibol Zircre

19. Dr. Berzsenyi ]Janos
Zircrdl Lengyeltotira

1927, ev
1. Dr. Ostor Lajos
Csepregre
2. Jakab Zoltan Igalra
3. Kiss Lajos
{ Salgotar{anba

-

1. Dr. Fehérvary Dezso
ligyv. DBajara

. Dr. Nemes Bertalan
Retsa rol Miskolcra

2. Dr. Samassa lanos
Salgotarjanbol
Rétsdgra

1028, é&v.

i. Dr. Lenart Dezso 1. Dr. Hanny Andor
Sopronbo! Bpestre ligyv. Lengyeltotira
(11 ker.) 2. Dr. Csiky Odon iigyv.
Sarbogardra

3. Dr. Keck Laszlo
ugyv. Siklosra

4. Dr. Mike Lajos tigyv.
Esztergomba

2. Dr. vitéez Toth Aladar
Godollorol Bpestre
(VIII. ker. kulso)

. Dr. Belcsak Sandor

12 1018, évid]l 1927, évip bezArdlag tortént athelyezések és Kinevezések epyvrészi a kiilon-
leges viszonyokban, misrészt a menekiilésre kényszeritett kozlegyzak elhelyezésében talalnak

magyar @?atat
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5. Dr. Tarajossy Sandor
ligyv. Bacsalmasra

6. Dr. Kovacsy Zoltan
ny. jbiro Letenyere

7. Dr. Sarkozit Sandor
igyv. Bpestre (I1L.)

1929 év.
1. Dr. Ost6r Lajos 1. Dr. Rénay Tibot 1. Dr. Koncsik Béla
Csepregrol Sopronba Vasarosnaményra tigyv. Jaszberenyre
2. Dr. Kovacsy Zoltan 2. Dr. Bogdan Erné 2. Dr. Kovats Nagy
Letenyérdl Kispestre Ujpestre Sandortigyv. (Godoliore

3. Dr. Rénay Karoly

3. ifj. Dr. Fésiis Gyorgy | 3 Dr. Csempesz Dénes

Bpestrol Vasaros- Kiskunhalasra igyv. Letenyere
namenyra 4. Dr. Pirk Ede 4. Dr. Janka Sandoriigyv.
4. Dr. Ronay Tibor Szirakra Vasarosnaményba
Vasarosnaménybol 5. Dr. Tellmann Sandor | 9. Dr. Hédervary Lehel
,?)DESU‘B (I ker) Csepregre U]peStre
6. Dr. vitéz Havidr 6. Dr. Jarmy Béla iigyv.
(yula GGyomara Kigvardara.
7. Dr. Hirmann Ferenc
Abadszal6kra
8. Dr. vitéz Durko
Sandor Enyingte
1930. ev
1. Dr. Belesak Sandor | 1. Dr. Zakarias Janos 1. Dr. Kovacs (éza
‘Nagyigmandrol Balatontiiredre ligyv. Kiskunhalasra
Komaromba 2. Dr. Czinder Jeno
2. Dr. Lénart Dezso Szerencsre
Bpestrol (11, ker.)
Bpestre (VI. ker.)
1931. ev
1. Dr. Hennyey Laszlo 1. Dr. Meixner Laszldo | Dr. Mazor Elemer iigyv.
Szentesrol Igalra VAacra Beékescsabara
2. Dr. Jakab Zoltan 2. Dr. Galify Ferenc 2. Dr. Paczolay Karoly
lgalrol Szentesre Bekéscsabara iigyv. Rétsagra

3. Dr. (latz Lajos
Szenlgotthardrol
Bekéscsabara

4. Dr. Galify Ferenc
RBékescsabarol
Szentgofthardra

5. Dr. Csiky Odén
Sarbogardrol
Székesiehérvarra

6. Dr. Samassa ]anos
Rétsagrdl Zalaeger-
szegre

7. Dr. Morvay Zsigmond
Sarbogardrol
Debrecenbe

8. Batho Kalman J4sz-

berénybdl Budafokra

3 Dr. Antal Gyula Janos | 3. Dr. Morvay Zsigmond
Békéscsabara ligyv. Sarbogérdra

4. Dr. vitéz Barna Lajos | 4. Dr Homoki Nagy Laszlo

Sasdra ligyv. Kiskuntélegyhaza

5. Dr. Kiss Aurel {igyv.
Vasvarra

6. Dr. Sziller Peter iigyv.
Palassagyarmatra

7. Dr. Tanay Tibor iigyv.
Jaszberénybe

8. Dr. Csak Szilard iigyv
Sarbogardra

9. Dr. Ivancsy Istvan
tigyv. Paksra
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Kozlemenyek.

Halalozasok. Mély reszvéttel értesiilt a magyar kozjegyzoi
kar arrol, hogy érdemes kartarsunk, Jeszenszky Elek dr. oroshazai
kir. koziegyz6 aprilis ho 24-én elhaldlozott. A szegedi kir. koz-
jegyzO6i kamara ebb0l az alkalombol a kovetkezd gyaszjelentest
adta ki: ,A szegedi kir. koOzjegyz61 kamara mely tajdalommal
jelenti mindenk: altal szeretett ertékes tagtarsanak, feszenszky Elek
oroshazai kir. kozjegyzonek t. ho 24-¢én tortent varatlan elhalalo-
zasat. Szeged, 1932. aprilis 25. Emleket kegyelettel Orizziik 1 —
Oszinte részvéttel kell megemlékezniink tovabba a magyar koz-
jegyzoi kar egyik erdemes szeniorjanak badifz lajos volt csornai
kozjegyz0, a szombathelyi kamara wvolt elndkenek elhalalozasarol
is. Baditz Lajos a karnak az intézmény megalkotdsa Oota, 1875.
augusztus 1-t61 kezdve 46 even at volt tagja, mint csornai Kir.
kozjegyz0. Hosszu ¢veken at titkara volt a szombathelyi kamaranak,
késtbb pedig 18 éven at volt annak agilis elndke. 1922. évben
mondott le kozjegyz6i allasarol azért, hogy az akkor jelentkezett
menekiilt kozjegyzoknek helyet adjon. Lemondasa utan a csornai
koziegyzOsegbol Kapuvar szekhellyel meg egy kozjegyzOscget
szerveztek s igy Baditz allasan két kozjegyzO helyezkedhetett el.
Nyugalomba vonulasa utan, mint Sopron varmegye egyik legna-
oyobb birtokdnak tulajdonosa, gazdasagi ligyel intézesenek szen-
telte ¢letét. Baditz Lajos a szombathelyi kamaranak, rokonszenves
modora, kivalo képessegei, mindenben tanusitott joakarati kartarsi
egyiittérzése alapjan mindig altalanos tiszteletnek orvendett illuszt-
ris tagja, vezetOje volt, aki mint kivalo maganjogdsz jogirodalmi
téren is értékes munkdssagot fejtett ki. Sopron varmegye tdrsadalmi
eletében is vezetd poziciot t0ltott be s minden kozérdekii meg-
mozdulasnak lelkes tamogatdja volt. Az 1930. évi szombathelyi
vandorgyiilésen, mint a kar egyik igen szimpatikus nesztoranak
meleg iinneplésben volt reésze. Temetesén Potlyondy Béla dr.
kamarai elndk vezetése alatt a szombathelyl kamaranak tobb tagja
~jelent meg. Baditz Lajos dr. elhunytarél a szombathelyl kamara a
kovetkezO gyaszjelentést adta ki: ,A szombathelyt kir. kozjegyzoi
kamara melyen gyaszolja szeretett €s nagyrabecsiilt volt elnokének,
illetve diszelndkenek, szentkiralyszabadjai Baditz Lajos kir. tana-
csos, kir. kozjegyz6 urnak csaladi kastelyaban, sopronmegyei Szil-
sarkanyban 1922. évi majus ho 20-i1k napjan, 82 ¢éves koraban

181

tortént elhunytdt. Tobb évtizeden at faradozott a kozjegyzoi intéz-
menyert. Mindig lelkes harcosa volt a kari érdekeknek. Ezért
halaval eés kegyelettel megtogjuk 6rizni emlékét. Szombathely, 1932.
majus havaban.*

Athelyezések. Az igazsdgiigyminiszter Paczolay Karoly dr.
rétsagl kir, kozjegyzOt a Jeszenszky Elek dr. elhalalozasaval meg-
tiresedett oroshazar Kkir. koziegyzo6i allasra helyezte at. — Ugyan-
csak az 1gazsagligyminiszier Csala Sandor szentesi ¢s  Miko
Kalman dr. vamosmikolai kir. kozjegyzoket sajat kérelmiikre kolcso-
sen athelyezte.

Galantty Janos dr. jubileuma. Az id6 bizonyos hatarozott
mennyisegenek elmulasaban jelentkezd jubileumok az egyen teveé-
kenységetl, annak mindsege es értekétol fHiggetlenek. A jubiieumo-
kat tehat kiilon egyeni érdemként elkdnyvelni nem lehet. Ott azon-
ban, ahol az egyen erteke kiemelkedd, tehetsege, képessegei
az atlagos nivot meghaladjak, kétségteleniil rokonszenves alkalmat
nyujtanak a jubileumok arra, hogy a jubilans crdeme megrogzit-
tessek, munkassaganak, ¢letenek eredmenyer a nagyobb nytlvanos-
sag retlektoraval megvilagittassanak. Az aranylag kis létszamn ma-
oyar kozjegyz6i kar a kiemelkedd egyénisegeknek eleg tomegeve]
rendelkezik. Ezek kozott az egyéniségek kozott is az elen haladok
kozott van Galdnffy Janos dr. a debrecent kamara elndke, aki ez
év junius havanak els® felében erkezik el kozjegyz6:r milkddese-
nek 25, kamarai elnokkeée vald megvalasztasanak 15-1k eviordulo-
jahoz. Galanfty Janos dr. a vir integer vitae scelerisque purus klasz-
szikus megtestesitoje, a fenkolt nemes gondolkodas kovetesre melto
példaja, az allasa diszet ¢€s tekintélyet faradhatatlan es ertekes
munkassaggal megvedd, sOt emeld magyar KkozjegyzO, a kamara
és a kari altalanos érdekek szorgalmas, ligybuzgo, nagytudasu és
faradhatatlan eldharcosa, aki sok kozerdekilt tevenysege koziil kiilo-
nosen a koziegyz6i nyugdijintézet céltudatos elOkesziteésevel s annak
megfeleld megvaldsitdsaval szerzett eléviilhetetlen érdemeket. Jel-
lemzi nemes gondolkozdsat, hogy 0, aki szintén mint extraneus
keriilt a kozjegyz6i karba, minden aktualis alkalommal Oszinten
hangoztatja, hogy megfelel6 gyakorlat nelkiill a palyan zokkenes
nélkiil vald tevékenységet Kkifejteni nem lehet s a kotelezO koOz-
jegyz06i gyakorlatnak sajat tapasztalatai alapjan valo rendithetetlen
hive. A magyar kozjegyz6i kar Galanfty Janos dr.-t kettds jubi-
leuman nagyrabecsiiléssel, hdlaval, szeretetiel €s jogos biiszkeseg-
gel koszonti. Ad multos annos !
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Kamarakozi értekezlet. Janits Imre dr. a budapestt kir.
kizjegyz6i kamara elndke majus ho 14-én d. e. fel 9 drara Buda-
pestre a kamara helyiségébe kamarakozi értekezletet hivott Ossze,
amelyen a vezetd elnokon kiviil megjelentek Demko Pal dr., Fekete
45216 dr., Galanffy Janos dr., Holitscher Szigfrid dr., Korossy
Rertalan dr., Lazar Ferenc dr., Madardsz Istvan dr., Orley Dénes
dr. Ostor Lajos, dr., Pottyondy Béla dr., Telmann Sandor dr. Az
értekezlet targya az igazsdgiligyminiszternek a dijszabas egyes
tételeinek modositasa targyaban a kamardkhoz intézett leirata voli,
amelyre vonatkozolag az crtekezlet azt hatarozta, hogy a kamarak
véleményének felterjesztésére augusztus ho elsejeig ker halasztast.
Az értekezleten egyébként a leiraton kiviil a kart crdeklo aktualis
kérdéseket behatdban megvitattak. |

Arvaszéki masolatok. A m. kir. beltigyminiszter 130200—
1032. B. M. szam alatt kiadott korrendeletével a hagyatek targya-
lasi jegyzOkonyvek elkészitése es dijazasanak tigyében a gyam-
hatosagokat 1j eljardsra utasitotta. A korrendeletnek kozjegyzol
oyakorlatot érinté resze a kovetkezd : ,,Minthogy pedig az esetek
tilnyomo részében a felek kozoit osztalyegyezség jon Ictre, az

a korrendelet imegfeleid0 modositasa irant arra hivatkozassal, hogy
a kiskoruak vagy gondnokoltak erdekeinek védelme szempontjabol
a gyamhatosagoknak a hagyat¢k targyalasi jegyz6konyvek maso-
lataira a legtdobb esetben sziiksege van s azt a jelenlegr viszonyok
kozott sajat kozegeivel el nem keszittetheti. Mindezekre tekintettel
az elobbi gyakorlat visszaallitasat kérték.

Az arvaszéki masolatok kérdésében Pest-Pilis-Solt-Kiskun
varmegye arvaszeke: 50 eln. 1932. szam alatt hatarozatot hozott,
amelyet ideiglenes tajekoztatasul — remeény van ugyanis a tentiek
szerint a beliigyminiszteri korrendelet megvaltoztatasdra — az
alabbiakban kozliink :

A m. kir. beliigyminiszter Grnak 130.200/1932. sz. a. kiadott
kozrendelete a teleket terheld koltsegek lehetd csokkentése céljabol
a kir. kozjegyzok altal a hagyatektargyalasi jegyzokonyvekrol az
arvaszeék hivatalos hasznalatara masolatok késziteset eltiltja, illetdleg
ezen arvaszeki masolatok keszitesét a legkivetelesebb esetekre
korlatozza. lekintettel arra, hogy a rendelkezesre allo munkaerdk
hidnya miatt a hagyatek targyalasi jegyzOokonyveknek az arvaszeki
kiadohivatal altal valo lemasoltatasa nehezsegekbe iitkozik, viszont
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arvaszék a legtobb esetben a hagyatcktargyalasi jegyzbkonyvnek vannak esetek, amikor a jegyzokonyv teljes szdvegii masolata az
kivonatos masolatat megkapja, minek kovetkezt¢ben a jegyzOkonyv erdekelt kiskoril vagy gondnokolt, tovabbi jogvedelme szempont-
teljes szovegére nincs is sziiksége. Bizonyos esetekben azonban az jabol nem nelkiilozhetd €s azt a hagyaték atadasa alkalmaval koz-
arvaszéknek mégis sziiksége lehet a hagyatckban érdekelt ... erde- lendé kivonat sem potolia, a tent kordlirt belligyminiszteri kor-
keinek védelme szempontjdbol a hagyaték targyalasi jegyzOkonyv rendelet szemmeltartasaval ¢€s annak kiegeszitéseképpen megalla-
teljes szovegére. llyen kiveteles esetekben indokoltnak tartom, hogy pitjuk, hogy az drvaszéki masolat elkészitendd és a hagyatéki
az arvaszék a hagyaték tdrgyalasi jegyzOkonyvet kiadohivatala altal 5 iratokhoz csatolando : -

egész terjedelmében hivatalbol lemasoltassa. Ha pedig a targya- . U 1.) Oly esetben, amikor a felek kozott a hagyatek tar-
lasi jegyzOkonyvnek hivatalbol valo  siirgos lemasolasa barmilyen oyalasa soran egyesseg létre nem jott €s 1gy perreutasitasnak van
okbol nehézségbe iitkozik, viszont a kiskortt vagy ogondnokolt ; helye.

vagyoni viszonyai a masolasi koltségek viselését megengedik €s ha
a torvényes képviseld is hozzdjarul ahhoz, hogy ¢z a kdltseg az
jltala képviselt . . . vagyonabol megtéritiessek, ebben az esetben vagy az Oroklesi jog terjedelmére nezve olyan jogvitak meriiltek
az arvaszék a targyaldsi jegyzOkonyv hiteles masolatat a kiskort l fel vagy olyan kijelentések tortentek, amelyek a kiskorti vagy
vagy gondnokolt koltségére akar a kozjegyzonél megrendelhets, | gondnokolt joganak esetleg a hagyatéki eljarason kiviil valo ervé-

akar kiilon dijazasért sajat kozegeivel elkészittetheti. — . . . E rende- nyesitésere befolyassal lehetnek, de a dolog termeszeténél togva az
letem kiadasaval egyidejiileg a 40311/1901. B. M. szamu Kkor- elkeszitendd kivonat szovegebe bele nem toglaltatnak.

2.y Oly esetben, amikor az atadas alapjaul szolgald mege-
agyeze€s létrejott ugyan, de a targyalas soran a hagyatek allagara

rendeletet hatalyon kiviil helyezem.“ A korrendelet rendelkezeseire
figyelemmel a gydmhatosagoknal a masolatok kérdéseben vegleges
oyakorlat még nem alakult ki, annal kevésbbé, mivel értesiilésiink
szerint tobb gyamhatosdg felterjesztéssel €t a beliigyminiszterhez

3.) Oly esetben altalaban, amikor a hagyatek cselekvo értéke
20.000 P-t meghalad.

Megkeressiik enneltogva a kir. kozjegyzd urakat, hogy ezen
1-3 pontokban koriilirt esetekben drvaszéki masolatokat tovabbra
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is csatoljanak — egyéb esetekben pedig az arvaszeki masolatok
elkeészitését mellozzék., Kelt Budapesten, Pest-Pilis-Solt-Kiskun
varmegye drvaszeékének 1932. evi majus ho 19-en tartott teljes

iiléeseben.
Halasz Bdlint s. k. elnok.

P. H.

Osztrak kozjegyzo6i Osszejovetel. Az osztrak kdzjegyzok
¢s helyettesek szokdsos évi Osszejovetelét ez iden junius ho 25 €s
26 napjain a wieni kozjegyz06i kamara rendezi, amely az 0sszejo-
vetel érdekes Osszeallitasti progjammiat kozlo meghivot most kiildte
szét. A meghivo szerint junius 25 napjan delelott a Wien felett
fekv Duna part idillikus kornyekere, Wachauba lesz auto kiran-
dulds, délutdn pedig ugyancsak a Wien mellett tekvo Kobenzl
kornyékét tekintik meg az Osszejovetel resztvevoi, ahol ugynevezett
,Heurigenabend“-et tartanak. Junius 26 napjan delutan a Wiener-
waldba lesz autdkirandulds, este pedig tarsasvacsora. A vendegeket
az Qesterreicher Hofban szallasoljak el, ahol a szoba arak 6.50
siliingt6l kezd6dnek. A wachaui autokirandulas koltsege 12 silling,
a diirnsteini ebéd koltsége 3.70 silling, a wienerwaldir autout 10
silling s ugyanannyi a 26-4n tartando tarsas vacsora koltsege is.
Az Osszejovetelen semmiféle hivatalos eldadas vagy ertekezlet nem
lesz s az tisztan a tarsadalmi érintkezés celjait szolgalja. Az 0ssze-
jovetelen a német és csehszlovak KkozjegyzOk is reszt vesznek s a
wieni kamara meghivta arra a magyar kozjegyzO: kart is. A nem-
zetkozl kartarsi érintkezés dpolasa céljabol kivanatos volna, ha az
osszejovetelen magyar kozjegyzOk 1s reszt vennének. [elentkezni
kell junius 10-ig annak a megjelolésevel, hogy a jelentkezd igenyt
tart-e elszallasoldsra is s hogy a programm minden vagy melyik
részén kivan részt venni. A magyar kozjegyzok |elentkezeset a
részvétel egységességének biztositasa erdekeben a kozlony szer-
kesztGsége kozvetiti, ahova is a jelentkezesek junius ho 3-1g bekiil-
dendék. Az Osszejovetel egyéb részleteire vonatkozolag ugyancsak
a szerkeszthség készséggel ad felvilagositast.

Lavina. £ kozlony mult szamaban Balassa Lajos kir. koz-
jegyzd egy szellemes kozleményben emlékezett meg Pest varmegye
arvaszékének az 5100/1931. M. E. szamu rendelet alapjan ujabban
inauguralt arrol a gyakorlatarol, amely szerint azoknal a hagyateki
igyeknél, ahol az orokosodesi ¢és vagyonatruhazasi illetek az 50
P Osszeget meg nem haladja s igy az bélyegjegyekben rovando
le, a gyamhatosagi jovahagyast mindaddig, amig az illetek lerova
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nincs, nem foganatositja 3 az 1ratokat a kozjegyzohoz  kiildi
vissza. E kozlemeénylinkhoz tizott kommentarunkban megemléekez-
tiink azokrol az anomaliakrol, amelyek e gyakorlat fenntartdsa
esetén eloallanak, kilondsen abban az iranyban, hogy az iratok
hol tartassanak nyilvan. Kozoltiikk azt az allaspontunkat, hogy az
ilyen hagyatéki tigyek iratait a kozjegyz6 nem Orizheti s azok mas
megoldds hianyaban a birosaghoz terjesztend0k be. Megjegyeztiik
azt is, hogy ezt az allaspontot a budapesti kOzponti jarasbirosag
hagyatéki referensei is osztjak. Ez a megallapitasunk annyiban
rektifikdlasra szorul, amennyiben ez a teltogas csak az egyik refe-
rens még ki sem alakult allaspontjanak telel meg. A kifejezésre
juttatott allaspontunkat valtozatianul fenntartjuk ezek utan is, Orven-
detesen jelezziik azonban, hogy a vita immar akadémikus térre
helyez6dott at, mivel — ertesiilesiink szerint — Pest varmegye
arvaszéke allaspontjat maris revidealta s a jOvoben a hagyatéki
megallapodasok jovahagyasat nem togja az -illetek belyegekben
vald lerovasatol tiiggove tenni. Keszseggel koncedaljuk az arvaszék
szovatett gyakorlatanak azt a nemes intenciojat, hogy a kiskoruak
¢s a gondnokoltak a birsagtél megkimeltessenek : amikor azonban
¢ gyakorlatnak, amely kiilonben 1s az 5100/1931. M. E. rendelet
68. §. 7. bekezdesének Kkisse erdszakolt magyarazatan alapszik,
ilyen sulyos zavarokat okozo kovetkezmeényei lehetnenek, az arva-
szek allaspontjanak revizioja mindenkeppen - helyeselheto.
Kartotek lapok hitelesitese. A kartoték lapokra vonatkozolag
a legutobbi szamban megjelent kozlemény tekintetében megiegyzen-
donek talalom, hogy a kartot¢k lapok tapasztalatom szerint nem
magukban allanak, hanem mindig szabalyszeriien vezetett kereskelmi
konyvnek kiegeszith reszet kepezik, ugy hogy nem latok akadalyt
arra nezve, hogy az azok alapjan keszitett masolatok megfelelGen
hitelesitve, telekkdnyvi bejegyzes alapjaul ne szolgdlhatnanak. Amikor
ilyen iigyben el6szor fordultak hozzam, tdjékozdsul a Révay-féle
lexikonban foglalt adatok szolgaltak nekem. Ezekben pedig az van
irva, hogy a Hincz-rendszer bekotott alapkonyv mellett a f6konyv
¢s a folydszamla konyv szdmldit kiilonb6z6 szinfi kartoték lapokon
vezetl. Ezeket a lapokat a napld megfeleld oldala és kiilon szer-
kezettel Deilleszthetd indigd papir ald helyezik, ugy, hogy az alap-
konyvbe ¢€s a szdmla lapra valo bevezetés egyetlen kézirdssal megy
vegbe. Az alapkodnyvek és a szamlalapok kozott elirdsi hibak tehat
ki vannak zarva. llyen koriilmenyek kozott aggaly nélkiil a kovet-

kezO zaradékkal hitelesitettem a nekem bemutatott konyvkivonatot:
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Tanusitom, hogy ¢z a konyvkivonat a . .. helybeli bej. ceg reszerdl
nekem felmutatott ,kivonati konyvének®, amely szabalyszeriien
van vezetve és minden hitelességéhez megkivant torvényes kelck-
kel el van latva, ... lapjan foglalt Osszesit® Dbejegyzesekkel meg-
egyezd és hivatalos feliilbélyegzéssel elldatott s nekem felmutatott
kartotték lapon (Hincz-rendszer) olvashatd vonatkozo tetelekkel
mindenben megegyezik. Azota ismételten hitelesitettem kiilonb6zo
helybeli cégek részére konyvkivonatokat, amelyek bizonyara telek-
konyvi bejegyzésben részesiiltek, mert eddig senki sem panaszko-
dott, hogy az ilyen modon hitelesitett konyvkivonattal c€lt nem ért
volna. Dr. Fésiis Gyorgy Cegled.

A kozleményben foglaltakra meg kell jegyezniink, hogy
amennyiben az ott jelzett kartoték rendszerii konyveléssel kapcso-
latos kartoték lap hitelesitésérl van sz6, tgy a kozlemény irdjanak
allaspontjat mi is osztjuk. Ez a kartoték konyvelési rendszer azon-
ban alig van gyakorlatban s leginkabb divik ami egyben a keze-
lés szempontjabol a legkdonnyebb és a legelényosebb, is az a rend-
szer, ahol minden 6, alap vagy folyoszamla konyv nelkil csak a
kartotéklapokon vezetik elkonyvelendd tételeket a legjobb esetben
akként, hogy a szabdlyszerli konyvben csupan egy 0sszesitd tctel-
utalds van a kartoték lapokra. Ilyen esetekben tehat Krts. 90. §-a
alapjan vald hitelesitést alkalmazni nem lehet s csupan egyszeri
masolat hitelesitésrdl lehet sz, amely hiteles masolat viszont telek-
konyvi elbjegyzés alapjat nem keépezheti. A kérdes kiilonben kiele-
oitden megoldhatd s a .gyakorlatban rendszerint ezt is teszik, vagyis
ha hitelesitend® kivonati tételet kiilon at, vagy bevezetik az illeto
cég valamely szabalyosan vezetett kereskedelmi konyvebe s ekkor
természetesen a 90. §. alapjan vald hitelesités akadalytalanul esz-
kozolhetd. Szerk. '

Reform-torekvések az osztrak kozjegyzosegben. A vilag-
habort utdn nem ugyan magaba a kozjegyzor mitkddesbe, hanem
a kar szervezetébe lényeges ujitast hozott az 1921. julius 1-en
kelt: novella (Bundesgesetzblatt No. 370.) kiilondsen azaltal, hogy
a kari igazgatashan.a jelolteket is rcszesitette, a kozjegyzOi testi-
letet két részre osztotta: a kozjegyzOk ¢€s a jeloltek testiiletere, a
jelolteket- bizonvos szdmmal a kamarakba 1s tagokul kell bevalasz-
tani, végiil az Osszes kamardk tagjaibol a kari érdekek képvisele-
tére létesitette a kozjegyzOi kamarai kikuldottek gyfiléset. Ez hiva-
talos szerv. Nalunk a kamarakozi értekezletekben taldljuk némi
utanzatat. Mindenesetre furcsa jelenség, hogy a kar hatosagi szer-
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vezetében vald részeltetes dacara a kozjegyzdOi hataskdrben a -jelol-
tek, mégha helyettesitesre kepesitve vannak is, a helyettesites tény-
leges gyakorlasanak esetein kivil, teljesen jogtalanok ¢s onalloan
a legcsekélyebb teenddt sem vegezhetik. A vilaghaborti befejezése
ota az osztrak igazsagiigy partpolitikailag mindig szélsOseges
irdnyzata kezekben volt, csak legujabban a masodik Buresch-
kormany alatt jutott keresztényszocialista kézbe. Az igazsagiigyi
kormdanypolitika a kozjegyz6i hivatdssal szemben elfoguit volt és
elfogultak voltak a mindenkori igazsagiigyminiszter altal kinevezett
birdsagok 1s a legtelsé torumtol a legalsoig. Viszont az osztrak
kozjegyzOi kar szervezeteit a tobbi igazsagiigyi hatosdgokkal szem-
bnn nagymérvil alazatossag es gerinctelenseg jellemezte. Ennek a
kar életére és jogaira nézve kedvezOtien helyzetnek megvaltoztatdsa
irant hatalmas mozgalom keletkezett, melynek meginditoja a Linz-
ben székeld telsbausztriai kozjegyzO6i kamara volt. Ez a kamara
rovid ido elott vegrehajto bizottsagot valasztott, melynek teladata a
kari érdekek celiranyos kepviseletet egyrészrdl pozitiv javaslatok
és torvényhozdsi reformok kidolgozdsa, masrészrél a kartarsak
kozott szoros erintkezes letesitese altal lehetove tenni, ugy hogy a
kari politika taktikaja egyseges ielfogas vezetese ala keriilion. A
linzi kamara elhibazottnak tartja a kamarair “kikiildotiek eddigi
tanacskozasait, mert ezeknek sulyos hibajuk, nogy elbkésziilet €s
behatd tanacskozas nélkiil foglaltak allast kari kerdesekben, melyek
igy gyakran nagyon elhamarkodott elintézést nyertek. A végre-
hajtdo bizottsag megtiszteld felszolitasa kovetkezteben az alulirott
lesz majus havaban Bischotshotenben eme gyonyorit alpesi vidéken
megtartando, fliggetlen kozjegyzOi tarsadalmi gyiilés eléadoja, ket
kivalo fontossdgu kérdesben es pedig 1.) a biroi megbizatasok,
2.) a nemzetkozi koOzjegyzdi jog letesitése kérdeseben. A végre-
hajto bizottsag tudja, hogy megtiszteld telszolitasa magyar embert
ert ¢és €n, aki soha egy pillanatig sem sziintem meg nemzetemhez
ragaszkodni, biiszkén hozom megbizdsom tényet a magyar koz-
legyzoseg tudomasara, melyet nem fogok késni a gytilesen hozando
hatarozatokrol és altalaban a gyifilés lefolyasarol ertesiteni.

Dr. Kubiny! Elek nemetujvari kozjegyzo.
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Kihirdetett térvények.

Az 1032, évi L. t. c. egyes varmegyek teriileti valtozasarol.

Az 1932. évill. t.c. az onkormanyzati testiiletek haztartasanak hata-
iyosabb ellendrzesere vonatkozolag az 1927. V. t. c. l1L fejezeteben foglalt
rendelkezések érvényességeérol.

Az 19032. évi 1ll. t. ¢. az orszigeyilési képviselo valasztok nev-
jegyzeke kiigazitasanak egyszertlisitéserol.

Rendeletek.

50.170/1932. P. M. sz. Az idegen allamok pénznemelben meg-
allapitott értékeknek az illetékek tovabba a fényiizési és altalanos Ior-
calmi adé megallapitasa szempontjabol pengdertekre tortén6 atszamitasa.

11.000/1932. I M. sz. A cégjegyzeékbe bejegyzések Kkozzétételeert
fizetendd dijakra vonatkozo rendelkezések egységes szerkezetbe fog-
lalasarol. '

2.030:1932. M. E. sz. AZ egyenesadéra és illetékekre vonatkozo
torvényes rendeikezések kiegészitésérdl es modositasarol.

75.668/1932. K. M. sz. A levélszekreny Gtjan feladott aianlott kul-
demények feladovevényeinek kiszolgaltatasa.

17.000/1932. B. M. sz. AZ orszageyvilési képviselo valaszték nev-
jegyzek kiigazitasanak egyszerisiteseérol sz76l6 1032. 1I1. t. ¢. vegre-

hajtasa. | - ’
1.820/1932. M. E. sz. A kamatilletékekre vonatkozo jogszabalyok

kiegeszitese. ,
2 490/1932. M. E. sz. A mezdgazdasagl haszonbérletekrél  szolo
1.400/1932. M. E. szdmu rendelet egyes rendelkezéseinek kiegészitése.

202. Csakis budapesti kOzjegyz6i vagy ligyvédi iroda-
ban délutési allast, vagy olthoni i16gépmunkat keres Kkiilinden
oépals peifect kbzjegyzosegédnd, akinek budapesti kdzjegyzOi
irodaban allandé déleidti allasa van, — Cime a kiadéban ,Gyors
munkds“ jelige alatt. -

o 298. P;effe_kt kbzjegyzl segédnd 12 évi praxissal, hagya-
i¢ki, telekkEnyvi tigyekben Onallo,” kdzjegyzbi iroda vezetéscre
képes, kitiin6, pedins irégépeld6 — elsérendli kdnyveld, azonnali

belépésre is — igen szerény fize!éssel 4lidst keres, Cim a kiadoban
Két munkaer6® jelige alath,

- 299, Vérbeli fiatal kozjegyzOhelyettes, elhalt kir. kOzjegyz0
fia, 7 ev kozjegyzbi irodai, ebb6i tobb mint 4 ¢évi jelolti €s
helyeitesi gyakorlattal, lehetbleg Budapesten, vagy nagyobb videki
virosban helyetlesi &llast keres. Iroda 6ndli0 vezetését vallalja,

Szives megkereséseket ,Abszolut munkaerd“ jeligére a kiado-
hivataiba ker,

~ 300. Regi helyettes, teljes gyakorlatial, a rossz gazdasagi
viszonyokra tekintettel mersckelt igénnyel irodat keres, Felvetel
irdnt vald megkeresést a kiaddhivatal tovabbit,

304, KoOzjegyzbhelyettesi ailast keresek. Heét évi fdvarosi
ca videki gyakorlattal, kitiind bizonyitvanyokkal es németnyelvi
jogositvannyal birok. Dr. Horvath Jend lgal, kir. kézjegyz0scg.

305. Dunaniuli  kir. kOzjegyzd cserélne Budap:sthez
legfeliebb két Oranyira esd egyedili kozjegyzdséggel. Cim kiaddban.

300. Kﬁzjegyzﬁhelyettes 2 /2 évi, részben hivatalbd! kiren-
delt helyettesi gvakorlattal, német nyelviogositvannyal (10bb nyelven
besz¢l) leheldleg Budapesten allast keres. Fiatal munkzbiro.
LSzerény igények® jeligére a kiadoba.

307. Varmegye székhelyen levé kozjegyz6i irodam fel-

cserélném csakis forgalmas vidéki irodaval, Cim a kiadchivatalban.

308 Fiatal tigyvéd szerény igényekkel azonnali beiépésre

koziegyz8 jelolt &llast keres. Cim a kiadoban.

A lappal valamint az allastetoltéssel kapcsolatos levelek, kdzlemények

stb, a felelds szerkeszté6 cimére {Budapest, Vi1, Thokoiy-ut 95.) kiildenddk

Aprohirdetés egyszeri kOzzetetelenek dija .
Aikalmazottat keresfknek 2.— P.
Alkalmazast keresOkiiek i.— P,




