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I KOVALICZKY ELEK DR.

A magyar kozjegyz6i kar fakult zéSzlajét felarbocon lengeti
a szomoru magyar szél. A kozjegyz6i intézménynek egy nagy
rajongoja, hivatasanak taldn mar tilzott méretii fanatikusa, minden
emberi €s kozjegyz6i jeles tulajdon szereny birtokosa, a nemes
jellem, a fenkolt gondolkodds tipikus megtestesitoje, a kivald te-
hetseggel, tuddssal és szorgalommal megaldott, nyugateurdpai
elokeld kultar értéket reprezentalé kartarsunk, Kovaliczky Elek dr.
Orokre eltavozott kiizd® sorainkbol.

Majdnem egy félszdzadon at tolytatott ernyedetlen szorgalmi

munkassagot a kozjegyz6i palyan, amelyet 1élekbdl megszeretett s
amelyet minden erejével, mindenkor kifogastalan €és nemes példat-
ado miikodésével igyekezett azoknak a nagy elgondolasoknak,
1gazi hivatidsdnak megfelelden tokéletesiteni és kitejleszteni, amely
elgondoldsokat megvaldsitott s amely hivatast betolt a kozjegyzo-
seg a nagy kulturdllamokban.

Amellett, hogy mint kozjegyzd mindig mintaszeriien korrekt
mukodést fejteit ki, a kar és az intézmeény érdekében, szdval ¢és
irasban — minden kozjegyz6i kozérdekii megmozdulasban valo inten-



ziv részvételével — annyit és oly eredményesen munkalkodott, hogy
érdeme szerint mar a Nagymagyarorszag kozjegyzdinek-legjelesebd-

jei kozé emelkedett s ezt a pozicidjat — bar befel¢ bizonyos lelki
rezignacioval — megtartoita a csonka orszadg megiogyatkozott 1et-

szamu kozijegyzOi rendjeben 1s.

A nemes magyar kozjegyz6i tipus immar nagyon gyer szamu
képviseldinek egyik igen kivald és kimagaslé egyemisége doit ki
vele - az €16k sordbdl. Elhaldlozdsa Oszinte fajdalmat es gyaszt
valtott ki az egész karban, amely nagyértékii, altalanosan 1smert
nevii ¢s kozbecsiilésben méltan részesiilt illusziris tagjanak emic-
két fgaz kegyelettel fogia megdrizni.
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Kovaliczky Elek dr. Eperjesen sziiletett 1863. evi augusztus
3-an. Atyja torvényszéki birdé volt. Kozépiskolait Eperjesen, egye-
temi tanulmanyait Budapesten végezte. Ugyanott tette le 1887-ben
november 28-an az igyvédi vizsgat. Mar 1884—1886-ig mint
jelolt mitkodott néhai Dobay volt eperjesi kOzjegyz0 trodajaban,
1887-ben néhai Kazinczy Gyula volt kassai kozjegyz6 irodajaba
lépett, mint helyettes s ott mitkodott 1891-ig, amely ¢évben Ho-
monndra kir. kozjegyz6vé nevezték ki. 1901-ben helyeztek at
Satoraljatijhelyre, ahol elhaldlozasaig muakodott. Mar  1910-ben
megvalasztottdk a kassai kamara valasztmanyi tfagjava, 1914-ben
alelnokké és a kamara fitkdrava, 1916-ban pedig a kamara elni-
kévé, amely alldsat egészen a cseh megszallasig t0itotte be. Nem-
sokara, hogy székhelyét a debreceni kamarahoz csatoltak, annak
valasztmdnyi tagjava valasztottak s a kamaranak ezt a bizalmat is
élete végéig élvezte. Az orszagos egyesiiletnek 1917, ¢vt0l szintén
mindvégig kdzponti bizottsdgi tagja volt. Faradhatatlanul tevekenyke-
dett a kozjegyz6i nyugdijintézet létrehozasaban 1s. levekeny részt
vett még Satoraljaujhely varos ¢és Zemplén varmegye kizeletében is
mint a varos képviselGtesiiletének és a varmegye torvényhatosagi
bizottsdganak tagja. 1926-ban Zemplén varmegye reészerdl felso-
hazi poéttaggd valasztottak. A kozjegyzOi palyan ¢és a kozelet teren
szerzett érdemei elismeréséil a kormanyzo 1924-ben a m. kir.
kormanyiotanacsosi cimmel tlintette ki.

A kozjegyz6i szakirodalom terén kiilonoOsen nagyertekit mun-
kassagot fejtett ki. Legkivalobb ¢és a szaksajto részerdl osztatlan
elismerésben részesiilt munkdja: - ,,Adalekok a kozjegyzGi tOrve-

kKir. koz
vetkezO kiilon gydszielentést adta ki

nyek reformjahoz, amely 1911-ben jelent meg s amely a szerzd
el0szava szerint husz ¢évi atmeneti és gyakorlati ismereteinek lesziirt
eredmenye, a kiilfoldi térvényhozdsok tanulimanyozasabol meleg igye-
kezettel Osszehordott adathalmaz, amelynek egyediilicélja, hogy a Mmeg-
indulo reformmunkalatoknal a torvényeltkészitének rendekezésére all-
jon. Ezek a reformmunkalatok — sajnos — még mindig nem indultak
meg, de ha egyszer megindulnak, Kovaliczkv konyve e tekintet-
ben ertckes anyagként fog szolgalni. 1917-ben jelent meg masik
nagyobb munkdja: , A kassai kir. kozjegyz6i kamara torténete.
I1875—1918.* Ez a torténelmi tanulmdny nem szdraz adatgyiijte-
meny, hanem az események boséges kritikai méltatasat is adja s
ezekben a kassai kamara lokdlis jelent6ségli eseményein is til-
terjeszkedik. Kovaliczky szorgalmas munkédsa volt e kozlonynek is,
melynek hasabjain mdr a haboru el6tt is szamos cikke jelent
meg. A habortt utdn e kozlonyben megjelentek a kovetkezd cikkei -

Adatok az ] kozjegyz6i dijszabashoz 1927. 3. Bizonyitds kiziegy-

z01 okirattal szemben. 1927. 10. Az 0] 6rokosodési eljards soran
a kir. kozjegyzOk {tigykorébe utalt tennivalokrol 1928. 1. A koz-

jegyz8i okiratok végrehajthatosaga 1928. 8. Hagyatéki tigykezelés
birosagi ellendrzése. 1931. 1. A kizjegyz6i kérdések még élete
utolso napjaiban is foglalkoztattak s emlitette, hogy ,,a kizjegyzd-
s¢g racionalizdldsa‘‘ cimen egy nagyobb cikk anyaga fejében ké-
szen varn.

Temetése Satoraljaujhely véros és Zemplen-varmegye intel-

hgenc'lar]anak nagy reszvéte mellett folyt fe. A debreceni kamara
megbizasabol a kamara koszordjat Polereczity Kdlman dr. tokaji

egyzo helyezte el a ravatalra. A kamara kiilinben a KO-

.5 debreceni kir. kozjegyz6i Kamara ¢és a feriiletén’ miikods

kir. kdzjegyz6k mély fijdalommal tudatjak, hogy szeretett ¢s nagyra=
becstilt kartdrsuk Dr. Kovaliczky Elek m. kir, kormanyfétanacsos,
satoraljaujhelyi kir, kozjegyzd folyé hé 20-ik napjan meghalt. Csak-
nem egy félszdzadot t61t6if el a kOzjegyzOi iniézmény szolgalatiban,
eb_bfil a hosszt id6b6l 41 éynél {6bbet, mint homonnai és sator-
aljaujhelyi kir. kozjegyzd, Utolsé elndke volt a trianoni béke altal
e{szakitolt kassal kir. kizjegyz6i Kamaranak, Ugy gyakorlati téren
kifejtett mintaszer( mukodésével, mint fudomé‘m}ms crickkel bird
munkassdgaval karunk egyik vezérls alakjava emelkedett s mara-
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.dandéan véste be a nevét a magyar kirdlyi kozjegyzOk térténe'lébe.
Mély fajdalommal s a p6tolhatatian veszteség €rzescvel oyaszolja az

5 halalat nemcsak a debreceni kir. kozjegyz6i keriilet, mely biisz-
kén vallotta 6t mfikddésének utolsé éveiben magdének, de az egesz
magyar kirdlyi kdzjegyzoi kar. Flete és miikddése felemeld példaul
szolgaljon mindnydjunknak ! Debrecen, 1933. €vi januar ho, Emiéke

legyen aldott!“

A csalddnak kondoldld taviratokat kiildiek az Osszes kdzjegy-
261 intézmények s a kozjegyzbi kar szamos tagja. Az 0rsza’.go§
egyesiilet részvétét a kovetkezd szovegli taviratban tejezte ki: , Kﬁzpont1
bizottsdgunk nagyérdemii tagja, a magyar ko0zjegyz0i kar kimagaslo
egyénisége elhunyta alkalmabol az egesz kar 1gaz részvétét tolma-
csolja a Magyarorszagi Kozjegyz8k Orszdgos Egyestilete neveben
Ldzdr Ferenc elnok.“ Részvétiratot kiildott még a magyar jogaszsag
szamos kivalosiga, ezek kozott Juhdsz Andor a kir. kuria, Papp

J6zsef a budapesti tigyvédi kamara elndke.

Reformmozgalmal.

Ezekt6! hangos eurdpaszerte a kozjegyzOi jogélet. Chante-
clair kakasszo hallatszik az igazsagiigy berkeiben mindentele.
Virrad. ,

Hetvenotodik életévébe 1ép az osztrak ,Notariatszeitung® €s

tinnepi szdmban szélaltatja meg a szakma tudosait, a gyakoriat

embereit és az illetékes korok tényez6it. Az igazsagligyminiszier,

a fotorvényszék, a legitbb itél0szeék, a kozjegyzoi, tgyvedi es
mérnoki kamardk elnokei mellett,a német kozjegyzOegylet hivata-
talos tidvozletét olvashatjuk, de ezeken kiviil itt talaljuk a magyar
kozjegyzoket is bizonyara nagy mérvben erdekld hosszu felszola-
lasokat a porosz, bajor és csehszlovakiai német kbdzjegyzOscg, va-
lamint az tigyvédség és a tudomény-egyetem Kkitiinoscgeinek toi-
labol.

[gen érdekes a Linzben ,Zeitschrift fiir das Osterreichische
Notariat“ cim alatt megindult folydirat, 1859. julius 15-1ki elsO
szdma, els6 oldalanak fakszimiléje, melybdl megtudjuk, hogy az
igazsagiigyi kormany Ofelségéhez 1850. april. 30-dn és augusztus
27-én intézett jelentése szerint a kozjegyzOség ,tontos €s nélkiildz-

) 4

hetetlen jogintézmény, melyre a biztos és rendezett jogi forgalom-
nak sziiksége van“. Mennyire nem felel meg a valosdg  azintéz-
meny fontossaganak ! kialtja felénk a régi porladd eléd és részletezi,
mily sziikkeblitség uralkodik a kozjegyz6i kar foglalkoztatasa
teren €s mennyire nem hatolt még a koztudatba az intézmény
fontossdga! ,Ugyanez a jajsz6 hallatszik ma is a kozjegyzok
tarsadalmaban, panaszolja az iinnepi szdmban a kés6i utdéd. Ez
annyit jelent, hogy a jogéletnek ezen a terén letvenot év ota
megallt Ausztriaban joforman minden fejlodés. A lassan cammog6
torvenyhozas ugyan létrehozott nagy kinnal néhany novellat, de
csak azert hogy ,aliguid fecisse videatur*. Egy-egy darab 1 ron-
gyot dobott a kozjegyzdség vézna testére ; beleiliesztette a karba
a eldlteket, sOt 1j hivatalos szervet is teremtett a ,Delegiertentag®
letesitcse altal €s konnyitésiil behozta a  killon  hitelesitési ligy-
konyvet. Am, de intézményeknek nem (j ruhdra, hanem megtijho-
dasra, az egészscges alap tovabb fejlesztésére van  sziikségiik s
eppen ebben az iranyban, a kozjegyzOség hatiskorének tagitasa
¢s intczményes koriiibastydzdsa terén egy lépés sem tortént elére.
Miert ez a nagy hatramaradds ? Mennyit lehet ebbdl a torténelem
esemeényeinek, az iddk valtozo és szészélyes jarasanak, mennyit a
politikat helyzetnek, mennyit a kozhangulatnak rovésdra irni,
mennyit a kozjegyzo6i hivatds mindenkori hordozo6i személyes tu-
lajdonsagaiban rejl6 csekély atiitOképességének tulajdonitani, mind-
ezekr0l a hetvenot éves szaklap hasdbjain nem sokat taldlunk s
amit mond, inkabb csak a sorok kozt olvashatjuk, hiszen a koz-
jegyz0i kar és az ugynevezett illetékes tényezk nyilatkozatai a
hizelges €s vallveregetés jegyében szoktak lefolyni.

Mi sem foglalkozunk bdvebben ezzel a kényes kérdéssel, mert
nem akarjuk a torvényhozo gépezetnek sokszor a legkicsinyesebb
intrikaktol megakasztott tires jardsat még csak egy széra sem ér-
demesiteni. Elég ramutatnunk arra a borzasztosagra, hogy még

- az osztrak iclhivatalos hasabjain is cikkeztek a kozjegyz6i intéz-

meny megsziintetésérél vagy legalabb is a hagyatéki eljarasban
teljes mell6zésérol.

Az iinnepi szdm sem tért ki b&vebben eme szomort jelensé-
gekre, de hangulata mintha egészen mads lenne, bizalom, friss, él-
tetd levegd hatja &t “

Nemcsak az osztrédk kozjegyzO6ség hangoztatia az linnepi
szamban a reformok sziikségességét, hanem ott harsog a német
birodalmi kozjegyz6i egyesiilet elndkének, Dr, Sternberg Le6 ber-



lini tgyvéd-kozjegyzbuck messze hallhato kialtasa  a kOzjcgyzoi
hivatis lényegérdl; a megel6zo jogvédelemrdl, tovabba a kbzjegyzOi
hataskornek az figyvédi hataskorrdl vald lekapcesoldsarol, az okirall
kényszer kiterjesztésérd!, vigiil a kozjegyzol okiratok nemzetkdzi
hatdlyossagarol. O jelenti be, hogy Magnus igazsagligyi tanacsos
mar beterjesztetic a nemzetkozi tigyvédszivetsegnek (Unton Inter-
nationale des Advocats) az tigyvédi és kizjegyz0i jog bibliographia-
iat. Errdl nagyobb terjedelmil (1 kiadds keszil, mely a miuvelt
Allamok koziegyzdi jogdval részletesen kivan foglaikozni. Az lluszt-
vis cikkiro lelkes fethivassal fordul a vildg kozjegyzOscgehez, hogy
ismertessek sajdt jogrendszereiket ¢sigy munkalkodjanak a nemzet-
kozi koziegyzdi jog elGkészitesin.

Fzen belathatatlan perspektivat nyujto  szozathoz —meltan
csatlakozik Hans Fischer, csehszlovikiai német kozjegyzonek ha-
talmas, teriedelmes és egész rendszert nyujto  cikke, a kozjegyzo
hatdskérérdl, Lényegében az ottani dllapotokat ismerteti, melyek a
torténelmi tartomanyokban az osztrdk joggal csaknem betliszerint
eoyezOk. De egyuttal megtudjuk tole, hogy (Csehsziovakidban 0
koziegyzbi torvényt készitlnek behoznt ¢s umek javaslatit kom-
mentalja fontos megjegyzésekkel és megokolt inditvanyokkal, me-
lyeket nemcesak  az illetékes koroknek adoft af, hanem — ime —
a német koziegyzoi kozvélemény elé is visz, mert ne ieledjik,
hogy a némef, az oszirak €s a csehszlovakiai nemet kziegyzOse-
ceknek nemesak parhuzamosan mikodd egyesiileter vannak, hanemn
nagyszamn szaklapjaik is, az dsszes németnyelvit kozjegyzoi karok
szOCsOvel -

Szitkségessé teszi — ugymond a jeles cikkird — a  koOz-
skisrnek egyrészt az {igyvédségtodl, masrészt a birosag-

jegyzdi hata

tol szigort elbatarolasét, hat fontos ok; 1) az allam megszilar-
ditisa, 2@ a kdzjepyzOsto kettds -— mondhatnok fgy 1s ketes —
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helyzetének megsziintetése, 3) a birdsdgok tfehermentesitése, 4) a
jogaszi mitkodés fokozodo specializalédasa, 5) az  eldrenyomulo

zugiraszat lekiizdése, 6) magdnak az intézménynek allandositasa

Az elhatdrolasnak, hogy a koOziegyzOsty életkepes legyen,
harom ;’aiiﬁérm kell nyugodnia; 1) a kozhitelesség, 2) a kozokira-
ok korldtlan végrehajthatosdga, 3) a kozokirati kenyszer. A cikk-
irG szerint eme {6feliételeknek leginkdbb a  francia rendszer ielel
meg, mig a német rendszerben a kozjegyz6 allamhivatalnok ¢s a
birosdgoknak, melyelkel még az okiratolds teenddit is  meg kel
osziania, mintegy segédmunkdsa Az oszirdk kozjegyzOseg az utod-

allamokban is dtmeneti helyet foglal el a francia és a német rend-
szer kozt. A cikkird koveteli a tovabbi eltavoloddst a német rend-
szertol a francia felé, mert szerinte a keveretlen tiszta elvet kOny-
nyebb a gyakorlatba dtvinni és a tdmadascktdl megvédeni

A csehszlovak torvényjavaslat nagy kozeledést jelent a fran-
cia rendszerhez és kiilonosen a hagyatéki eljdrdst teljesen a koz-
jegyz6 hataskorébe kivanja utalni, aki birdi megbizas néikiil hiva-
talbol jarna el Az egész eljards egyes ténytanusitasokra oszlanék fel
ami az cljaras iényegének teljesen megfelel. A birdsdg téenddi csak
a gyamhatosagi jovdhagydasra és a perre utasitdsra szoritkoznanak.

Negativ iranyban is megszabja a csehszlovak javaslat a koz-
jegyzOk hataskorét, amennyiben kikapcsolja az osztrdk joghol at-
vett kepviscleti jogukat polgdri peres és biintets iigyekben.

-
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Az egész nevezetes tinnepi szamon, amelynek diszes kiilse-
jet ¢s rendkiviili terjedelmét kiilon is dicsérdleg  kell kiemelnem,
amelynek tartalmabol még meg kell emlitenem Richter, miincheni
Geheimer Justizrat kozleményét a bajor KGzjegyzOi nyugdijintézet
irigylesre méltd berendezésérdl és mitkodésérdl, melynek ¢ legtonto-
sabb cikkeit legjobban szeretném egész terjedelmiikben magyar
kartarsaim elé vinni, veres fonalként vonul vegig a megel(z6 [0g-
vedelem elvének hangoztatasa és az elv keresztiilvitelének eroteljes
kovetelese Kiemelni kivinom, hogy éppen a nemetorszdgi  koz-
jegyzoseg harcol alegmeggy6zObh érvekkel a megel6zo maganjogi
jogvedelem tudomanyanak a jogi szakoktatasba felvétele és a nem-
zetkOzl kOzjegyzOi jog megvalodsitisa mellett. Az elmélet terén
ketsegtelentil az Ovék az elséség, a gyakorlatban 6k a  szabad
kbzjegyzOsegtol cgészen a hivatalnok-koziegyzdie a rendszerek
minden arnyalataban szinpompdznak, helyesebben szolva : vergod-
nek, mig az osztrakok ¢s Ausziria jogutodai legaldbb egységes
jogalapon allva, egyeldre kortilbeliit csak annyit stirgetnek, ameny-
nyit a magyar kozjegyzOstg mar megvalbsitott.

Az idedl az igazsdgszolgaltatas lehetdleg teljes kettévalasztasa:
az egyik oldalra tartozik a jogvitak cldontése, a perjog és a bird-
sagt szervezet, a masodik oldalra a kozigazgatasi jellegli  magan-
jogi vedelem sajat szervével a kozjegyzGséogel. Ezt az idealt eddig
legjobban a portugal kozjegyz6ség kozeliti meg. Innen azutan
szamtalan arnyalat vezet a kozjegyz6i, birosagi és iigyvédi hatas-
KOrok tarka keveredésén keresztiil a kozjegyz6sée telies hianyaig
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liyen fekete foltok a kozjegyzdség térképén Lippe német tartomany
¢s — Andorra koztarsasag.

A kiillon kozjegyz6i kar nélkiilozhetetlenseget, melyre Francia-
orszagban mar anagy forradalom elott, de Ausziriaban s mar 1850-ben
raesziméltek, mutatja az intézmeény rohamos terjedése a XIX. €s
XX. szazadban. Elhatolt mar a kézjegyz0seg az 6sszes kontinensekre,
Ausziraliaig, Japanig, a Fokidldig, az északi jeges tengerig Vilag-
hirtt eldharcosai a reformoknak az elmelet terén ; Matteo Azpeitia
Fsteban spanyol, Albert Minard francia, Giuseppe Negri argen-
tinai, Tigran Pruncu roman, Reichel Eduard oszirdk, Spielmann
Frigyes svdjci, Sternberg Leo német, Tavaris de Carvatho Antal es
Ferdinand portugal, Dr Curti-Pasini olasz kozjegyzok.

A magyar kozjegyzOség mai helyzetenek, a mfivelt vilag jog-
¢letében szereplésének vizsgalata ezuattal nem leven teladatom,
csupan ama szerény véleményemnek adok kifejezést, hogy a
technikai vivmanyok nagyszerit tejlodesenek korszakdban ez az
intézmény magyar hazankban sem maradhat mai szitk keretei ko-
70tt, hogy a nagy célnak ; a valodi, korszakot alkotd €s immar
elkeriilhetetlen igazsdgiigyl reformnak a magyar jogi ¢€s politikal
¢let sokszor ellentétes érdekii korei sem allhatjak mar utjat, a koz-
jepyzOség pedig egyenesen sajat  fennmaradasa erdekeben hivatva
van arra, hogy a nagy reformot a kozvéleményben é€s atudomany-
ban is el6készitse. Mily orommel latnam, ha a magyar nemzet,
amely biiszkén viseli a jogasznemzet nevet, még a nyugati kultur-
allamokat is megelozneé e dontd fontossagu jogalkotas terén!

Kubinyi Elek.

Az ingatlan arverés szabalvai.

[rta: dr. Antalffy Zsiros Aladdr kir. kozjegyzOhelyettes.

V. es befejezd kozlemeény.

Az arverési hirdetmény hirlapi kdzzététele.

A tekintetben, hogy az darverési hirdetmény kozzeteendod-e

¢s melyik lapban a T. 152. §-a intézkedik; ha a *kikidltasi dr
1000 pengot meghalad, a hirdetmény kivonata valamelyik helyi,
ityenek nem létében a legkbzelebbi helyen megjelenc lapban, ha
pedig a kikidlidsi dr 5000 pengdt meghalad, a hivatalos lapban

kozhirre feendo. Budapesten a hivatalos lapban fteendo kozzé az
darverési hirdetmeény akkor is, ha a kikidltdsi dr 1000 pengon feliil
van, de 5000 penpol meg nem halad.

Az arveres megtartasat oOhajto i€l koteles gondoskodni
arrol,” hogy az arverési hirdetményt szabdlyszerlien tétesse
kdzze, meg abban az esetben i1s, ha annak kozzététele a hirdet-
menyben el nem rendeltetett volna ugyan, de annak kozzététele
a torveny szerint sziikseges. A szabdlyszerli hirdetményi lappél-
danyt barki becsatolhatja s az mindenki javara szolgal.

Az 1925. VHI. tc. 50. §-a szerint @ hivatalos hirdetményt a
Budapesti Kozionyben vagy mds idoszaki lapban ditaldban csak
egyszer kell kozzetenni akkor is, ha jogszabdly tobbsziri kizz6té-
telt rendel s a hirdetmények kiozzététele a Budapesti Kizlonyben
ugy is toténhetik, hogy a félap csak a hirdetmény kivonatdt tar-
talmazza s a hirdetmény szovege a Budapesti Kozlony hivatalos
értesitojében, mint melléklapban jelenik meg, de ilyenkor az Is
csatolando.

A T. 179. §. b. pontja szerint az arverés megsemmisitésé-
nek van helye, ha a hirdetmény éppen nem, vagy nem szabaly-

szerlt 1dOben tetetett kozze, mert megsemmisitendé az arverés

amennyiben a hirlapi kiozzététel sziiksége forog fenn s az drverési
hirdeimény a 152. §. szerint az drverést megeldzdleg tizenot nap-
pal, a tovabbi drverési hirdetmény pedio a 176. §. “szerinti drve-
rest nyolc nappal megelozdleg kizzé nem téteteft. Az arverés foga-
natositasat legalabb 15 nappal megel6z6en teendd kozzé az arve-
rest hirdetmény, ha az alaparverés, vagy olyan ujabb arverés,
amely a sikertelen, vagy elhalasztott arverési hatarnaptol szamitott
hat ho eltelte utan tiizetett ki, mert az ilyen ujabb arverés is alap-
arverésnek tekintendd. Minden mas arverés csak ujabb arverésnek
tekintendo, ahol a hirdetési idokoz mar csak 8 (nyolc) nap. Mi-
utan pedig a hirdetmény megallapitasa a donté a kikiildottre,
mindenkor csupan 8 (nyolc) napi idokoz kovetelendé meg, ha a
hirdetmény az wujabb drverés kifejezést hasznalja.

A sziikséges idOnek az drverés napjan kiviil kell meglennie,
s elsO napnak szamithat a kzzététel napja is. (Ko. 1023-15658/1897).

Igérettétel megbizasbal.

Mindenkinek jogaban 4ll meghatalmazott utjan arverezni.
Ugyancsak jogdban all tobb embernek egyszerre drverési vevoként
rellepni, de arverelni mindig csak egy ember egy egyén arverelhet.
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A mas neveben valo arvereles vagy akkent tortenik, hogy az

arvereld az arveres megkezdesekor bejelenti, hogy mas neveben

arverel, vagy ezt a bejelentést az arverés folyaman, vagy a leiités-
kor teszi meg.

CAmennyiben az arverés megkezdesekor, vagy ennek tolyaman
tortenik a bejelentés, a kikitldott az arvereld szemelyir adatair fel-
vetele utan beirja a megbizas tényét, a megbizo nevét. Amennyi
ben felmutatia meghatalmazasat, azt a jegyzdkonyvhoz keil mellé-
kelni. Ha meghatalmazas nem csatoltauk, ez az arveres menetere
semmi betolyassal nincs s tlyen  egyelore nem  kdvetelendd, de
figyelmeztetni kell az arverelot, hogy amennyiben 0 volna a leg-
tobbet igérd, meghatalmazasat 8 (nyolc) nap alatt be kell mutatnia
a birOosagnak, mert ellenesetben ¢ tog arveresi vevonek tekintetni.

A mas megbizasabol s igy a tarsasagban valo wvetel eseten
is annak bejelentése csak addig torténhetik jogszerfien, amig az
arverest eljélrést a kikiildott befejezettnek nem nyilvanitja, mert
a 1. 174. &. elsd bekezdése szerint a vevo, fa valakinek megha-
talmazdsdabol vaogy valakivel kbzdsen drverezett, farlozik az drverés
befejezesekor megbizojat, vaey tfulajdonos tarsdt azonnal megne-
vezni § a jeoyzokinyvet ezen minoségének kitiintetése mellett aldirni.

imling szerint a Dbejelentéspnek a letiteskor rogton meg kell
torténnie s a kikildot ily bejelentes folytan a jegyzOkonyvben vevoiil
ugyan az arvereldt nevezi meg, ha az meghatalmazast nem csatol,
de megéllapitja, hogy a vevd bejelentette, hogy az arvercs targyat
képezd ingatlant X. Y. részere vette meg. Megemlitendd mdég, hogy
az arverési vevl felhivatott a meghatalinazasnak 8 (nyolc) nap alatt
valo csatolasara. Amennyiben a leiitéskor az arvereld a szabaly-
szerli meghatalmazast csatolja, tgy arveresi vevokent a meghatal-
mazé irando be a tenyallas leirasaval.

A jegyzOkonyvet a vevOnek mindenkor a meghatalmazass
viszony Kitlintetése mellett kell sajat nevevel aidirni; | bdarkany
Janos, mint Nagy Zsuzsanna meghatalmazottja®.

Ha tobben Ohajtanak egyszerre arverelOkent fellepnt  es  az
arverésen mindannyian jelen vannak s a banatpenzt 18 egylitt te-
szik le, meg kell allapodniok, ki fog kozillik tgeretet tennl a ne-
vitkben. Ha ennck igérete lesz a legmagasabb s ha a jegyzOkony-
vet e mindseglikben mindannyian alairtak, mindnyajan arvereési
vevOknek jelentenddk ki, kilon meghatalmazasra, nézetem szerint
szitkseg nincs. Ezzel ellentetben a végrehajtatd kepviseloje, ha
felc nevében drverelni akar, éppen gy meghatalmazast csatolni ko-
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teles, mint barmely mas megbizott. A meghatalmazast még akkor
1s csatolni koteles, ha maga a végrehajtatd vagy meghatalmazo
jelen van ¢és az arverest jegyzokonyvet ala is irja. (Ko. 2710. és
2751/1897.) |

- Hahazastars vagy jegyes a meghatalmazott, tigy a meghatalma-
zasnak kozokiratba foglaltnak kell lennie (1886. VIL 23. &. b. pont)
Egyebként elegendo az alairdsra nézve kidzjegyzOileg hitelesitett meg-
hataimazas, amelynek, ha kilfoldon allittatik ki, a nemzetkozi:
megegyezes szerint kell kiallitva, ilietve feliilhitelesitve lennie. Bar-
mely mas meghatalmazas ervenytelen.

A torvenyes képviseld €s gyam, gydmhatosagi jovahagyds
mellett drverelhet a gyamoltja javara, (1877. XX. 113. §. 7.) vagy
ily meger0dsitest kés6bb tartozik beszerezni. Miutan ennek a be-
mutatasi hatarideje ugyancsak & (nyolc) nap, ajdnlatos az &rva-
szekl hatarozatot az arverés eldtt beszerezni.

Vitathatd, hogy az a kiskoru, aki sajat keresményébol vasdrol,
jogszerli vevonek tekinthett-e, gyvamhatosagi hozzdjarulas nélkiil.
Nézetem szerint igen, mert az 1877. évi XX. 3. 8&-a erre enged
kovetkeztetni. Erre engednek kovetkeztetni tovabba Curia 4633/1901.,
7400/1916. és 991/1922. szdm( hatdrozatai, tovabba a Dr. Szei-
berling kdnyvének 67. oldalan felsorolt 2649/1887, és T7370/1907.
szam@ hatarozatok. Meggondolasra csupdn a visszarverés ecsetére
vald kotelezés nehézsége utal. | o

Ha a meghatalmazo, vagy tulajdonostdrs dltal kidllitott s
szabdlyszertien hitelesitett kiilin meghatalmazds azonnal df nem
adatott, vagyy legkésobb az drveréstdl szdmifott nyolc nap alatt a
birosdgnak (a telekkonyvi hatosdgnak) be nem mutattaltott, egyediili
vevinek az tekintetik, aki az drverésnél a legmagnsabb ivéretef tette.

Az arverési vetelek illetéke tekintetében intézkedd 1920. XXXIV.
103. §. mellett kozolt jogesetek szerint (Klug-Sarty 1. kot. 204. old.)
ha a mar tett bejelentést visszavonjak, vagy a bejelentést késdn
eszkozlik, az figyelembe nem vehetd s a vétel 6nalld vételnek

tekintendd s ¢ppen ezért a bejelentés minden mozzanata 1egyz0-
konyvbe veendd.

Az iratok beterjesztése, eiGterjesztés és az arverés
megsemmisitése.

A 1L 175, §-a szerint az drverés befejezése  ufdn tartozik
a kikilldott az Osszes iratokal, az drverési jegyzdkinyvet, ueoy a.
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banaipénzil lelett dsszeget, vagy értékpapirokat a felekkonyvi ha-
fosdghoz haladéktalanul beadni.

Ha az iratok barmi okbol haladéktalanul be nem mutathatok

pld. zarlat foganatositasa miatt -— a bdnatpenziil letett 0sszeg,
vagy értékpapir, helyben tartott drveréseknel az drverés befejezése
utdn — Budapesten tehat, ha az készpenz, akkor is, ha hat oOra
elmult, mert van reda mod, mds drveréseknél pedig a kikiildol!
hazaérkezte ufdn, kiilon jelentes mellett vagyis a banatpeénz kiilon
jelentés mellett s az azutan késbbben beterjesztett iratok a rendes
ielentéssel — azonnal bemutatandok. Ugy a készpénz, mint az
értékpapir-letét az allampenztarhoz, mint birot leteéthivatalhoz, fize-
endd® be, Budapesten a Dbudapestvideki m. kir. adohivatal, mint
birdi letéti kirendellseg latia el ezt a teladatot, amelynek posta-
takarékpénztari csekkszamlaja szama : 64240.
Frtékpapiroknal, a letéti kérvényt a beterjesztd jelentés he-
lyettesiti, amelyben pontosan és reszletesen felsorolandok az ertek-
papirok, kibocsatast éviik ¢s szamuk szerint, megemlitve a csatolt
szelvényeket és szelvenyutalvanyt is.

Az arveres foganatositasit koltsegeket a kikiildott a banatpenz-
b6l semmi esetben sem vonhatja le.

A kikiildott a 680600/1914. 1. M. rendelet 5. §-a  szerint a
hozzdérkezett minden beadvanyra az érkezés évél, honapjal és
napjdt feljegyezi, eoyszersmind abban az esetben, ha az eljdrasrol
késziilt jegyzokdnyvel a birosagnak még nem mulalfa be, a bead-
vanyokat a jeoyzokonyvhiz csatolja és a csafolidst a jegyzOokinyv-
ben jelzi,

A jegyzokonyv melléekleteit belutkkel, vagy romat szamokkal
kell megjelilni.

A kikiildott a kezéhez juttatott minden iratot, amely az arve-
ressel kapcsolatos, szabalyszertien iktatni koteles, amit a kdzjegyzo
akként eszkozolhet, hogy a biréi megbizasok konyvében az arve-
rési hirdetmény részére nyitott Bmb. szamhoz alszam mellett iktatja
a kiilon beérkezett {igydarabot s ennek szamat az iratokra rea
jegyzi.

Az drveréstol valo ellatdst az drverési hirdetményre kell rdje-
oyezni és a féllel vagy képviselojével ald kell iratni, (68 600/1914,
[. M. 6. §-a ut. mond.) ha irasban adjak at, az iratokhoz csatolni,
s ha a helyszinén jelentik be, jegyzOkOnyvbe foglalni.

Az arveresi cselekmeny elleni eloterjesztes a kikiildottnel so-
hasem adhato be; — a kikiildott ilyet el nem togadhat, mert a

.
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T. 178. §-a szerint a végrehajtato, a végrehajtdst szenvedd a jel-
zalogos hitelezok s a tulajdonostdrsak hdnyada is eldrvereztelett, «
{ulajdonostdrsak is az drverési eljdrds befejezésétdl szdmitolt nyolc
nap alalt kozvetleniil a felekkonyvi hatosdghoz beadando eldlerjesz-
léssel élhetnek.

* A fentnevezettek a bir6i kikiildott minden ténykedése ellen
eloterjesztéssel elhetnek. Nem élhet eldterjesztéssel az drverési vevd
S 1gy az arvereld sem. Ha azonban a felekkonyvi hatdsdg az dr-
verést az eldterjesztés folytdn megsemmisiti, ezen véepzes ellen az
arveresi vevo is élhet felfolyamoddssal. (178. §. nt. bek.)

Az arverés dltalaban csak eloterjesztés folytan semmisithetd meg.

Hivatalbol csak akkor semmisitend6 meg az drverés, ha
olyan hibak orvosldsardl van szo6, amelyek az érdekeltek beleegye-
zesevel sem orvosolhatok. Ez a beleegyezés ugyanis az  eldter-
jesztes elmaradasabol kovetkeztethetd s a beleegyezés pétolja a
szabalytalansagokat. Ha azonban a hiba olyan, amely beleegyezés-
sel sem orvosolhatd, gy hivatalbol kell az eljardst megsemmisiteni,
pl. az arver¢si hirdetményben az ingatlan tévesen jeloltetett meg,
vagy maga az ingatlan olyan, amelyre végrehajtasi jelzdlogjog nem
szerezhetd, mert vegrehajtds ald egyaltaldban nem vonhatd. Imling
a 1. 178. ¢s 179. §§-ainak magyardzatanal megallapitja, hogy
csupan oly rendkiviili esetben van helye az eljdrds hivatalboli meg-
semmisitesenek, amelyekben az eljdrds jogos alap hidnyaban on-
magaban semmis, vagy annak foganatositisa akképen tortént, hogy
annak alapul vétele mellett az ligyet szabdlyszeriien lebonyolitani
lehetetlen.

Hivatalbdl semmisitette meg a Bpesti torv. 21. Pf. 6755/1932.
8z. vegzesevel az arverést, mert a legkisebb vételar nem volt meg-
allapitva, (Jogesetek 1. 9. 375. 0.) vagy, mert a legalacsonyabb,
vagy legkisebb daron alul adatott el az ingatlan, vagy a végrehaj-
tast szenvedd az arverési vevd, — mert ezeket a torvény hatdro-
zottan tiltja. (Nov. 26. §. 5610/1931. I. M. 21. §. T. 169. §.)

Iratok beterjesztése.

A Jiisz. 76. §-a szerint ajdnlott levélként kell postdra adni
minden oly kiildeményt, amely vdltot, vagy mds eredeti okiratot
vagy nehezen potolthato iratot tartalmaz.

tlelybeli hatosdghoz nem postdn, hanem szolgdval kiilditt
dlirat, vagy iratok tovdbbitdsdndl dlado kinyvet kell haszndlni.
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Arverési jegyzokonyv.

Az arverési jegyz8konyv tartaimat a T. 173.§. a kovetkezok-
ben irja elo:

a) Az drverés tdrgydnak, — az ingatlannak pontos megne-
vezése, hielyének utca, hazszam, ajtoszam, idejenek €v, hé_, nap €s
ora megjeldlését a kikiildetést tartalmazo végzésre és a kibocsdtolt
drverési hirdetményre szama szerint valo hivatkozdssal.

A T. 26. §-anak itt is alkalmazando megallapitasai meg a
kivetkezdk 1 A véorehajtds megkezdési és befejezési idoponfjanak
draszerint valé ponitos megjeldlése, nagyobh vdrosokban a vegre-
hajtds helye, az utca és hdzszdm, esefleg a vdrosrész kitelele mel-
lett jelolendo meg. |

'b) A kikiildottnek megnevezését, ugy amint azt a k(‘)z}egyzm
rendtartas elbirja, — helyettesnél rendelvényre vald hivatkozassal, a
vikialtonak és a jelenlevd feleknek vagy képviseloinek nevet, a fe-
lek és tigygondnok foglalkozasdt, lakdsat és crdekeltscget.

) A kivetelés felszdmitdsdf pontosan tdke, kamat cs k(}l‘tseﬂ

felsorolasa mellett. Igy kitiintetend6 a hirdetéssel felmeriilt koltseg

¢és megemlitendd a lappéldany és a nyugta csatolasa, — tovéiblfé.
annak megéllapitdsa, hogy a megjelent koltseget a megielenésert
mennyiben szamitja fel.

Azon kdriilmény megemlitéset, hogy az drverési feltételek fel.
olvastattak ; igy a betétiv és pothirdetmeny 1s s hogy azokat az
arverel6k alairtak.

-d) Az drverelni szdndékozdk nevél és lakasat, az resetlegfes
meghatalmazasi viszonyt, vagy tarsasag neveben via'lo arverelest
bejelentt nyilatkozatokat és letett banatpenz iﬁaszeget.‘ -

@) A kikiditdsi dr fokozatos leszdllitdsdnak krizmz’ez‘esezﬂrﬁ\
iegyzOkonyvben megallapittatik a kikialtasi ar s ho_gy azzal az ar-
verés megkezdetett, azutdn kovetkezik a kikialtasi ar fokozalos
lejjebb szallitasa Osszegszerinti megjeldlessel, amennyiben a kikial-
tasi aron igéret nem tétetett volna. |

) A fokozatos igéreleknek pontos feljegyzeset of}?an maa’c:m;
hogy minden igérd neve uidn az dlfala tetl igérefek 0Osszege beik-
tatando. . _
Minden arvereld neve mellett elegendd hely hagyandd az
igéretei feljegyzéséhez, ahova minden igérete beirando s amennyi-

ben az igérete a legmagasabb volna, — az arverelonek. vevolil
vald kijelentése mellett az utolsd — a legmagasabb — 1gerete a

gyakorlattd valt szokds alapjan alahtizando €s szoval kiirando.
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g) Ez a pont az drverés leiitését tartalmazza, leghelyesebb
azt a kovetkezOképpen fogalmazni : | X. Y. legmagasabb igérete
2000 P. szoval kettdezer pengd volt, a zarhatarid6 alatt senki sem
tett magasabb igéretet, ezért a Budapest Székestévaros Duna-
balparti részénck 1874. sz. tkvi betétében 3684. -helyrajzi szam
alatt felvett ingatlan X. Y. altal kettGezer pengd vételaron meg-
vettnek nyilvanittatik, — X. Y. egyidejiileg Dbejelentette, hogy az
arveresen A, B. megbizdsabdl drverelt s azt a megbizdja kérésére
vette meg. Figyelmeztettem, hogy meghatalmazasat 8 (nyolc) nap
alatt a telekkdnyvi hatosagnal mutassa be.

rgyebkent az azt szabdlyozo torvényszoveg a kovetkezd : A
szamjegyekkel és betiikkel is kiirt, legmagasabb igéretet s annak
Jelemlitését, hogy ezen legmagasabb igéretnél fogva az drverds
targya, minthogy a zdrhatdridé alatt magasabb ioéret nem fetetett,
a legtdbbet igérd dital megvetinek nyilvdnittatott.

Amennyiben t6bb ingatlanrészlet lenne kiilon-kiilén eladando,
ugy az els6 leiitése s ennek jegyzdkonyvben wvétele utdn, kiilon
folydszam alatt megnevezendd a legkozelebb drverésre bocsatando
ingatlan rész telekkonyvi és helyrajzi szam szerint, pl : 2) Arverésre
bocsattatik az ugyanezen telekkonyvi betétben 4044. helyrajzi szam
alatt felvett 2 h. 16 négyszogolnyi ingatlan, o6zvegy Szvoboda
Andrasné lakasszolgalmdval terhelten 4654 P. kikialtasi drban, a
leteend® banatpénz osszege 465 P. 40 f

g) Hogy a legtobbet igérének bdnatpénze megtartatott : 16bbi
arverelonek bdnatpénze pedig visszaadafolt, célszerii ezt a meg-
jegyzést az esetben, ha valamelyik drvereld az drverési eljaras
kozben 1ép ki s annak banatpénze kiadatott, a neki nyitott rovat-
ban, igéretei utdn bejegyezni ,banatpénzem visszaadatoft s ezt
a kilepd arverel6 azon a helyen aldirja. Maga a thrveny ez esetre
kdvetkezdkben intézkedik

Azon drvereldk, akik az drverésen 16bbé részt venni nem
akarnak, bdnatpénziik illetéleg letéti elismervényiik visszavételénel
igazoldsa mellett az drverési jeoyzdhinyvet az drverés folyamdn
barmikor aldirhatjdk.

Célszerli még ezt a megjegyzést a jegyzokonyv lezardsa, illetve
az egyes, kiilon arverezendd ingatlanrészekre vonatkozd drverés
befejezése utan a koveikezd sziveggel a jegyzOkonyvbe iktatni :
»a legtobbet igérd bdnatpénze megtartatott, a tobbi arvereldk ba-
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natpénze visszaadatott®.



A jegyzbkonyvbe foglalandd a kikialto dijanak felszdmitasa
és hogy azt a végrehajtato kitizette, vagy az kifizetést nem nyert.

Amennyiben a kikiildott dijat az érdekeltek valamelyike ki-
fizeti, ugy a dij felszamitdsa s annak kialtali kitizetese ugyancsak
a jegyzOkonyvbe foglalando.

Végiil megemlitend6, hogy a jegyzOkonyv felolvastatott.
A 173. §. utolsoeldtti bekezdése allapitia meg, hogy kiknek

kell alairni a jegyzOkonyvet. A jegyzokdnyv a kikiildotl, a felek,
illetGleg képviseldik, a legtobbet igérd és a 10bbi drverelo dltal ala-
irando. Ez a torvényhely utal a torvény 26. §-dra, amely szerint
az aldirds megtagaddsa, tgyszintén az aldirdst netdn gdtlo kariil-
mény a jegyzkonyv aldirdsdndl megjegyeztelik. o

A 26. §. f. pontja szerint a felek és netaldn érdekeitek kerel-
mei és az iigyre vonatkozé megjegyzései, utobbiak lehelo roviden
igsszevonva, a jegyzOkonyvbe foglalandok, ugyanezf a 68.600 1914. 1.
M. 1. §-a a kovetkezOképpen hatarozza meg: a végrehajtdsi jegyzo-
kinyvben a kikiildoti a végrehajtds folyamdn teljestlelt cselekmeé-
nyekel, az érdekeltek kérelmeit s nyilatkozatait, valamint az eljd-
rds meneltére vonatkozo egyéb koriilményekef aképpen tiintesse fel,
hopy a jegyzOkonyv az eljdrdsnak leljes és hi képét nyujtsa.
Ugyanennek a rendeletnek a 3. §-a a zdrgondnok kirendelcse ese-
tén meghagyja, hogy a zargondnok neve, foglalkozasa ¢s  lakasd,

tovabba az ingatlannak és tartozékainak atadasandl kovetett eljaras

pontosan leirandok.
Idetartozik még a T. 26. §-anak utolsd bekezdése : A jegyzo-

kiinyvet és az Osszes végrehajtdsi iratokat a felek és crdekeltek
vagy képviseldik megtekinthetik s azokbdl sajat kollségiikre maso-
lalot vehetnek, — ami annyit jelent, hogy a kikiildott altal szer-
kesztett masolat kiaddsat a koltségek megtéritése mellett kerhetik.
A  masolat zaradéka mindenkor 2 P. hitelesitési bélyeggel la-

tando el.
Onkéntes arveres.

A telekkinyvileg bekebelezell fulajdonos jogositva van az
illetékes telekkonyvi hatésdgndl ingatlan birtokdnak birot onkentes
drverésen valo eladdsdt kérni és pedig vagy akként, hogy az on-
kéntes drverés a jelzdlogos hitelez6k ellenében végrehajtdsi drveres
joghatdlydval birjon, vagy pedig akként, hogy a bejegyzelt terhek
Gz drverés utdn is a birtokon maradjanak (T. 204. §.)

Maga az arverés gltaldban az ingatlanok végrehajidsi drve-

fé‘sre vonatkozo szabdlyok szerint tirténik (ut. bek.), ami annyit
](-?lent, hogy maga az drverés lefolytatasa semmiben sem kiilonbo-
zik a vegrehajtasi drverést6l, még pedig tekintet nélkiil arra, hogy
az végrehajtdsi drverés jellegével bir-e, vagy sem. Ha az drverés
akkent kéretik, hooy a bejegyzett tferhek az drverés utdn is a bir-
fokon fenmaradjanak, a tulajdonos az drverési feltételeket maga
allapitia meg s meghatdrozhatja azt az dsszeget, melyen alul Laz
drverésen az ingatian el nem adhaté. (T. 206. §-a.) Ha azonban
a vegrehajtasi drverés joghatdlydval bironak mondatik ki, gy az
aryerés feltételej a vegrehajtasi arverés feltétele médjéfa allapitan-~
dok meg s igy a Nov. 26. §-a szerint a legalacsonyabb dron alul
el nem adhato.

A tedezeti elv alapjan megaliapitandé legkisebb ar csak akkor
veendo tfigyelembe, hogyha az onkéntes arveréshez csatlakozd van.
A csatlakozas kimonddsanak nincsen semimi akadalya. Ezt az allds-
pontot fogialta el a budapesti kozponti kirdlyi jarashirdsag telek-
konyvi hatosiaga a 17358/1932. sz. arverési hirdetményében, ahol
a tedezeti elv alapjan a legkisebb drat megallapitotta ugyan az
onkentes arverés hirdetményében, de c¢sak a csatlakozottakkal
szemben.

Nyitott kerdes, hogy az onkéntes arverést kér maga drve-
rel0ként felléphet-e ? Nézetem szerint ennek nincs akadalya, mert 6
itt vegrehajtatonak tekintendé.

Az Onkéntes drverésre vonatkozod szabalyok alkalmazandék
azon esetben is, ha valamely hagyatéki ingatlannak drverés iitjdin
valo eladdsdt a hagyatéki birdsdg, vagy a gydmhatdsde rendeli el
S ennek foganatositdsa végett a telekkinyvi hatdsdgot megkeresi,
(T. 207. §.) Ehez nincs mit hozza tenni, legfeliebb annyit, hogy
az Orokosok arvereloként felléplietnek s hogy az drverési hirdet-
menyt a hagyatéki birdsdg, illetve a gydmhatdsdg bocsatjia ki s a
telekkonyvi hatosag csak kikiildottet rendel, — de egyszersmind
ugvanakkor feliilbirdlja, hogy a hirdetmény ¢és feltételek a T.
204—206. §§-ainak megfelelnek-e ?

Arverés nem telekkﬁnyvez‘ett ingatlanokra.

- AT 203 §-aa nem telekkonyvezett ingatlanokra vezetend
vegrehajtasrol intézkedik, amelyek alatt azok elarverezése is értendo.
Imling szerint ezen szakasz intézkedései csupan azon ingatlanokra
Vf)natkoznak, amelyek a helyszineléskor valamely mulasztas foly-
tan kimaradtak, vagy amelyek a helyszinelés ota képzodtek.
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A fenti szakasz szerint szabdlyozott eljdrds kovetendo akkor
is, ha a végrehajtdst szenvedetiet valamely ingatlan haszonélvezete
mellett az azon lévd feliilépitmények tulajdona nyilvdnkonyvi be-
jegyzés nélkiil megilleti, de csak annyiban, amennyiben a nyilvdan-
konyvi tulajdonjog megszerzese bizonyos jeltetelek teljesitéséto!
fiigg p. u. vételart részletfizetésétol, illetve oly jogviszony forog
fenn, amelynél fogva a végrehajtdst szenvedel! jogai addsvélel tar-
aydt képezhetik (ut. bek.j Itt osztotl tulajdonrol van szd, amikor

mdas az ingatlan tulajdonosa s mas a feliilépitmény tulajdonosa.

Fanek a tulajdonnak olyannak kell lenni, hogy feliilépitmény
az ingatlan nélkiil eladhato. Ma mar csak az orszig egyes vide-
kein van ilyen osztott tulajdon, mert & majorsagi  zsellérbirtokok
osztott tulajdonat az 1896. XXV. {C. az ingatlan megvalthatasavai
hagyrészt megsziintette.

A telekkonyvi hatosdg altal kikaldott — biroi végrehajto —
a helyszinen Osszeirja €s foglalas ala veszi az ingatlant, annak
alkotorészeit és tartozékait, amelyeket a hivatalbol kinevezett ket
szakérté becsiil meg. Egyebekben a teleklkinyvezett ingatlanokra
vezetendd végrehajtdsra megdllapttol! szabdlyok a dolog természe-

tének megfelelden alkalmazanddk. (5. bek.)
Az drverési hirdetménybe azon felhivds is belefoglalando, hogy

akik a lefoglalt javak irdnti tulajdont, vagy mds igényt érvenye-
siteni vélnek, igénykeresetiiket, ha pedig a vételdrbol kielégitési el-
sdbbséget igényelnek, elsoboségi bejelentéseiket az drverési hatdrnap
elGit anndl bizonyosabban bejelentsék, minthogy Liilonben igényelk
figyelembe vétetni nem fognak. Az diverési hatdrnap elott beadott
joénykereset az drveres megtartdsdra felfiiggeszto hatdliyal bir.
(T. 203. §. 4. p.)

Ha az iratok a kikiildottnek kiadattak, ugy az elsObbsegt
bejelentés, mint az igénykereset nala adand6 be s ha az utobbt
az arverés napjat megel6zo napig adatott be, gy az arveres nem
tartandé meg, — felfliggesztendo.

Barmely oknal fogva tartando iyen iigyben fijabb arveres,
az igénykeresetnek felfiiggeszio hatdlya mar nincs.

Az arverés koltségeil.

A 60600/1926. 1. M. rendelet 30. §-a szerint a kir. koziegy-
26t, birdi megbizdsbol teljesitell (ngatlandrverés foganatositasaer!
és azzal sszefliggd minden munkdért es eljdrdsért az drveresre
bocsdtott. ingatlan kikidltdsi drdnak s ha az ingatlant drveresen
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e!ad!'_dlf, az arveresi vételdrnak alapulvételével dijdtaldnyként ugyanaz
a"dzj szen’ meg, _amely a jelen rendelet 4. §-dban adéslevél  és
kotelezetiség kizjegyzdi okiratba foplaldsdért van megdilapitva.

| Ejgyanennek a szakasznak 3-ik bekezdése szerint, ha a kiz-
Jegyzo a helyszinen megjelenik ; de az drverést onhibdjdn kiviil meg
nem tarthatja, munkadijit a kikiildd birdsdg dllapitia meg ; az
gy megallapitott munkadij azonban a 4-ik §. szerjint Jjaro r,;’zj'ak

~ Jelét meg nem haladhatja és semmi eseire sem lehet 32— pengd-

nel magasabb.

Ennek a két torvényhelynek osszevetésébdl a kovetkezd esete-
ket lehet megkiilonbozteni :

o }) Ha az a’l:verést megtartjak €s a legtobbet igérd javara le-

ftik, ugy a IV. tabla 2. rovat szerinti dij jar az elért vételar utan.
2) Ha az utéa-jzinlati arveresen az utoajanlattevd Aaltal meg-

flfif)ttllal n}ag?SabP 1geret nem tétetik, a [V. tabla 2. rovata szerinti dij

jar, az utoajanlatt O0sszeg, mint arverési vételar utan.

. 3) Ha az arveresi helyiségben a kikiildott megijelenik s nincs

ott jelen senki, vagy a jelenlevd érdekeltek az drverés megtartdsat

nem kivanjak, a IV, tabla 2. rovata szerinti dij fele jar a kikialtasi ar
utan, — de legfeliebb 32 P.

:4) Ha az arverés megtartdsat valamely érdekelt kéri, de ar-
vereld a veételar fokozatos lejjebb szallitisa utdn sem jeleintkezett
vagy a vegrehajtatdo a fokozatos lejjebb szallitds soran a térvén;f
171, §;_‘f"1, szerint az arveres felfiiggesztését kérte, a lejjebbszalli-
tott kikialtasi ar utan jar a IV. tdbla 2. rovata szerinti dij.

_5)}1&1_'&12 arverelo igeretet tett ugyan de az igéret a tedezeti
elv alapjan megszabott legkisebb vételart el nem érte, az arvereld

é}ti! Siegigért legmagasabb 0Osszeg utadn jar a IV, tabla 2. rovata sze-
rintt dij.

| ,6). Ha T 135. §-a alapjan elrendelt visszdrverés sordn az
arverest veve a fizetést a kikiildott kezéhez teljesiti s az arverés
61];‘161{ a}lap]an fﬁggesztetik tel, a IV.tabla 2. rovat szerinti dij jar a kifi-
l;sz et(t} ;@stzegr Ll‘[(:ll;l,‘ mert az arveres nem a kozjegyz6, hanem a
esedelmes arverési vevd hibdjabol volt meg nem tarthato.

“ 7) A- 6. pont szerinti dij jar a kikiildottnek akkor is, ha a
legtobbet igérd banatpénzét ki nem egésziti s emiatt az 51*verés
annak hibajabol, miutin mds arverel6 mar nem volt, fel volt fiio-
gesztendo, ilyenkor a dij a kikialtdsi ar alapjan sziémitandé fgl_,,



20

ha azonban az igéret ennél kisebb, ugy az igért Osszeg utan, 4
[V. tabla 2. rovata szerint. _

8) A kikidltasi ar, — esetieg a legmagasabb ajanlat alapjan
< amitandd fel a kikiildott dijja minden mas oly esetben, ami-
kor az arverés nem a kikiildoit, hanem mas erdekelt, vagy ajaniat-
tev$ hibajabol fliggesztetik ftel.

A budapesti kir. torvényszék Pi. 21.13.938/1931. szamut ha-
tarozataban azon esetben, amikor drvereld jelentkezett, banatpenzt
is tett le, azonban a kikialtasi ar tokozatos leszallitasa soran
igéretet nem tett s ematt az Arverés felfliggesztendd volt, a dij
Liezamitasaul nem a kikialtasi arat, hanem a leszallitott utolsd ki-
kialtdsi arat vette alapul.

Ha ugyanabban az drvereési iigyben, egy hatarnapon (060
ingatlant (ingatlanrészietet) egyutiesei drvereznek el, a dijat, az
eldrverezeit ingatlanok osszesitett éricke utdan kell szdmitani; ha
pedio az ingatlanok (ingatlanrészietek) kiilon bocsdttatnak drveres
ald, a fentebb megdilapitott dij csak a legnagyobb értékii ingatla-
nok (ingailanrészlet) atdn jar, a iobbi ingatlan (ingatlanrészlet)
atdn azonban a fentebb megdllaptiolt dijnak csak fele szdmithalo
fel. (30. §. ut. masodik bekezdés.)

A kikiildott a T. 20. 8. szerint dijai elblegezeset nem ker-
heti, ha az arverés a kozjegyzo székhelyén foganatositando s ha
ez a jarasbirosdg székhelycvel osszeesik. Ezen nem valtoztatott az

1930, XXXIV. 88. §-a semn.
Az Aarverési vevO altal kért zarlat esetén  az arverési vevo a

kikiildott koltségeit feltétlentil eldlegezn tartozik, még az esetben
is, ha az ingatlan a kozjegyz0 szc¢khelyen van.

A 3406/1881. I. M, rendelet 7. §-a szerint az eibGlegezett
koltségeket a biroi végrehajto az elidrasrol a - jarasbirésaghoz tett
jelentéseben, vagy a végrehajtasi jegyzokonyvben részleteznl kote-
les, ez a szabaly a kir. kozjegyzot 1s kotelezi.

Az ingatlanarverés koltségeikent felszamithatd meég irasdi] a
jegyzO6konyv oldalszamai utan, oldalankint B0 fillér, tovabba vitel-
bér és esetleges egyéb készkiadas, mig minden mas egyéb munka-
dij, barmily cimen forduljon is elo, fel nem szamithaté kiilon,
mert az ingatlandrverés dija az azzal osszefiiggd munkaért es ei-
jarasért van megallapitva. jar tovabba a felszamitott dijak utani

3 % forgalmi ado.
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Az arverési jegyzokonyv bélyegei.

!Az a”rverési legyzOkonyv az 1914, XLII. 1.§.b. pontja s az
510&:{193!. M. E. ¢és 5800/1931. M. E. rendeletek szerint bélyege-
ze.n(“j(;)” torvenykezési  bélyegekkel és pedig az elért vételar, va
a k{kialtfiSi ar figyelembevétele mellett, aszerint, amint az inyﬁ‘aﬂgg
az arveresen cladatott, vagy az drverés felfliggesztetett vac?y az
sﬂ:gertelen maradt. ElsO esetben az drverési 'V‘ét;ér uta’u*, mﬁnden
mas esre'i'ben a kikialtasi ar utdn szdmitandé a bélyeg. )

jar pedig a jegyzokonyv elsd ivére 100 P-i@*b?)() f., 500-1i
?O t., 2500-ig 1 P., 5000-ig 1.50 P., 20.000-1ig é P wazontfﬁ
o000 P-ként tovabbi 50 f., de legfeliebb 10.— p (51001’1931 M
E. 30. §. és 5800/1931. M. E) . o

| A jegyzOkonyv minden tovabbi ivére 1 P. ragasztandd, ha
Sedllg az elsd ivre 1 P-nél kevesebb jdrna, agy annyi, ame;myi
XZLEEOZLW%% — (5100/1931. M. E. bevez ¢és 39. §. 3. p. 1914.

| A-z arverési feltételek elsd ivén 2 P. rovandd le, minden
t(?}fabb1 tvere 1 P, jar torvénykezési  bélyegben. — Ha ;::i jegyzi-
kfi}rny\.rre 2 P-n€l kevesebb kell, tigy annyi jar a feltételekre. it;y -
mig ily esetben annak mdésodik, vagy tobbi ivére annyi mhi}m a
]&Egyzékényv masodik ivére. — Feltételnek tekintends Jmao*a a
hirdetmeny s a  betétiv, — a pothirdetmény s minden 11]51: irat
-ha azok az arverési jegyzOkonyv kiegészitd részét képezik azaz?
ha azok a vevd felek elbtt felolvastattak és azok 4ltal aleiir%ttak“j
(1884, ¢vi 4925. P. M. Il dij 7. t. Lasitz 369. o) | |
. Amennyiben az ingatlan eladatott, ugy a iegyz0kodnyvi  bé-
lyegen teliil  okirati bélyegilleték cimén a jegyz6konyvon okirati
belyeggel annyi illeték rovando le, amennyi a hasonld adéasvételi
s;ierz('idés elsO ivere jarna, éspedig annyiszor, ahany ivbél a jeg i
;ok(jnyv all. Ha tobb vev) szerezte meg az drverésre bocsa’?gﬁ
}nga’rlant, ugy a jegyzokodnyv elsd ivére annyiszor kell az okirati
1Ilretél<:et leroni, ahany vevd szerezte azt meg, mig a t6bbi iv fIQ;
belyegezendd, mintha egy egyén lett volna az 6sszes eladotting;[}-
[anok rvevfﬁje. Ha tobb reszletet vesz meg tobb egyén, ugy csak
azr e1§c’) ivie kell minden egyes vevd utan az illetéket eéyszer leroni
'Kerdesj mennyi illetek rovando le, ha az arvereld tulajdonosta‘rsajt
]glent be; nezetem szerint ha meghatalmazdsat csatolja, tgy te-
kintend6, minha tébb vevd volna, de ha meghatalma?zéist nem

L 1
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el el

csatol, csak az arvereld szemelye utan kell illetékezm.r(3.100;;1951,

M. E. 4. §.) Amennyiben pedig tobb részleftba} l?ociszf{tahk dz”m;

satlan arverés ald s ugyanazon személy tobb oOnallo 1'ngat1?n£esz

3652 meg, csupan egy okirati illeték rovandé le A ]ggy?o*kon;;s

t5bbi ive utin mindig csak egyszer rovando le az okirati illetek,
.o akkor is, ha tObb vev( volna. |

. aA lerovand6 okirati illeték 2000 P-ig 1 P, azontul 2 P.

5100/1931. M. E. 4. §) o -
| A dijak kiszamitasara ajanlom az itl kozolt tablazatot, ame-

lyet dr. Fekete Laszld, kir. kozjegyzO allitott 0ssze :

240—1200 P-ig a2 0D 60
100
1200—6000 P-ig . . . . . a>05 g4,
100 |
6000—12000 P-ig . . . . axX 035 54
100
1200024000 P-ig . . . . a>xX 025 9444
100
24.000—240.000 P-ig . . . a X 01 5540
100
240.000—2,400000 P-ig . . a > 005 4456
100
2400.000 P-tol. . . . . . a2 002 g0 60
100
E -tablazaton ,a“ — a kiszamitds alapjat kepezo  0sszeg pl

4 vételar, amely, ha 25.000 P., ugy a képlet kovetkezd lesz :

100 '

(VEGE.)
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Kozlemények.

Halalozasok. Lipdci Keczer Akosdr, mezdkovesdi kir. kozjegyzd
Mezokovesden januirius hd 2-4n elhaldlozott. Temetése e hé 4-én
voll, amikor a mezO8kovesdi beszenteléds utdn Paksra szallitottik s
ott a csaladi sirboltban helyezték 6rok nyugalomra. Erdemes kar-
tarsunkat, mint helyettest 1892. év végén neveziék ki Mez8kovesdre,
ahol becsiiletes munkdban s kozbecsiilésnek orvendve, megszakilds
nelkiil negyven évig miikddott. A debreceni kamara a megiirese-
dett allasra helyettesként Mdndy Andras dr.-t, az iroda volt he-
lyettes€t rendelte ki. Az 4llasra vonatkozdlag a debreceni kamara
paiyazati hirdetése a hivatalos lapban mar meg is jelent s janud-
rius 31-én le is jart.

Fiizéressy Dezsd dr. hajdunanasi kir. kozjegyzé janudrius
ho 28. napjan Budapesten elhaldlozoft. A magyar kozjegyzoi
karnak ezt a szimpatikus tagjat 1912-ben nevezték ki Nagy-
Mihalyba kozjegyz6vé. A cseh megszallds utdn, mint menekiiltet
1922 evben helyezték &t Hajdundndsra, ahol férfi kora delén beko-

vetkezett halaldig miikodott.

Kinevezés, athelyezés. Az igazsigiigyminiszter Grosschmid
(éza ifigyvédet az Olchvdry Laszl6 dr. elhaldlozdsdval megiiresedett
miskolct L kOzjegyzGi dllasra kir. kozjegyzOvé kinevezte és Jdrmy
Bela dr. kisvdrdai kir. kozjegyz6t a Kovaliczky Elek dr. elhalalo-
zasaval megiiresedett satoraljaujhelyi kir. kdzjegyzoi allasra athelyezte.

Ezt a két korményzati intézkedést — sajnos — nem sorol-
hatjuk azok kozé, amelyeket {6kéletes megnyugvassal és Grommel
venne a magyar kOzjegyz0Oi kar tudomdsul. A személyi kérdések
teljes kikapcsoldsédval — hiszen immar két minden tiszteletiinkre
meltd kartarsunkrdl van sz6 — csupén elvi dlldspontunkat Shaijtjuk
leszbgezni az elsOnek emlitett kinevezésre vonatkozolag azzal, hogy
— ezuttal eltekinive a kisebb helyeken régéta miikodd kozjegyzok
s a régi helyettesek méltdnyos igényeitdl, — a csonka orszagban
az elhelyezkedést nem taldld és torvényes képesitéssel rendelkezd
magyar allampolgarok szama olyan kétségbeejtéen nagy, hogy erre
vald tekintettel egy néhany hénappal ezel6tt még idegen allampol-
garnak egyébként barmennyire is méltanyos kinevezése, minden
kiilonosebb kényszeritd koriilmény nélkiil taldn &ltaldnos nemzeti
nézépontbol sem helyeselheté. A mésodik helyen emlitett athelye-
zesre vonatkozllag pedig szerény megjegyzésiink csupan az, hogy
az illetd kartarsunk 3 évvel ezel6tt el6kel6 politikai &lldsbol keriil
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hattérbe szoritasaval a karba s egesz rovid

méltanyosabb igények
abb hattérbe szoritdsaval jut

:d6n beliil a méltanyos igényeknek uj
most egy jobb koziegyzdi allasba.
A Notariatszeitung jubileuma. A nemzetkdzi viszonylatban

is egyik legkivalobb szakorganum a Wienben megijelend ,Notariats
évben T5-ik éviolyamat kezdie meg. Ebbdl az

zeitung“ 1933.
iinnepi alkalombél a Kir, KozjegyzOk Kozlonyenek szerkesztbsege

is meleghanga iratban iidvozolte az oszirdk szakkdzlony szer-

kesztOséget.
Dijmegallapitasi kérdések. Ismerve a birdsagoknak a koz-

jak megaliapiiasdval szemben tantisitott kiilondsen az

jegyzOi potdi
atobbi idokben tdlzottan merev allaspontjat, amellett méltanyosan

szamolva az altalanos gazdasagi helyzet stilyossagdval is, tudoma-
sunk szerint a kbzjegyz0Ok potdijat a legkivételesebb esetekben szami-
tanak fel. Megitélésiik szerint ugyanis, ha egy hagyateki tigyben
8—10 targyalast kell tartaniok, sokszor 10—20 féllel, ha 30—40
oldalas jegyzOkonyvet kell megszerkeszteniok, ha a targyalasok es

olBkészitésiik aranytalanul nagy munkaval ¢és felelGsséggel jar,
alyos jogszabaly, a dijrendelet 24. §. utolso bekezdese ezt

amig hat
kifejezetten megengedi, a pOtdij felszamitasa JogoS S annak meg-

allapftasa igényelhetd. Ennek ellenére ha néha-néha szorgos mer-

l6s szerint alkalom adodik a potdij felszamitasara, az egyik

budapesti jarasbirdsag minden a potdij felszdmitdsa utdn meg oly
kialté esetben is azzal a stereotip kijelentéssel mellézi a potdi]
megallapitasat, hogy a hagyatéki iigy nem annyia bonyolult, hogy
az a poOtdij megallapitasat indokolna. Véleménylink szerint s mert
{61 tudjuk, hogy ujabban a poldij felszamitdsa valdban csak a leg-
kivételesebb és legindokoltabb s emelleit természetesen csak a
legritkabban eldforduld esetekben ioriénik, addig, amig az erre
vonalkoz6 jogszabdly érvenyben van —s ennek a jogszabalynak a
fenntariasa egyébként a végzett munka igazsadgos dijazdsa nezl-
pontjab6! indokolt, a potdij megéallapitasat a birésagok nem mel-
16zhetik. Az érvényes jogszabdly indokolt alkalmazédsa eldl a biro-
sag sem térhet ki, kiilondsen ha ezt a felek sem kifogasoljak.

A dijrendelet 24. 3-anak utolsdelotti bekezdése értelmeben, ha a
hagyatéknak a targyalast dijatalany, vagy leltarozasi dij alapjaul
szolgald értéke illetékkiszabas alkalmaval magasabban &llapittatnex
meg, a kozjegyz$ potiolag felszamithatja azt a kiilonbozetet, amely
1 felszamitott és a magasabb érték utdn jar6 dijkozott mutatkozik.
Arra viszont, hogy ha illetékkiszabas alkalmaval a hagyaték ericke
leszallittatnék, a kozjegyz6 koteles volna a megfelel6 dijkilonbo-

lege
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zetet visszatériteni, semmiféle torvényes intézkedés nincs. A dij-
rendele{t 24. § ulolso el6tti bekezdése nyilvan kivételes intézkedést
fog}alvafl magaban, az szigortian, de Kkiterjesztfen semmiesetire sem
magyarazhato s ilyen leszallitds esetében valtozatlanul all a dij-
ref}deletben statualt generalis jogszabdly, mely szerint a di’jfelszé—
mitas alapja a hagyatéknak brutto leltari értéke. Az egri kir tﬁ*‘—-
venyszeék, mint felfolyamodasi birésag Pkf. 2716/7/1932. s‘zémifl
v,égzésével a hagyatcki birdsagtol megéllapitott tirgyaldsi dijata-"
lanyt a tél felfolyamoddsa kovetkeztében leszallitotta, mert id6koz-
ben az \adéhivatal a haz €s sziiksegadd (orlését I'éndelle el é an
ennek figyelembevétele mellett kidllitott uj adobizonyitvany a ha-
gy?’téki ingatlanokat kisebb 6sszegre értékelte. Megjegyzend®, hogy
Orokhagyd 1931. évben halt el s az alap adobizonyitvany érre az
f:f.,vre vonatzozd adatokat, az 4j adoébizonyitvany pedig az 1932. évre
cvre vonatkozo adatokat tartalmazott. Véleményiink szerint a dijla::szél-
litasnak torvényes alapja ilyen esetekben egyaltalaban nincs, de leg-
kevésb!})é van tlyen az 1920, évi XXXIV, t.-¢. 27. §. 4. ’bekezdi
seben irt rendeikezések ellenére kiallitott adébizonylat alapijan.

Igen sok esetben fordult i, hogya hagyatékhoz més vagyontargy
nem tarfozik, csupan az 1920 évi 36. t.-c. 70—T17. §-ai oltalma a[aft
é]!éﬂ ugynevezett csaladi birtok. S megtorténik gyakran az is, hogy
az OrOkOsoknek sincs mds vagyonuk, csupan az Orokolt (;sala'di
birtok. llyen esetben az 6rokostdési eljaras ingyenes s a koziegyz
meg kesz kiaddsait sem igényelheti, illetve a megallapitott dijakat
vagy kesz kiadast be nem hajthatja — mondta ki végeredményé:
ben a szombathelyi kir. {6rvényszék, mint felfolyamodasi bir6sdg
Prkf. ?959/5/1932. szamu vegzeésében az &ltal, hogy a telekkdnyvi
'bl’résag végzesct, amely a megdllapitott targyaldsi dij bekebelezése
trant valo megkeresést az 1920, XXXVI. fc. 71. §-4ra hivatkozésésal

‘megtagadta, helyben hagyta. A felhivott torvényszakasz szerint a

f:salédl birtok allagdra és haszonélvezetére végrehajtas csak az
tngatlant terheld kozitartozds behajtidsdra vezethetd, a 600/1527 P
M. renc%e!et 33 §.-a pedig — a torvényszék megéllapitésa szerin£
—a kozjegyzOi targyaldsi dijat koztartozdsnak nem min&siti, ennek
erejcig tehat a csalddi birtok végrehajtds ald nem vonhaté }\/Iinde-
nekelott meg kell Aallapitanunk, hogy a 600/1927 P. M. 'rendelet
83 §-a c_sak exemplicative sorolja fel a kéztartozasokat, kordntsem
azzal az Hmtenciéval es hatallyal, mintha az ami ebben;r a telsoro-
léspan nincs benne, kozlartozdsnak nem volna min&sitheté. Ennek
atavolr?l sem az 1920. XXXVI. t. c. 72 §-dnak kiegészitésére vagy
magyarazatara kiadott rendelet 83 §-4nak felhivdsa kifogastalan birdi
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ndokolasnak tehat semmiképpen sem mindsithetd, mert a fentiek
szerint Kkétségtelen hogy mds koveteles 1s lehet koztartozas, mint a
melyet e rendelet ilyenkent felsorol. Dz elidl eltekintve azt a kbve-
telést, amely bir6i hatdrozat és tdrveny alapjdn megilleti a kozjegy-
26t, mint birdi megbizottat azeri a munkajaért, amelynek kovetkez-
tében a csaladi birtok tulajdonjoga az 6rokdsokre kebeleztetik De,
minden vonatkozdsban koztartozdsnak lehet es kell is minOsiteni.
Mert ha koztartozas lesz a hivatkozoit rendelet szakasz szerint Is
az a birtok rendezési koltség, amely szintén bir6i megbizottak
munkajanak ellenértéke, €ppugy koziartozds a tulajdonjogi viszo-
nyok rendezésével felmertild kozjegy:6i, mint biréi megbizotti kOlt-
ség és kiilonbs jelentdsegre emelkedik ez a kérdés, ha azt vessziik
figyelembe, hogy a vidéken igen sok Orokosodési eljdrdsnak kizaro-
lagos targya csaladi birtok, amelyre vonatkozd Orokd8sodési jogvi-
szonyoknak ingyenes rendezeset kiilonosen minden jogszabaly nel-
kitl, sot a helyes torvény magyarazati szabalyok ellenére, a kozjegy-
76kt6l jogosan kovetelni nem lehet. Az ilyen birdi dontések a fel-
iigyeleti hat6sdg figyelmeie €s aktiv érdeklédésére méltan raszol-
oaltak.

A kozjegyzOknek tanikként valo kihallgatasa. Ujabban
egészen divatba jott, hogy az tigyvédek egyes peres tigyekben a
koziegyzOk kozremiikodése mellett késziilt okiratokra vonatkozélag

a kozjegyzOket tantkként bejelentik s a birgsdg altal megideztetik.

Rendszerint mar évekkel ezel6it készitett okiratokrol 1évén sz0, a
kozijegyzOk természetesen mast mondani nem tudnak, mint amit az
okirat bizonyit. Ennek ellenére kiildnosen a budapesti birésagoknal
a per szempontjabdl eldrelathatoan lényegtelen kihallgatisok Ioga-
natositasa céljiabol két-harom orat kell varakozassal eltoltenidk. Leg-
atobb egyik hagyatéki tigyben a képviseld ligyvéd a kbltségexert
perelvén az Orokost, arra nczve, hogy a hagyatéki tigyben milyen
tevékenységet fejtett ki, az eljart kodzjegyzOt taniinak bejelentette. A
birbsdg az illetd kozjegyz8t meg 1s idézte és pedig azzal, hogy a
hagyatéki iratokat esetleges becsatolas céljiabol hozza magaval. Bar
kdztudomadsn, hogy az els6fokil birésagok a felek altal bejclentett
mindennem{i bizonyitékot és minden szelekcio nétkiil beszerezni
szoktak, nehogv e miatt a felsobb birdsagok az itéletet feloldjak,
mégis, amikor nyilvanvalo, hogy a kozjegyz6 mést, mint ami az
iratokbo6l ugyis megiudhato, nem igazolhat, ezeket a divatta valt
megidézgetéseket céltalanoknak s amellett a koziegyz0k szempont-

jabol oktalanul és minden ellenérick nélkiil id6trabloknak talaljuk.

Kilsadsen azokban az esetekben, amikor nem is érdemi kérdésekrOl,
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?anem csupan koltségperrdl van sz46. Mindezekre tekintettel a koz-
jegvzOk megidézését a birdsdgok részérdl csak olyan esetekben tar-
tanok megengedhetdének, ha a tant kihallgatdstdl el6reldthatdlag
komoly eredményt is lehet varni. Azt pedig, hogy a kozjegyziket
a hagya-téki tigyekben, ahol mint biréi megbizottak jarnak el tantik-
ké-nt beldezgessek, egyenesen szabalytalan eljéré.sna'k kell ta;tanunk
Mnt szoina pl. egy bird ahhoz, ha az tigyvéd koltség perében meg:
1déztetné Ot egy masik bir6hoz annak igazoldsa céljabdl pl. hogy
elotte hany Ergyalésan vetl reszt, Az eset ugyanis teliesen z;nalog.
| Jegyz_o: maganmunkalatok. A kozségi jegyzok eddig csu-
pan az okiratolas terén, de itt azutdn alaposan veszélyeztették a
jogt kdzbiztonsdgot, most mar azonban kivetik csdpjaikat a kozjegy-
z{:.il hataskor felé is. Némely tdrvényes intézkedés bizonyos szigo-
ruan meghatarozott esetekben elég konnyelmiien névalairds hitele-
sitési jogot adott a kozségi jegyzOknek, melyet ugylatsz:k most
szeretnenek altalanositani. Igy pl. az 0Ozdi jegyz6 egy hagyatéki
ﬁgyben valo keépviselet tdrgyaban kidllitott meghatalmézésan a tél
alairasat hitelesitette s a meghatalinazdst hitelesitési zaradékkal latta
e]-.' A Flelki jegyz0 az ugyanotiani 492 szamu betétr6l allitott ki telek-
kfmyw szemlet s azt hagyatéki ligyben vald hasznalaira sajat maga
h_ltelesitette. Hogy e mellett a kozségi jegyz6ket milyen joindulat
viselteti a.kﬁzjegyzﬁkkel szemben,arra élénken jellemzd eset, hogy
a verpeléti jegyzd egy hagyatéki tigyben a leltarban az ingatl;nokat
200 pgngﬁre értekelte, mert tudta, hogy az ilyen érték{i hagyatékban
a kOzjegyzO csak kész kiadésait szdmithatja fel, ugyanZzokra az
ingatlanokra nehany nappal késdbb az oroktsokkel adisvételi szer-
zOdest kéﬁzitett, amelyben az ingatlanok tényleges vételarakeént mar
500 pengl szerepelt. Ezek a jegyzdi ténykedésék, amelyek meg az
enyhebb esetek koziil valok, mint megannyi mas mar szigoribb
elbiré]és ala tartozo s a feleknek jelentds karokat okoz6 maganmun-
kalati tevékenységi esetek, minden esetben megtorlés néikﬁT ﬁlarad-
nak. A jegyzOk eziranyli felelossége torvényesen szabalyozva nincs
s eltol eltekintve is, mint a politikai korok dédelgetett kedvence
azt tehetnek, amit akarnak. |
Az apa, mint torvényes képviselé beadvanya az arva-

székl}ez. A 1ll. Dij. 14. tét x) pontja értelmében bélyegmentesek
a gyamok c¢s gondnokok beadvanyai, melyek a gyadmhatésaghoz

nyujtatnak be, amennyiben azokat az 1877. XX. t. cikkben foglalt
kﬁtelezeﬁségekbﬁl kifolyGlag az arvaszékhez benyujtani tartoznak
A Il fil]j’. seholsem haszndlia a ,torvényes képvisel( kifejezést:.
Az apat, mint {Orvényes képvisel6t a ,gyam“ sz6, mint gyiijts-
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fogalom ald vonja. Az 08sz€s kiskortiak érdekeben statﬂélt.atg)it
a dijiegyzékben meghatdrozott keretek koOzOti a gyémhatéségtf e~
advanyok bélyegmentessege. A gyamiigyi iioziggzgaiés,nagy :&
tossaganak, nemzetvédelmi hivatasanak szempontja To}ljtétatz“ l;i; e
ely m? -es évi patensektdl kezdve, 1€ ODD 1
alap, mely mar az 1850-es ¢vi pa : fehat (0B mi
SOpéve 4llandé gyakorlat, hogy az alya gydmhalénz’ihl b{?ﬁ?mkny&z
kiskort gyermeke érdekében bélyegmente?s?gben rébZEé: ne t. o
pénzﬁgymmisztérium a legkedvezobb gazdasagl heiyz?tet va as;z“o ;;_.
mey ezen allandd ayakorlattal meger@sit&tt g?gs%aba!y megw; 07~
tatgsz’ira amidén 163907/1932. VIIL. a. szamt kor;endelelkég;i ;‘211{;
r 0zl az apa, mint tOrvenyes
heztartds végett kozli, hogy az a&pa, | e
51 eldlerjeszie 1. diji. fent megjeldit renac
rész6rol eldterjesztett kérvényt a 1l - e | e
iztosi ' - 5 ¢, lleti meg ¢€s az a ,Jei€nieg
ivel biztositott illetékmentesség nem : a yjelenleg
le:télyos“ jogszabélyoknak megfelelGen latando el beadgangitlllgizi
kus Brrendelet a stilyos gazdaasagt VISZO-
kel. Klasszikus példdja ezen korren ' S | '
:;ok ss a kiskornak védelme nemzeti fontossagu kéér(iéfe tiléfg
182 " abaly-8zl betli, de nem erieiems
oolicalasanak, a jogszabaly-szOveg :

?njg)%arézatémak. Miért részesitendd mentességben egy gyam, vagy
ondnok beadvanya és miért keil ezen mentesseget megyonn az
gpa mint torvényes képviseld beadvanyatdél ? A pa?ensek fservege-
zésénél a torvényes képviseld“ jogi terminus techmlt:usl? talan nen;
' szn? ‘ baly megszdvegezesekor daz ap
is yvolt hasznalatos €s a jogsza eschor a2 ab

celeti iooat inhaerens mbdon a ,gyam” Kilejez
torvényes képviseleti jogatin m | A
: j tiink jelenleg 1s joghataly
is bennfoglaltnak tekintettck. Szerm' ,. ﬁ
jogszabélygaz Tt dijj. 14. tét. x) pontja, mely gyafn €S gotl(énoil;cg
beadvanyar6l szol és a gyam kitételben az apa torvenyes Kepv

leti joga bennfoglaltatik. Lzt bizonyitja az a koriilmeny, hogy & stilet az elmilt évben tartott k6zgyiiiésén az évi tagsagi dijat, amely-

iogszabaly megszbvegezesekor a Lorvényes képviselo®  kitctel nek ellencben a tagok a kozlonyt is kapjak, évi 30 pengére széllitotta
1hog8 élat}t;an nem volt és hogy a 80 e€ves 4llandd gyakorlat a | le, a helyettesekné! maradt az eddigi évi 20 pengd. —
asznal .

jogszabalyt ekként érlelmezte, Célszerii lenne siilyos illetéki birsa- Az egyesiilet eziiton is kéri a tagokat, ho oy az 1933. évre ese-

« kikeriilése céljabol a megfeleld lépéseket a pén"z.ﬁgéﬁzﬂmisz“ dekes 30 perig tagsdgi dijat, nemkiilonben az esetleges hairalékokat
&% : ' lethen foglalt nyers fiskalis sza- 1s az egyesiilet 41,951 szamu postatakarckpenztari csekkszdmlajira
tériumban megtenni, a korrendeletbe glg , _

f . (A A Dr. Kepes Janos. mielobb fizessék be, mivel a kozlony elBaliitisaval kapcsolatos
balymagyarazat megvalloztatasdra. ‘ : ., : .

y Ay ar kozjegyzoi kar biografiaja.” llyen cimen CEY kotelezettségeinek az egyosiilet csak pontos tagdij fizetés mellett tud

g .mil?g kiad6vallalat egy munkai szandékozik kiadani, eieget tenni. Elismeréssel kell megemliékezniink eziiton is a szegedi
budapesﬂ {0 éys al-védiﬁségﬁ elfogadasara tobb kdzjegyzOt felkéi:t. kamara vezetbségér0l, amely az orszigos egyesiilet tagsagi dijat a
amelyne_ k ;é'ékoztatésa’.ra illetékes helyrél nyert informaciok alapjan kamarai jarulékokkal egyiittesen hajtja be tagjaitdl s kovetésre mélid
Kartérsall:l . ]kivén'uk hogy a kar hivatalos €s tarsadalmi szerveze- peldat nyujtva az egyesiilet pénztdraba egy 6sszegben szolgailatja be,
m'egé”alg‘%:?)n:jsen azlorézégos egyesiiletnek és a kamaraknak az 3111{6- A kozségi és korjegyz6k maganmunkalatainak Slovens-
leinek, uftn 46 munkahoz semmi koziik sincs s az tisztan magan- kon ¢s Podkarpatska Rusban (a volt magyar teriileteken) valé
lvaégilziiizzls.enligyébként a jelenlegi siilyos idoket ilyen javareszben eltorlésérdl merbben téves hirek vannak forgalomban. Kiilonogen

nem all az, hogy a kozségi jegyzbi maganmunkalatokat megsziin-

az emberi hitsagra apellalé vallalkozas perfektudlasédra alkalmasak-
nak akkor sem talalndnk, ha egy ilyen kis létszami foglalkozasi
g biografiaja kozreaddsdnak érielme, vagy jelentbsége volna.
Rir. Kozjegyzlhelyettesek Orszagos Egyesiilete kozle-
menyei. A kozlony decemberi szamdban megielent névsor potla-
saként szolgalnak a kovetkez6 adatok : Vitéz dr. Uray Laszld helyet-
tesi miikddeset 1918, évben kezdette meg Nagyenyeden s azt 1928.
lolytatta Csonka Magyarorszagon. Dr. Gaszner Gyula kizjegyzo-
helyettes jelolti miikodését 1925 julius havaban kezdette meg. —
Iff. Dr. Demko Belanszky Pal helyettesi szolgalatat 1930 év novem-
berében kezdette meg Makén, — dr. Demko P4l kbzjegyzoné], —
Az eddig beérkezett adatok alapjan, — a jelolti idébol egy évet
szamitvan a helyettesi m{ikddésbe, husz éve miikddik egy, tizenhat
éve ketts, lizennégy éve egy, tizenhdrom éve hirom, Kkilenc éve
Ot, het éve tiz, hat éve liz, ot éve nyoic, negy éve hét, harom éve
harom, két éve négy, egy éve négy helyetles; — akik koziil dtven-
harom éves egy, odtvenkét éves harom, Otvenegy €ves egy, negyven-
Ottol Otven éves tizenegy, negyventdl negyvenot éves tizenhéi, har-
mincottoél negyven éves tizenegy, harminctél harmincot éves {1zenot,
harminc ¢ves kettd é€s huszonkilenc éves egy. — E felsoroldsban
nem ftoglaltatnak bent dr. Haldsz Akos és dr. Krenner Zoltin volt
kir. kozjegyzOk, jelenleg kir. kdzjegyzOhelyettesek adatai, tovabba
azoké sem, akik azért nem kérték a kinevezendd helyeftesek kozé
valo felvételiiket, mert kinevezésre mint nyugdijazott idds allamhi-
vatainokok nem szamitanak. Megbizasb6l : Dr. Antalffy Zsiros Aladar,

Az Orszdgos Egyesiilet tagsagi dija. Az Orszdgos Egye-




tették volna. A kozségi jegyzoket a 211/ 1020. szamii csehszlovak
torvéay allamositotta ugyarn s kiterjesztette reajuk is az osztrak
szolgalati pragmatikat (az Osszeférhetetlenseg rendelkezésekkel
egyiitt), azonban 4 felhivoti torvény 13, §-a szerint kiilon rende-
letnek tartatott fenn, hogy a jegyzOk mennyiben gondoskodhatnak
_az egyes polgarok kérelmére a jogi tandcsoknak meghatarozott
keresziiilvitelérd1“. Ez a rendelet azonban nem latott napvilagot,
‘mert az tigyvédi kamara a teljes eltorlest kovetelte, mig a koz-
jegyz0i kar atmenetileg beérle volna ezen munkalatoknak cse-
kély értékre (egy Kkat. hold vagy 3000 Kor. értékig) vald korlato-
s4saval. Egyesség az érdekeit kamarak kozott ném jotl 1étre €s a
bektvetkezett politikai valtozasok a kérdés tjabb {argyalasat, sza-
balyozasat eddig nem engedték meg €s 18y @ mar kész rendelet
nem jelenhetett meg. Uj rendelet kibocsajiva nem lévén, a regi
magyar 47.300/1904. <7ami m. kir. beltigymin. rendeiet van ha-
talyban, azonban az nsszeférhetetlenségi rendelkezes — kiildndsen
a hagyatéki €s az arvaszéki tigyekben, mintha teljesen figyelmen
kiviil maradna. lgy az 9rokosodes osztalyok és 010ksegl bizonyit-
vanyok kiilonosen kedvelt targyai a kozsegl jegyzOk maganmuil-
kalatainak, amelyeknél sziikscges hitelesitésekhez nem a kozjegy-
2,6t veszik igénybe, hanem a birdsdgi hivatalnoknak gyakori Ki-
<74llasos 6s konkurrdlé kozremfkodeéset, (mert olcs¢bb is.) Egyes
politikai partok a maganmunkalatok fenntartasdt egyenesen prog-
ramm pontjukka tettek, politikai napilap 21lando heti jegyzoi rova-
(ot tartott, — sOt akadtak olyan merész elemek is, amelyek a
kozségi jegyzOi intézménynek (a magénmunkéla‘tokkal egyiitt) a
toriénelmi  orszagokban (Cseh, Morvaorszag, Szilézia) leendd be-
vezetéséért harcoltak. A titkos valasztoi jog tdmeguralma mellett
a kozségi jegyzOK politikai jelentbsege még nagyobb, mint azelott,
agyhogy hit reménynek kell tartani azt a feltevést, hogy a litkos
valasztojog bevezelese e€zen a téren javulast eredményezhet. (V. &.
Kir. Koziegyz0k Kozlonye YXX[. évi. 6. szam 209. lap.) A kOz-
icazgatasi teendOk szaporodasa pedig csak a személyzet szapori-
tasat jelenti, de nem a maganmunkalat csokkentését, mint ezt 14
év gyakorlata fenyesen igazolta. Az iigyvédi €s -kozjegyz0i rend-
tartasok reformiaval kapcsolatban az egész tigyvédi kar most mar
arra torekszik, hogy a magénpraxis a kozségi jegyzOknek legalabb
1936. januar elsejétol tiltassék meg. (Plum desiderum). Meglegyez-
tetik, hogy maga 4 Jjegyzb“ név mar nem hasznaltatik hivatalosan,

hanem a ,kdzsegi® vagy Skor-jegyzbsegek” s1én allanak a ,jegyzo-

fsaéilo adjznktusok, titkarok, [btitkarok és igazgaték, azonban d
ieg z; 1ep 3151} {a régi elnevezés az irdnyadd s iﬁ’y a kf)zsée'
Pec{étié\:;) ’:énsmaar ka(l}omo nég dllami, dllani cimerel el
P zjegyz0 18, notdr”, Ggyh . _
Ors: i _ & , Ugynogy ez a t
rszagbeliek elft folytonos dsszecserélésre és 1ényeges félre()érrtti[;ZLT;

Ado- és ilietékiiovi eldi . X —T.
letékek kéZikﬁgiieél:;?yll emjregyzész naptar, kapcsolatban a:f adék) es
folydirat Gtletes, eredeti & -aptarsunk, az llletékiigyi Kozlony pénziigyi jogi
12 1993 core E,Z a o S I:{“ncflflmrl: g}:akorlati ertekkel biro naptértbadoft k1
zsebkdnyvbdl. Maga af Z;.,. et Iersfzbol ..-'5}11 és pedig a naptari részbol és eo
mert az egyenes- és f(i; o T]e,gyze,gl Hapfal: kivaldo gyakorlati értékkel bir ﬂ?é?ty
kdzszolgaltatasokra v rgaimi adokra, az illet€kekre, tovibba a s7ékesfovirosi
s gy @ naptirt ﬁc ﬁlna‘tkozo {El’j]‘}ji’]ﬂf:(}l{ az illeto napokhoz be vannak nyomva
tarnapokro! és hatiy?d{?r?]f?e} kisero kenyelmesen tajékozodhatik az egyes ha-
kis kézikonyy a fen:il k[{*{wh a:zol{at tehat el nem mulaszthatja. A zsebalaku
foglalasa. Tomoren éﬁOZéfOJgaltatagf) kra vonatkoz6 Jogszabalyok rivid Gissze-
ugy, hogy a pénziigyi t'30 m?cflen.-adja,tehét a penziigyl jognak ezt a részét
benne 4 vilasst am{akj f}g? org:ldlkozg csaknem minden kérdésre megtalalja
tositia azt, Ilogf}: ezt a7 vivasdsa pedlg az addrg tajékozatlan részére is biz-
eyakorlati téjékmott , anyagot minden uiegerdltetés nélkiil megismerje és a
ségét biztositia I;o Sag();“ﬂlegsif:e?:ezze_ A munka tokéletességét és szakszerii-
ban foglalkozé Jszalfgé _?. k‘ilg;lbom'adf’)- ¢s illetéknemeket az azokkal elsdsor-
kozszolgéltatasokrol I l? (1'0]gozta1{ tel. Kilondsen kiemeljiik a székesfdvarosi
foglaldsban sehol SEIiZ{?e? reszt azert, mert ezek a jogszabalyok ilyen dssze-
(a szerzik nevével) : Fold nteke meg. Tdjckoztatasul kozoljik a tartalommutatot
sulati adé (dr. S : ‘0 L’ado, hazado (dr. Nagy De:sd Bdlint tigyved), Tar
vagvonads (dr. M;}Efégfkm;f@-r D. u j[_an;f%csos), Kereseti ado, jﬁivedelém— e;
Addja (autoadd), rokkantelldtasi ads. ocia tandcsos), A gépiarémiivek kozuti
(dr. Nagy Dezsé Balint X ; iSI ado, potadok es potadojellegii szolgaltatasok
kar), Fétnvi.izésit tfmgah:ii)} d{tu??% forgalmi ad6 (dr. Sz. Nagy Béla min. tit-
illetékek (dr Pm‘a;,' (7 ? y (?1.' Rfvffy L_{Um p. u. titkar), Vagyonatruhdzasi
érték (dr. PE:S?’z‘lefcgJ iec eon k-l'l. lmztlrg, birésagi tanacsjegyzf), Illetékewb.ref;;
Gyula p. ﬂ.fét;nécéos{m‘fézjlct pk u! frana:sos;), Okirati illetekek (dr. HE?ZGSS}’
ricsos), Tarstatt i ko 1.,letekre (dr. Andrednszky Istvin min_gsz}élﬁé_
illetékek (dr. Nyaldszi A;e- (C:}_l. Kf)os fstvan p. .. tanacsos), ToOrvénykezési
oalmi adé (("ir Am}m’i[ Kf{]fi’-‘? UEW.;E':dF Kozigazgatasi illetékek, Erfe’kpapirf@;_
leték (dr Ko;:is Istv;ﬁ mfﬂy P- U Uitkar), Vaddszjegy €s fegyverigazolvany-
rosi ingatlan- és vagyo Fz u.rt%néf:sos,) . Szekestovarosi kozszolgaltatasok V-
kozségi tiizoltdsi dralek ruhizdsi illeték, ebads, kozségi idegenforgalmi jdrulk
(v kf:';zségi 1i qtg &;{;_ kof:f:seg{ vigalmi ado, kivonatos dijjegyzék a székes:
don tehat 1ér f_{hfsa’?i dli]akrf_?l.“ (Kasztner [end sziv. sz. fiﬁtiszt) Az ilymo-
rasybdan 1s rendkiviil el6nydsen haszndlhatd naplar az I}}i{éi_

igyi K6z1ony kiaddhivatalabar
" Iy _ ; i L :Vl”*p VaS'U!. 12 de 8
is (39-2-25). Ara 7 pengd. de a kon rendetheld meg, esetleg felfonon

. , yv killon 15 noan
(konyvkereskedésekben is). o - IH kaphato  3.50 pengdért
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Helyreigazitas. A kozlony malt szamaban kozzetell néviegy-
s6kben azoknak a koziegyzOknek a neve mellett, akik nem a helyet-
tesi karbél nyertek kinevezést, szerepelt az el6z6 foglalkozas rovi-
ditett megielolése. Igy Czinder Jend dr. szerencsi kozjegyzd elozo
foglalkozdsaként az arvaszéki tilndki mindség volt feltlintetve. Ennek
helyreigazitasaként megallapitani kivanjuk, hogy Czinder Jend dr.
1918—1925 években volt arvaszcki iilnok, 1925--1930-ig, mint
kbziegyzGhelyettes miikodott s mint ilyent nevezték ki kozjegyzove.

— Megjegyezziik még, hogy azok a kozjegyzOk és helyettesek, akik
a ,vitéz“ cimet hasznaljak természetesen hadviseltek akkor'is, ha

e mindségiik elnézés kdvetkezieben a néviegyzékben Kkitlintetest nem

is nyerf. —

Rendeletek.

165.367/1932 P. M. Az idegen allamok pénznemeiben megallapitott er-
tékeknek az illetékek, tovabba a fényiizési €s az altalanos forgalmi add meg-

allapitasa szempontjabol pengs ertékre tortent atszamitasa.

0.090/1932. M. E. sz. A kdzadok kezel
szami- hivatalos Osszeallitas egyes rendelkezeéseinek modositasa.

0.500/1932. M. E. sz. A kiiliolddel szemben fennall
pengdériékben valo befizeteserol sz6l6 6.900/1931. M. E.
lyanak meghosszabbitasa. -

0.510,1932. M. E. sz, Az arany
1032 M. E. szamu rendelet hatalyanak meghosszabbitasa.

188.100/1932. B. M. sz. Az orszdggylles keépviseldvalasztol néviegyzek

1033-1935. években torténd kiigazitasanak szabalyozasa.
47.800/1032. 1. M. sz. Az egységes birol e
- 67.300/1913. 1. M. szamu rendelet egyes rendelkeze

egészitése.

Jogi és illetékiigyi irodalmi szemle.

Jogtudomanyi Kozlony. (LXVIL. evi. 44-48 sz

szdm.) A 44.szam el
kozlony 39 szamaban kOzOlt arra @ MeEg]
4307/39/1931 szamu i{eletének az a megallapitasa, hog

kormanyzati hatalom korcben az allami ¢l
torvénykiegészitd és jogalkoto hivatas, illetve kotelesseg
kisiklas lehet,
nincs s jogszabaly
bonya Bela dr. a
allaspontjanak helyességet alatamasztani,

osardl szolo 1927, évi 600 P. M.

6 egyes tartozasoknak
szamu rendelet hata-

ban teljesitend$ fizetésekrol szolo 410—

s figyvédi vizegdrdl $zolo
sgeinek modositdsa €s  Ki-

am, LXVIIl. eévi. 1. 2. 3.

s cikkében Szobonya Béla dr. kuriai biro reflektal a
icoyzésre, amely szerint a Kuria P.
oy a minisziériumot a
et rendezésére kiterjedd torvenypotlo,
illeti meg, csupan
mert a magyar kozjog szerint a kormanynak ilyen hivatasa
t csak kiilén torvényes felhatalmazas alapjan atkothat. 5zo-
magyar kozjogi irok idezett allaspontjaival kivanja a Kuria
A 45. szamban viszonvalasz van
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azztozzn}:]arBEIa ?fkkél‘E, ﬁn}ely{lek helytelenségét vitatva, fenntartia a koziony
. I{ihi?d atS}:fnt]at:j hogy biroi itélkezés alapjaul csak t6rvény alapjan keletkezé};
nurdaetelt rendeletek szolgalhatnak, s a viss " : '
Grosschmid sokszor idézett s S viszonvalasz végén hivatkozik
. - szavatra, melyek szerint a birdsa Y
kotmanyjogi torvényei _ & nrosagok tenyei al-
yeink sarkalatos intézkedéseit 1 ; -
Ugyanez a szam hozza Menvhi : meg nem valtoztathatjak.
nyharift Gyula dr. budapesti tigyvé y L
: A - gyvednek az iigyvédi
gﬁgzlfskflal{sﬁ"rlagytehetsegu eloharcosanak cikkét ugyancsak a zart iibéyvegg
Berlinll; efdﬂiﬂ Oli} ar'{ieilyben tobbek kozt kozli, hogy a négy millia Ialmt:sé 1
peqten 6;11 ;?Oﬁ? a 3 (;m]liospérisban 2762, s ezzel szemben az I milliés éu dg’;
a0 ugyved van. A zart létszam megvalgsits et¢ iy
igyvédet fel nem vennének Buda gvaiositasa eseteén s ha addig
) pesten 10 év mulva csupin 2 b
volna. A 46 szam vezetd cikkét v upan 2000 tigyved
ceroor . ‘ a maganjogi kodex javaslat tarsadalmi 47
kajardl cimen Blau Gvér & . rsadaimi politi-
_ yorgy dr. budapesti {igyvéd a 47 szam Vo
) o e o ram vezeto  cikk
Ejf;i ?jifém:fto dlé;&S gyorsitasanak modjairol cimen Mendelényi 1.asz16 df‘t
ta, amely utébbi cikk befejezd kozleményé : ” '
cikkiré kiilondsen az an bk 20 | emenyet a 48. szam hozza. A
5 gol biintetd perjog intézménvyeit alliti
. T ‘ . zmenyelt allitja szembe a ha-
fgﬂézs?’lbigy}ij Intezmenyekkel, kimutatva, bogy az angol birdi vizsgalat mel}:t't
vifmnf g cilmm hénag alatt minden biiniligyben meg van az alséfoku itélet
1}?&1}1étb:j ”S éyj}yea;b blintetotigy is van, amely mdr 6tddik esztendeje van f@j
y . Ugyanebben a szdmban kiemelkedd. értékii tanulmany i
a végrendelet megtAmadasanak kirdéss A0 naimany jelent meg
*- ciiez cimen Papp Istvan d ir '
most nyugalomba vonult tanacselnd Wb e n dr, akir. kuria
SR elndke tollabod!l. A naevértékii cikk ' '
iro a kir. Kuria joggyakorlatiban - = 1 cikben az illuszlris
, h elfogadott elveket foglali '
allapitvdn mindenekel6tt, h 2 g'alla rendszerbe, meg-
| | , nogy a vegrendelet érvényes és hata :
ha alaki keliék hian 4 _ VeSS €85 ata]y'@S akkor 1is
yaban szenved, amennyiben azt a felek ki
nem kifogasoltak. Kivétel csak a 2 ek elogadiak, illetve
_ : oban az esetben van, ha Aoy
mely tiltd jogszabalyba iitkozik, pl. & s , ha a vegrendelet vala-
) . , pl. tObbszéros utooroklést :
deletet hatalytalanitani csak cst rendel A vegren-
| - azzal szemben lehet, aki azt ’ o
annyiban, amennyiben azt megls ,’ megtamadta es csak
-" amadta. Megtamadasi joguk vi
azoknak van, akik vépr =, G jogux viszont csak
_ , aKi grendelet hianyaban orokélnének. Ezt : ;
] oo _ , : a megtamadas
12;‘%’6?1581;1;&55;31{trm:%:i;igfnlak hivatalbél kell vizsgalat targyava tennie ‘f? éﬂ{,én;i
€50 eliozni nem lehet s ha a fél - an -
ho , o ¢l a keresetben azt nen
it tiafs;fe];'talgtfl;atl?ai-?am megtamadisi jogit elveselette. Ha a végrendeleten
~ O Imany van s azt a fél csak egyik 31 tamac '
fal: .o ) _ gyik okbol tamadta meg, ¢
éel,lzgliesnd(.tl mint, aki 2 masikat elengedte. Ebbe a kiilondsen tartalmas stz:ézjlgjz
és Tel{eflmikm Ir_tak meg Low Tibor dr., Schwartz Tibor dr., Eduard Bing
tz’;r{:a dota’ciijjzars;”;l;; tazzal a kerdessel foglalkozik, hogy az igazszigiin’;
uxalhaté-e. Cikkében részietesebben fogl ' ' .
tannak a Jogallamban megj < L * n toglalkozik Mora Zol-
gielent hasonlé targyu tanulmanyaval ;
megéllapitotta l’logy 2 mae . y e s . ydval. FE7 a tanulmany
, ? gyar igazsagiigyi koltségvetést a francia koltse
2113 , - SegVe-
;izeg aizi:ng? d“lt;‘a: Magyarorszagon minden lakosra 7 P. 34 f Francii‘;}f
edig csak 1 P 40 f esik. A cikk ezekutd avekszik bebiromo-
- , SIX. 7 lan 3zt igyekszik bebizonyi-
har;;n}l](?g'y Magyarorszagr nem kolt (Obbet az igazsagszolgaltatasra, mint avzie
kev-esebb]Otgrendszerbm ¢l allamok, ellenben Franciaorszdg kolt aranytalanul
inayen "3:, _me-l‘tr pl a keﬁl_'eslfedehni perek javareszét laikus birak latjak el
arénytz;laa:ul]iizsragugg 1 1}5{ Oltségek egyrészét a megyék viselik, a biraknak
ves a fizetése s kiilondsen kevés az ir @ sl
ténykedését a felek kildn fizetik I odas;r.emélyzetg, akinek
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Az 1ij évfolyam elsé szama a vezeto helyen Medvigy Gabor df. az Uj
esztendd cimii cikkét kozli s folytatolag Tekintély és becsiilet cimen Ludvig
Rezsd dr. kuriai bird cikkét s mindjart erre Havas Karoly dr. {igyveéd valaszat.
Mindkét cikk iigyvédi problémakkal foglalkozik és ezek rendién az el0bb em-
litett cikk megallapitia, hogy a munkaalkalmak szaporitasa az iigyvédség hely-
zetén nem segitene, mert ennek csak az ligyvédi létszam nagyobbmeérvii emel-
redése lenne a kovetkezménye. Azt sem taialja a cikkird indokoltnak, hogy
2 vidéki ember szerzOdését ne az 6t ésiigyeit jobban ismerd (éppen csak a
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f;l'itét u;dokolnunk eg;.észen telesleges. A megfeleld elméleti és gyakorlati jogaszi
W1 pzesben reszesiilt magyar kozjegyz6i kar fennalldsa ota és egyiitt véve
sem okozott a'feleknek annyt kart, mint egyetlen magyar kozségi jegyzd
m%lgén111unké]at1 _tevékenységével. Minden modern jogallam a szakréurglsl;ét
32(:112?ml;)erekre_ blzza S e’rtl}etetlen, hogy elokelo szakember sarlatdn munka

mere kerl_]Fn S'ezt“akkent tegye, hogy logikatlan oldaltamadast intézzen
€2y, a munkajat nagy onfeldldozassal, jogi késziiltséggel, — ha nem is a réma;

jogi kérdesekben megdobbentden tajékozatlan és sok esetben rosszhiszemi
Szerk) kozségi jegyzovel keszittethesse el, hanem a koltségesebb tgyvedi
munkat legyen kénytelen igeénybe venni. Ha a kozségi jegyz6 munkaja nem
elégpé kifogastalan, jegyzdi tanfolyam révén lehet segiteni rajta (a cikkiro
felfogdsa szerint a jegyz0i tanfolyamokon a rendszeres négy evi egyetemi jo-
gi oktatast, nem is szolvd, az ozt kivetd ésaminden jogaszi palyan kotelezo
gyakorlati id6rol, potolni lehetne ) s kiilonben is, amint a cikkiré tovabb fiizi
tulsdgos logikaval meg nem vadolhaté gondolatmenetet, ,a kozjegyz6i munka
sem mind kifogastalan, van eset, amikor a kozjegyzoi irnok végzi.“ A cikknek
e kitételére Havas Karoly dr. valasza megjegyzi, hogy a kozségi jegyzok
munkajanak josiagan a jegyzol tanfolyam kellé kiépitese sem segitene €s meg
ebben az esetben sem volna a kdzjegyzok munkajaval osszehasonlithato. A
kozjegyzOi kar hivatott a maga munkajanak kelld védelmere, irja tovabb Havas
Karoly dr. s ha ez nem is mindenben kifogastalan, semmiesetre sem indokol-
hatja a cikkir6 azt az Aallitasat, hogy az iigyvéd munkajat a kozsegl jegyz0
s elvégezheti. A magunk raszérdl kiilonben csodalatosnak talaljuk, hogy Ludvig
Rezsd dr. aki cikkében foglaltak szerint harom jarasbirosagnal, ot torvényszek-
nél és két itélotablanal, hét varmegye teriiletén szolgali, semmit sem tapasztalt
azokbol a mérhetetlen pusztitdsokbol s azokbol a jelentds kartételekbol, ame-
lyeket az iigyfeieknek a kozségi jegyzOk szabadalmozott zugiraszati tevekeny-

sége okoz, Ezzel a tapasztalatlansagaval a magyar gyakorlati jogaszemberek

kozott egyediil all s csak ez a boldog tapasztalatiansag mentheti azt az egyebkent

Ejfraa lc:zzllelzstt)aetfnsagaval — vegzo, tekintelyes jogszolgaltatasi funkcidt betfjlt{i
Jent dA f}lasc:cllk- szémb"an" ki:iltin cikkeket irtak Teller Miksa dr. és Balazs
0 dr. ugyvec{ek, az elozo cikk folytatasat kozli kiilbnben a harmadik szan
af'nelynek veze‘fo helyen Alfoldi Dezs6 dr. és Almdssy Antal dr. kuriai bir:«il;
travozé nagy birak cimen nagy elismeréssel emlékeznek meg Pa.pp Istvan dr
s Récz Lajos dr. kuriai tanacselnokok nagyaranyu és értéki bir6i tevéken '
gfgerml. I:(iilfjt} c?kkben reflektal Admefo Géza dr. a kormany tﬁrvénykiegészitjéi:
:{?rvenypf)tlé €S rjogalkaté.joga kerdese€ben a kodzlony hasabjain felmeriilt ellen-
ctes alrlasfoglalasokra, leszOgezveén azt az allaspontjat, amely szerint a magya
al'kotmany, mint parlamentaris alkotmany szerint a kormanynak ilyen ]g;' ;
imcs. M?fﬂ Zoltan viszont az igazsagiigyi koltségvetés leszallitasa kérdéséb%n
i.eller Mlksa dr.-nak az el6zé6 szamban megjelent cikkével polemizal. Onallé
cikket .Il‘f meg e szamban a biintetendd uzsorarol Laszczik 1.4szlo dr.
Minden szam allandé mellékleteként megjelent az Ugyvédi i{ézlfjn
amely‘ természetesen kizarolag csak az iligyvédséget érdekid kérdésekkel f "
lalkozik s megjelent minden szadm mellett egy-egy diintvé'ny-ta'ri fiizet 1s w

N _Ma.gyar j:agi szemle. (XIV. évi. | szdm) Korlatolt elmeallapot és bii-
110%?81' hajlam cimen Finkey Ferenc dr. kuriai tanacselnok irt nagyértékii ve-
gem cikket e szamban. Gold Simon dr. és Tury Sandor Kornél kiilén cikkekben
toglalkoznak a Kurianak az 1927 évi X. t. ¢. 10 §-a rendelkezéseivel ka
lra.tosan kite]lodott azzal a gyakorlataval, amely egyébként a szaksajtébal? CS{'}
¢s kontra eleg szeleskOrii megvitatasban részesiil, amely szerint az e’letbizI::ﬁ

is teljesen indokolatlan buzgosagot, amelylyel a kdzsegi jegyzok maganmunka-
Jati jogosultsdganak védelmére kél. Hogy a cikkir6 jobb iigyhoz mélto vedol
tevékenysége kozben hogy jutoft el a kozjegyzOkhoz, azt logikusan megérteni
mi sem tudjuk. Elismerjiik — elvegre a kozjegyzOk sem a minden iranyu to-
kéletesség tulajdonaval felruhazott emberfolotti lények — kozjegyzoi munkaval
szemben is lehet olykor-olykor kifogast emelni, amint hogy a gyarl6 emberek
altal végzett biroi, vagy tigyvedi munka sem lehet minden esetben kifogasta-
lan. Azt is elismerjiik, hogy a kozjegyzo6i irnok is munkat végez, hiszen epp
2z6rt alkalmazzak, hogy munkat vegezzen, akar csak a Dbirdi vagy iligyvedi
irnok. A feleldsséget azonban a kozjegyzoi irnok ténykedéseiért is a kozjegyzo
vsllalja és pedig olyan nagy e€s aranytalanul sulyos mértékben, mint sem 2
birosagnal és sem pedig az iigyvédeknél. A kodzjegyzo tehat, ha hibat 1s ko-
vet el, anyagi feleléssege olyan sulyos, hogy a felek karosodast nem szenved-
hetnek. Ez a kérdés tehat tiszta, vilagos es egyszeriien elintézett volna s
reflexioinkat inkabb csak az a parhuzam valtja ki, amelylyel, ha nem is nyiltan
de a sorok kozott, a kozségi jegyzok munkajat a kozjegyz6k munkajaval szem-
beallitja. Ennek a parhuzamba ‘allitisnak meég csak a gondolata ellen is a
leghatarozottabban tiltakoznunk kell. Hogy miért, azt gyakorlati jogasz ember

ﬂntasz piigyletek utan a folytatdlagos iddszaki dijak fizetésére a biztositc

blzt?slteiita_t telhivni nem koteles. Schonwitzky Bertalan dr. irt még e %zén?ba
az orf'}klem jogt megallapitast perrdl kiilon cikket, majd a szemie ir;daio :
¢s elbaddsok rovatok érdekes kozleményei kovetkeznek s e szam ;nelle’@l{lf:e‘r;li

ként is megjelentek a kiilonbozb esettirak.

| Po!géri jog: (IX. évi. 1. szam.) Az 1] éviolyamot bevezets tartalmas
szamba mk?elfet irtak : Meszlenyi Artur dr,, Gorog Frigyes dr., Kohner Art-
hur d{., Varlyl Lajos dr. €s masok. A jogalkotas rovatban T. P. jelzéssel
egy kozl'emeny biralja az 1932, év torvényalkotasait s megéllapi’tja' hogy az
1932: evi | —XIX. torvénycikkek vajmi kevés nyomait aruljdk el a I;Ol' ¢s az
orszag szell§mének s hogy a mult évi torvényalkotas talnyomé részben
admimsztrativ jellegii és kis jelent0ségit kérdéseket érint. Az 1932. évi jog-
gyakorlat tanulsagai cimen megjelent cikkben viszont megallapitja ::-1 cikkir%
Eogy a lergfelsﬁbb birosag itélkezésén mar attetszenek a gazdasagi és pénz:
ugyl valsag.s a nyomaszto anyagi viszonyok nyomai s hogy nagy altaldnos-
ng.bal:l' a biré1 gyakorlat a maganjogi javaslatnak azokat a szabdlyait, amelyek
1) Joglnte?ményeket letesitenek, eddig ismeretlen formakat alkotna,k l’i'yér-
venyessegi kellekeket irnak eld, nem vette at. A Kiilonbozd s ezek:r kgizfjtt
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tiabb. rovatok kdzieményei utan kiilon meilékletl{ént. j&‘,lﬁ_l}t' meg A I%oigéri log
1932, évi tareymutatéja $ a maganjogi és polgari eljarast jogi es{ettar. -
Netaﬁatszeitung. Az oszirak kozjegyzOk egyesiiletének hivatalos laP]a
75. évi 1. szam. Ez a kivaloan szerkesztett szaklap alapitf:is%nak 75: éveb'e
lépett s ebbdl az alkalombol kiilondsen tartalmas és nagyertékil szakkodzleme-
nyekben bévelkedd iinnepi szamot adott ki. A jubilaris szdmot a szerkesztoseg
kovetkezd kozlése vezeti be: , Fzzel a szammal a Notariatszietung 75. eviolya-
mat nyitjuk meg. Az 1dok k(mmlysaga megkoveteli, hogy ezt a tortenelmi esemenyt
szerény keretek, egy {innepiszamban iljiik meg. A szerkeszifség megragadia
.-t az alkalmat, hogy minden munkatarsnak, kiilondsen az igazsagiigyr Kor-
manyzatnak, a bir6i karnak, az egyetemi tanaroknak, az itgyédeknek &s a kar
tagijainak tamogatdsat és kozremiikodeset megkoszonje s kérje azt a jHvore s,
hogy a Notariatszeitung az Ausztridban megjelend jogi szaklapok soraban
mélté helyet foglalion el. Ennek az iinnepi szamnak cikkei, amelyek a tudo-
many legkivalobb miiveldinek tollabol szarmaznak, akiket illet hatas koszone-
tiink tanusitiak, hogy milyen elismeresnek orvend ez a folyoirats vele egyiitt
az egész kozjegyzdi kar a jogtudomannyal ¢s a jogaszi ff)glaliforaaaalrkag-
csolatos minden kordokben.“ Ezt kovetik az osztrék es rfemet ](?gé?zsag. .?S
kozjegyzOi kar legkivalobb reprezentansainak magas "s:.cj.mmna_!u cs kurlon
tanulmany szamba mené cikkei. Igy cikkirot tobbek kOzOtt az linneps SZ?;m-
nak Schuschnig Kurt dr. osztrak igazsagligyminiszter, Sporny Antalr dr. tafg-
szerkeszth, Dinghofer Ferenc dr. a wieni legielsobb ti:";rvényazek__elnqke
I eonhardt. Ottéd dr. a wieni tartomanyi térvényszék elndke, Kantor t%wgfrlf:d
dr. a wieni iigyvédi kamara elndke, Sperl Janos dr. wieni egyetemi tanqr{
Hlozanek Ede a wieni kozjegyz6i kamaral elntke, Sternberg Leo dr. berhini
koziegyzd, Richter miincheni kozjegyzo, Fischer Janos csehszlovak kOzjegyzo,
Demelius Henrik dr. wieni egyetenu magantanar, Swoboda Ernd dr. graci
cgyetemi tandr s szamos mas kozijegyz0 és ligyved. Az linnepi szam egesz
konyvtara a kozjegyzo6i szakirodalomnak, amely nemcsak az osztrak, hanem
minden orszag kozjegyzGségét altalaban erdekii, Kozlonylink e S.cam%ban
kiilon cikk is foglalkozik az tnnepi szdmmal s annak érdekesebb kozle-
ményeirdl idonként még fogunk hozni reszletesebb ismertetéseket. Az {innept
szamnak kozreadasaért s annak magas nivoju tartalmaert az egeész osztrak
kdzjegyzbséget, a lapot kiadd osztrak kozjegyzOi egyesiiletet 3 a szerkeszto-
séget egyarant dicseret illeti meg. |
Notariats Zeitung. (A csehszlovdk kdzjegyzok lapja 13. evi. 1. SZ&II:!)
A lap vezetd helyén egy kozjegyzOhelyettes toglalkozik kozjegyz0i %z:.,mpf?ntbt')l
az elmult év eseményeivel s a jOovO remenyeivel. Ezek kozott miegf&ml?kerzik
arrol, hopy a kozjegyz6i rendtartas reformja tekintetében komoly lepes torteﬂ_t,
amennyiben a rendtartas tervezetét készitették. A he]yettegﬂfi hrelyzet"ét‘ ott 13
vzgasztalam]ak tartia a cikkird, mivel ott is szoros az Osszetiligges a kdzjegyzol
kinevezések ¢és a politikai érdemszerzés kozott, A szam mellekietekent meg-
jelent az 1932. évi tartalomjegyzék s az ervenyben levd dijrendeletek és szaba-
lyok alapjan osszedllitott egységes dijiegyzek elso fiizete.

Ceské Pravd. (Cseh Jog) (A csehslovak kozjegyzOk egyesiiletenek hi-

vatalos lapja XIV. évf. 10 szadm.) Cikkek: Hladky Ferenc dr. szakolcai koz-

jeoyz6d 1 A kozségi és korjegyzO0k maganmunkalatairol a felek maganjogl
iigyeiben. — Salamon X. Ferenc dr. somorjai kozjegyzo : Allitsuk fel az Hnnailo.

kozjegyz6i nyugdijintézetet! (Ebben ismerteti az osztrdk, nemet €s olasz
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nyugdijiigyén kiviil a magyarorszagi kir. kdzjegyzok nyuﬂdumtezetét 18). —
Megjegyzesek Dr. Vavicek cikkéhez a ,Ceské Pravé“ 9/1932 szamaban. Dr.

Chloupek : Mégegyszer a meghatalmazasok visszavonhatlansiganak kérdéséhez.
Konyvismertetés, gyakorlat.

»Csehszlovdk Jog“ magyarnyelvii jogi, allamtudomanyi és pénziigyi
szaklap. 1932. évi 48-49, 50 és 51- szadmok. Cikkek: ,A szlovenszkoi jogasz-
egylet kassai osztalydnak alakulé kozgyiilése. Kabos Armin dr. ,A legfelss-
birosag elndke eldaddsanak marg6jara® (tobbek kozott emlités tétetik a koz-
jegyz0i allasok betditésének modjardl is.) Gerényi dr. ,,Oszthatatlan kozos

godsag eszményi részének lefogialasa és igénylése. — Dr. (zerenyi : A jog-
biztonsag megovasdnak sziikségessége. — Dr. Elids: A kenyszeregyesseég
kihatasa az elébb szerzett végrehajtasi jogalapokra. — Dr. Ballay Budapest :

»,Numerus clausus.“ Dr. Csaszar Frnd Pozsony : Bélyegzés biintetd {igyekben.
“Pravny Obzor“ (, Jogi szemle“) a szlovenszkoi csehslovak jogaszegylet
cseh €s szlovak nyelvii kozlonye 17-20 szamok XV. éviolyam. Dr. Lastovka
egy. tanar: A kozutakro! szolo torvényjavaslathoz megjegyzések. Dr. Horak:
A banyavam (urbura, tetragium) a Slovenskon és Podkarpatska Rusban érvé-
nyes (volt magyar) jog szerint. — Dr. Barinka: A jugosldv jogaszok V. koz-
gylilese. — Dr. Lepsik: Ajanlhato-e néhdny allamra a katonai biintetd jog
nemely rendelkezéseinek egységes szabalyozadsa, Dr. Varadi: Végrehajtds a
Kolonistak €s maradéekfoldbirtokosok ellen, Dr. Brozovsky: A polgari biras-
kodas 1927-1931 években Szlovenszkoén és Podkarpatska Rusban a statisztika
vilagaban. Dr. Tarabrin: Az ligyvédség szabalyozdasa a szlav allamokban.
Doc. Dr. Fajnor, a legfelso birésae elsé elnoke ,BIr0 €s tigyved® (Megnyito
eloadas a Slovenskoi Jogdszegylet kassai fidkjanak megnyitasahoz). Gyakorlat
stb. kOnyvismertetések. |
Mletekiigyi Koziony (VIIL eévi. 1 szam) Elsd cikket irt e szamba
Antality Zsiros Aladar dr. budapesti kozjegyzéhelyettes, a Kir. KOziegyzok
kOzlonyenek is szorgalmas munkatarsa. A tulterhelt ingatlan hagyaték illetéke
kerdeseben mutat ra azokra a visszassdgokra amelyekkel az tlletekszabalyok
hibas alkalimazasdval az illeték kiszabési hivatalok a felekre meltdnytalan és
jogtalan terheket rénak. Konkluzicként véleményét nytlvanitia a cikkird ebben
az eleg bonyolult kérdésben kovelendd helyes €8 a jogszabalyok intencioinak
megteleld eljardsra. Killon cikket irt még e szdmba Hegvessy Gyula dr. A
szemle ¢s llleteékiigyi rendeletek kdzleményei utin a Joggyakorlat elsd helyén
a kozigazgatasi birdsdg 14784/1930 szamu itéletet kizli, amely éppen az An-
tallty Zsiros Aladar dr. cikkében emlitett esetben fejti ki a kOzigazgatisi bi-
rosag allaspontjat. Az elbirdlds ala vont eset kiildnben lenyegesen egyszeriibb,
mivel itt csupan ingatlan hagyatékrol s leszarmazok orokiésérdl van sz6. A 2
szam alatt k6z6lt esetben a 15722/1930 szamu itéletben foglaltakkal szemben
(I. Kir. KozjegyzOk kozlonye 1932 évf. 132 oldal) a kozigargazgatasi birdsig
10881/1928 szamu itéletében azt mondja ki, hogy az atértékelhetd pénztarto-
zasok csak akkor és oly mérvben vehetSk atértékelve figyelembe, amikor és
amely mérvben az atértékelés birdi hatarozattal, vagy birol uton érvényesithetd
egyessegl okirattal tényleg megtortént. A szerkesztdi iizenetek rovataban az
egyuttesen targyalt hagyatékokra vonatkozélag kozli a szerkesztosey azt a vé-
lemenyet, hogy ha az illeték kiilén-kiilén 50 pengot meg nem halad, egyiitte-
sen azonban igen; az illeték bélyegjegyekben rovando le, mivel az kiilon kiilén.

allapitandé meg. A szdm mellékletként az 1932. évi tartalommutatét hozza,
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Joggyakorlat.

1. Az orokhagyo felesége részérbl a hagyatek termeszetben
valdo megitélése irdnt azon az alapon eléterjefztett kérelﬁem, hogy a
hagyaték a feleség hozomdnydnak, illetve kiilon vagyonﬁanak értfkét
meg nem haladja, magéaban foglalja a hozomany, | illetve kulf)il
vagyon értékének megitélése irant valo kérelmet is. (K. P. L

4122/1931.)

2. A biztositéki jelzdlogjognak egeszben vagy részberE valo
Atruhazasa joghatalyosan csakis a hitelezd él?alr a telekkﬁnyw sza-
balyoknak megfeleldé alakban kiallitott irasbeli atruhdzé nyilatkozat

utjan torténhetik. (K. P. V. 1947/1932.) " |
3. Az Ozvegyi jog korldtozdsdval szemben kOzszerzemenyl

igényt az 6zvegy nem e€rvenyesithet azon az alapon, hogy ?z Hrok-
hagy6 altal hazassaguk alatt vasaroit ingatlanok vételarat orokhagyo

haldla utan 6 torlesztette le. (K. P. 1. 5122/ 1930,.)' o |
4. A hagyatéki bir6sag elOtt kihaligatotl szobeli végrendelel:

tanuknak (6bb év multdn részben megvaltoztatott vallomasa a val-

toztatas elfogadhaté indokai hianyaban figyelembé nem vehetd.

(K. P. 1. 4128/1931.)

5 A részletekben fizetendd, de a vaitoval fedezett tartﬂozz’is
a részletfizetés elmulasztdsa folytdn egészben esgdékesse véljk,.a
 részletfizetési kedvezmény elvesztésének Kkiilon kikotese nelkiil 1s.

(K. P. VIL. 5637/1931)

6. Az elkéselt szolgditatdst a hitelezd az ados késedelmenek

vétkességére tekintet nélkiil visszautasithatja. (K. P. 1V. 954/931)

7. 1. Ugyanegy kovetelés biztositasara tobb jelzalogtargyra

jelzdlogjogot csak egyetemlegesen lehet alapi_tani. ll.‘ A tobb ]elfa—
logtargyra alapitott jelzalogjog egyvetemleges jelzalogjog _]e?;z a l(l){l:-
vény erejénél fogva akkor is, ha az egyvetemlegesség kifejezett Ki-
kotése az alapitd jogiigyletbdl hianyozna. _l[!. A‘z egyetf:f_mlerg_e:s
jelzalogjogokbol tetszése szerint valo kielégitésére jogosult jelzalo-
gos hitelezd a behajtast illetben nincs arra gondossagra kotelezve,
amely Ot a puszta kotelmi alapon kezességet vallaloval szemben

terheli. (K. P. V. 5824/1930) | N t
8. Ozvegyi haszonélvezeti jognak mint szolg?lml jognak e~
lekkonyvi bejegyzése nem lehet szolgaltatas irdnt véllalt kotelezett-

ség teljesitésének a biztositéka. (K. P, V. 5127/1930)
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9. A flelekkdnyv intézményének a nyilvdnossdgra és kbzhi-
telre vonatkozé jogi természetébli foly6 azt a kovetkezményt, hogy
a telekkdnyv azok irdnyaban, akik a telekkOnyvben bizva, kotnek
jogtigyletet, biztositékot nyujt arra nézve, hogy a telekkonyvben
toglalt bejegyzések tartalma valé és az ingatlanon mds iogok, mint
amelyek be vannak jegyezve, fenn nem allanak, csupidn ama jelza-
logos hitelezOk irdnyaban lehet alkalmazni, akinek hitelezése a
telekkonyvbe egyidejiileg bejegyzendd jelzdlogjoggal szerzendd bizto-
sitas mellett torténik, vagy legaldbb is a jelzalogjog telekkdnyvi
bejegyeztetése a hiteinyujtaskor a hitelezd és az adds kozott meg-
allapodas targyava tétetett. _

Azokkal a jogszerzOkkel szemben, akik nem a forgalom utjan,
illetve jogtigylet altal szerzik nyilvankonyvi jogaikat tehat azokkal
a jelzalogos hitelezbkkel szemben, akik nem a telekkdnyvi bejegy-
zessel szerzendd biztositékra tekintettel hiteleznek, hanem erre te-
kintet nélkiil nyujtottak hitelt és csak utdbb, egyoldalulag keresnek
telekkdnyvi biztositast és veszik igénybe az evégb6l a torvény altal
engedett modokat: a telekkdnyvnek a tényleges jogi &llapottal valé
meg nem egyezese €rvenyesithetd, (KP. V. 6046/1930)

SzerkesztOi iizenetek.

Z. J. A nyugdijintézet tigyviteli szabdlyainak lekozlése ez-
1d0 szerint aktualitassal azért nem bir, mert, amint ezt a nyug-

dijintézet kdzgytilésérll sz6lé tuddsitdsban kozoltik, a nyugdij-
rendeletnek akozgyiilésen elhalarozott revizidja tAirgyaban az el mun-

- kalatok folyamatban vannak s a tervezet elGrelathatélag mar mar-

clus havaban renkiviili kbzgyiilés elé Kkeriil. Amennyiben pedig
az 1gazsagligyminiszt€rium a tervezethez hozzajarul, az iigyviteli
szabalyokat is meg kell valtoztani. A nyugdijintézet vezetSsége
atnak idején gondoskodni fog arrll, hogy az tigyviteli szabalyok
— bar ez azok hatalyat nem érinti — megfeleléen publikaltassa-
nak 1s. A nyugdij jarulékkal kapcsolatos ujabb nyugdijintézeti

elOterjesztés iigyeben — értesiilésiink szerint — stirgetés ellenére
ddntés még nem tortént,

Sz. G. Az egyik budapesti napilap Jogi Naplé cimen heten-
ként megjelend mellékletében kozolt az tigyvédi munkaalkalmak sza-
poritasara vonatkozé ,,uj otleteket s ezek kozott a hagyatékvédbk
kirendelésére vonatkozOt. A kozleménynek vonatkozd része, amely

a kozjegyzdi kart is érdekelné, szdszerint a kovetkez6 :

nHagyatékveddk kirendelése. A hagyatékot lebonyolité kir. kozjegyz$
a vegrendelet alaki kellekeit bizonyara jol vizsgélja meg s a lebonyolitds for-
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mai tokéletessége garantalva van. A kozjegyzO azounban nem hivatott arra,
hosy az 6rokosok érdekeit is figyelembe vegye, nem részesiil maga a hagya-
ték sem kelld védelemben s egyes orokosok jogsérelmei igen gyakoriak. Oly
eseiben, mikor a hagyaték értéke elorelathatédlag, tobb mint huszezer pengo
¢s feltehetd, hogy az Orokdsok szama egynel tobb, a haldlozas utan huszon-
négy Oran beliil a birésagnak hagyatekvedo iigyvedet kellene kinevezni, aki
az Osszes Orokosoknek tartoznék a sziikséges felvildgositast megadni. Terme-
szetes, hogy per esetén a hagyatékveédd az érdekelt felek egyikenck az Ugy-
vedi képviseletét sem vallalhatnd el. A hagyatekvedo munkajanak dijazasat
a hagyatékbo! kapna, a munka mennyiscge es mindsége szerint legalabb 2 es
legftliebb 10 szazalék erejeig.”

Az otlet, mint olyan mindenesetre kivalé kiilondsen, ha a
hagyatékvédok 2—10 %-os dijazasban volnanak részesithetOk. A
gyakorlati megvalGsitassal szemben azonban minden indok ellene
sz6l. A kbzjegyzOknek tdrvényes kdtelessege az Orokosodést eljaras-
nak minden érdekelt f81 jogos érdekeire koriiltekintd figyelemmel
vald lebonyolitdsa, Ennek a kitelességének a magyar kOzjegyzO1 kar
kiildndsen abban az esetben, ha a félnek jogi keépviseloje nincs
mindenkor igyekezett a legitkéletesebb méri€kben megielelni. A
hagyaték védelmérdl az érdekeltek sajat érdekiikben a legmegiele-
l6bben gondoskodnak s ha ennek akadadlya volna, otlvan a hragya-
(&ki zarlat. Azokrol a gyakori jogsérelmekrdl, amelyek az OrOx0-
soket az Orokosodési eljdras rendjén érik, nem igen tudunk, de
legkevésbbé oly mértékben, hogy ez killon véd6 intezmeny meg-
valositasat indokoltta tenné. Az eljards rendjén a kozjegyzd a fele-
ket mindennemii felviligositisokkal is igyekszik bOségesen ellatn
akként, hogy minden hagyatéki munkdjanak a dijazasa atlagban
alig teszi ki a hagyatéki érték 12 %/-at. Elismerjiik s nagyon {0l
tudjuk, hogy a magyar tigyvédseg helyzete katasztrotalis s hogy ez
iranyban minden célravezetd mentd akcid indokolt. [lyen fantaszti-
kus otletek azonban a megfontolast igényld komoly mentd gondo-
latok soraban aligha szerepelhetnek.

N. K. Sajnalattal szereztiink mi is tudomast arrol, hogy a
kar egyik tagja a vagyontalansigi eskiit letette. Bar a sulyos gaz-
dasagi és kari viszonyok is részesek ennek a sajnalatos kOrlilmény-
nek bekovetkezésében, még sem hallgathaljuk el azt a vele-
ménytinket, hogy a kozjegyz6i miikodesnek nemcsak torvenyes,
de a dolog természete szerint vald elbfeltétele nemcsak az  er-
kdlcsi, de az- anyagi viszonyok lehetd integritasa. A vagyorn-
talansdgi eskii végeredményében a csdd megnyitasaval egyenlod
joghatéllyal Dbir, vagyis ha az adds a vagyontalansagi eskiit le
nem fteszi, megnyitjdk ellene a cs6dot, ez pedig a torveny
rendelkezése szerint a kozjegyz0i miikddest felftiggesztd jogl ha-

talylyal bir.

+ 8cpeld perfekt kozjegyzGsegédnd, akinek budapesti kozjegyzéi

f
|
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292, Cs_akis budapesti ktizjegyic’ii vagy iigyvédi I!irbdé-
an deélutani allast, vagy otthoni irdgépmunkat kerés kitiinben

munkds“ jelige alatt. =~ _
319. KozjegyzBhelyettesi Allist keresek. Hét évi f6varosi

irodaban alland6é délelotii 4llasa van. — Cime a kiadgban Gyors

és vidéki gyakorlattal, Kittin® bizonyitvanyokkal - és' németnyelvi

jogositvannyal birok. Igényeim szerények. Dr. Horvéih Je {
endre, Kossuth L.-u. 12, ' ?'y - Il Jead Szent- .
324, Kbzjegyz6i iroddba azonnali belépésre segéifiek
alanlkozik hogslzabb“-kszégyz'ﬁi' irodai gyakorlattal Erd8s Mdzes
Jend Euda-pest, fVl[.,-Csengeri-.u'tca- 3. fsz, 3. L -
| 325:._._ Ugyvﬁéd, vérm:egyei tb. ". ligyész, _teﬁés mu-nkaei-ﬁ_; f’hagy
gygkorla@tal,_ német, horvat nyelvtuddssal, 4llandé kﬁzjegyzﬁhelyet—
lesi alkalmazast keres, vagy erre elbjegyzést kér. Cim: Dr.

| :Schnei’d-.]e-ril Karoly tigyvéd, Pécs Majorossy Imre utéa 4 szam.

326. Gyors- és gepirésban perfekt jogtudomdnyi doktordtussal

"fe‘?j!d?l-lfe;& a nemet nyelvben, is jartas intelligens fiatalember koz-
]egty]zéﬁn Hl!‘l’)débﬂ, Budapesten jeloltnek ajanlkozik. Cim a kiadéhi-
vatalban. | ' _ '. o

A lappal vaﬁlamid‘t.az é]_lé,s_betﬁltéss_e}l' kapcéolatos _l.cve'le'k, kﬁzl‘.eménfek

stb. a fe.llelc’is.szer&esztfi Cimeére (Budapest, VILI, Thokoly-1it 93.) kiildendok.

~ Aprohirdetés egyszeri kdzzétételének dija: =
- Alkalmazottat keres6knek: 2.— P,
o Atkalmazast keresbkuek ' 1.— P.



