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Valtozas a magyar igazsagiigy legiébb
vezetésében,
Lazar Andgr buesuztatisa 6s
Mikecz Odin tidvizlése.

A magvar igazsigligyi kormanyzat veretGje

.. zsagl személyébe
peldatlanul - hosszii id6, ot és  f8] v Ota Mo

tortént. Lz év  mareius ho elején :1zonl)led]:tLOZ‘Bq1";11(1)1?
k'm'?l;lny‘ }‘észleg'es ujjaalakitiasa  keretélien elhagyta az“i‘o-qzl
su’;yzvl{;;'ylnunszteri széket  Lezdr Andor, aki nem ;ég‘eu Sﬁf\io;
mitteten  esett  szerenesésen keresztiil, akire nézve :120111)‘111.
ezzel kapesolatos gvongélkedése nem tetiék kivanatossa (h ul/
4 nagy idegerGt igényld és fizikai megerdltetsst jelént('j lr’n Ob’y
tovabbra is végezze. i
’ '{sz.orsmg es elsGsorban a gondjaira bizott igazsigszolgalts
tis Oszinte sajnalattal vette tudomédsul Tazdr Andor tz’wo:-’ “;l
/\'7:‘&2 Ot és fél év, wmelyet 6 a magyar igazsigiigy legféhh o t
:~_1.(1>Jiiban %ninden illetékes tényezd osztatlan mez;élégidés),érgoz;-
ou htvatottsaga és személyi tulajdonsig
to’ltﬂ.ﬁere vitathatatlanul alkalmasak volta)
példatianul hosszi ideig egy miniszteri

al az el6keld allas be.
ak, mert ilyen majdnem
tireat vezetni es

itlanul hossad ide , : : zetnt esak koz-
n‘u},elege(leme 5 esak altalinos elismeres g bizalom al; s
Ennek az altalinos megelégedésnek haneig o il b -
el ety peléy angja esendiil ki abban g
teghangd, legmagasabh felments kézip ryar

a (l‘ ‘ '
orsai Kormminyatg athan, amelyet Magyar-

AVOZO agazsigiigyminiszterheg intézett
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amelyben a magyvar alkotmanyossdg és jogrendnek sulyos viszo-
nyok kozott valdo maradéktalan biztositisa korviil szerzett kima-
gaslo érdemeit a legmagasabb clismeréssel méltanyolja.

Ahogyvan a legmagasabb hely, oly 6szinte és igaz érzésekkel
vett bucsut Lazar Andortdl a magyar igazsigszolgdltatis minden
vezeth (ényesdje, o miniszterium, a legfobb birosagok, az ligyvedi éx
a kdzjegyvzéi kar. Az igazsagiigyl miniszterium nevében Berezelly
Jen( allamtitkar kiilonds melegségeel méltatta Lazar Andornak
az igazsdigigy élén 6t ¢s fél ¢ven keresztiil folytatott komoly ered-
ményekkel, még a nyugodt viszonyok kozepette is értékes alko-
tasokkal teljesnek mindsithetd nagyvonal munkdssagat. Lizar
Andor valaszdban hangsiilyozta, hogy munkajiban az igazsig
miivelésének magasztos gondolata vezette. Mivelni és fejleszteni
akarta azt a jogotf, amelynek harmonikus kifejlesztése nélkul tar-
sadalmi ¢s nemzeti bhékét nem lehet elképzelni, Nagy elismeréssel
emlékezett meg a magyar birosigokrol, amelvek a fiiggetlen itélot
éx az igazsigkeresés tiszta atjait mindig féltékenyen Grzik. De
megemlékezett a nehéz gazdasigi viszonyok kozétt nehéz kiizdel-
met folytaté magyvar ligyvvédi és kozjegyzéi karrdl is, amelynck
tagjai is megérdemlik az elismerést és a segitd kezet.

Lazar Andor miniszteri biesabeszéddének ez az utolsd akkord-
ja, amint errél ot és  fel  évi miniszterl miikodése  alatt
a  magyar Kkozjegyedi  kar  alland?tan, dszinte  haldval s
nagy megnyvugvissal  wzerzett  tudomast,  kétségtelen  bizo-
nyitékat szolgaltatta annak a kiilonos méltanylasnak, amelyben
Lazar Andor a kizjegyzii intézmény igazsigszolgdltatisi jelen-
toségét mindig részes{tette. Ha ennek a kozlonynek eldzd évfolya-
mait végiglapozzuk, mindig ott talaljulke Lazdr Andor részérdl a
legilletékesebb elismerését annuk, hogy a kizjegvzisér a magyar
jogszolgdltatis keretében nagyfontossigi ténykedést kizmegelé-
gedésre végez s hogy ez az intézmény o fejlesztésre, annak mun-
kasai pedig anyagl fliggetlenségiik biztositasara indokoltan érde-
mesek.

Ennek a kozionynek 1932, évi & sziamaban Ldzar Andor mi-
niszteri kinevezeésérdl megemlékezve megdallapitottul, hogy vele
szemben a kozjegyvzoi karnak indokolt bizalmat kell eldlegeznie,
mert vele gvakorlati jogdsz keriill a miniszteri székbe, akinek
twdnia éx elismernie kell a kdzjegvzdl intézmény jogszolgaltatisi
fontossdgiat. Ugvanesak ebben a szimban kiozoltiik Lazir Andor-
nak az 0t idvozlo kozjegyzil Kiilldottség elott tett azt o nyilot-
kozatat, hogy neki, mint igazsigiigyminiszternek  lelkiismeretes
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és legnagyobbh mértékii gondoskodasanak lesz tdrgya a nemes
tradiciokkal bird és az igazsigszolgiltatas erds oszlopat jelentd
kézjegyz6i intézmény. Kijelentette tovabhba, hogy a hétkoznapi
¢rtelemben vett partpolitikdnak a kdzjegyzéség terén érvényesiil-
nic nem lehet s hogy a kozjegyzdknek, mint kozhiteli személyek-
nek a mindennapi élet aprélékos gondjaitol mentesitve oly hely-
zetben kell lennidk, hogy a maguk és esaladjuk exisztevnci:ij;it
biztosithassak.

Az 1933. évfolyam 3. szamaban a fé1évi miniszteri miik6dés
alatt eszkoz0lt kinevezéseinek mérlegét kommentaltuk s esgerint
hat kizjegyzdi kinevezés kozil esupdn egy esett a karon kiviil allo
személyre.

E kozlony 1933. éviolyam 4.szidmaban kozoltiik a, képviselhaz
igazsagligyl bizottsagaban tett azt a nagyfontossagu kijelentését,
hogy a kizigazgatis reformjaval kapesolathan elérelathatoan meg
fog szlinni a kozségi jegyzék maginmunkalkoddsa. Az 1934, évi
jubildris szam élén jelent meg Lazar Andor meleg elismerést tar-
talmazd nyilatkozata a kizjegyzokrdl, akikrél gondoskodni kell
abban az irdanyban, hogy kenyeriik ne legyen olyan kiesi és bizony-
talan, hogy az anyagi gondok a kozjegyzdi dllasbhan nélkiil('izhve-
tetlen bizalom erkolesi alapjainak fenntarthatsit is veszélybe
sodorhassak. Az 1935. éviolyam 1.szamban az orszagos egyesiiletlju-
bilaris kozgyiilésérol megemlékezve, kozoltik Lazar Andornak a
kozjegyz6i kart iidvozls emelkedett szellemii beszédét, amelyben
azt a kiviansigat fejezte ki, hogy a mai nehéz idok nagy megpro-
baltatasai alatt roskadozd magyar kozjegvzdi kar érdemes mun-
kdssdgahoz méltoan mielébb egyenesedjék fel azért is, mert ennek
az értékes fanak gyokerei az crkéles, a becsiilet és g tudas tala-
jabol taplalkoznak. Az 1936. évfolyam 4. szamaban megemlékez-
tiink Lazar Andornak arrdl a nagyfontossagn bejelentésérsl hogy
a kozjegyz6i rendtartis reformjat is elhatirozott szandéka, 11,1etrval-
lf)sit.zfni S ho;;:;y a hagyatéki dijak ujabb szabalyozasa ltal o szgci:i-
1_15 koyfﬁolmenyeknek ix megfelelben valamennyire sikeriilt a koz-
Jegyz0i kar helyzetén javitania. Ot éves miniszteri Jubileuma al-
kalmz’xk‘)()l az 1937, éviolyam 8. szdmdban megallapitottuk me(g‘-
uyugvis ex orom, hogy az elmult 6t év stlyos megprébaltztasai
s eddig alig ismert nehézségek kozepette a vezetkéz e

o eddig alig is rés iranyi-
tasn kovetkeztében a zaklatott magyar életnek 5

i piketéhon a tott szikla szildrd bas-
yaja volt az igazsigszolgiltatasnak a jog abszolut tiszteletében

vald gyakorldsa nemesak, hanem az igazsigiigyminiszter 6t évi
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jog alkotasaival egy jobb jové magyar jogrendszerének kiépitésé-
ben is tevékeny munkds volt.*

Ezek a kozlések Lazar Andornak a magyar kozjegyzoi kar és
az intézménnyel szemben annak helyesen elismert jogszolgaltatasi
hivatdsaval indokolt joindulatit nemesak kijelentésekben, hanem
nyilvanvalo és céltudatos eselekvésekben is minden kétségen feliil
tanusitjak. Jol tudjuk, hogy a kozjegyzli rendtartas reformjanak
megalkotasara vonatkozo nagyfontossagu nyilatkozatat eddig aka-
ratan kiviil allé okokb6l nem valthatta be. LEgyéb kijelentéseit
azonban mindig kovette a megfelel cselekvés gy, hogy tdvozdsit
a magyar kozjegyzii kar kiilonlegesen indokolt Gszinte sajnalattal
vette tudomasul, A jog nagv tiszteldje és tetterés munkdsa tavozik
magas tisztségébdl, akinek Ot és Fél évi nehéz viszonyok kozdtt is
komoly eredményekkel teljes munkassigat az egész magyar jog-
életnek s ennek keretéhen a magyar kozjegyzdi karnak is igaz
elismeréssel és Oszinte haldval kell kényszeriien tudomédsul vennie.

Meg kell még emlékezniink arrdl, hogy Ldzdr Andor tavozdsa
alkalmaval a kovetkezd, a kozjegyvz6i annalesek lapjain mindig
hiiszke dokumentumként szolgald leiratot intézte a budapesti kir.
kozjegyzii kamardhoz:

LHMagyar Kiralyi lgazsagligyminiszter
9.782/1938. 1. M. VIII. szam.

Kizel 6t és félévi igazsagiigyminiszteri miilkodésem alatt a
Kamara részérél allandoan a kozérdek szolgdlisdra torekvd, hat-
hatos és odaado tamogatissal taldlkoztam.

Amikor ¢ hosszi id6 utan viselt dllasombol tivozom, a Ka-
mardnak ezért a nemes hagyomanyaihoz hit tevékenységéért Oszin-
te koszonetemet nyilvanitom.

Budapest, 1938. évi marcius ho 9. napjin.

Lazar s. k.«

Itt emlékeziink meg végiil arrol is, hogy a magyar kiozjegyzdii
¢s helyettesi kar kiilon nagyszimu kiilldottséggel kereste fel mar-
cius ho 21-én lakasan Lazdr Andor dr, volt igazsdgiigyminisztert.
A kozjegyzii kar nevében Holitscher Szigfrid dr. a budapesti ka-
mara elnokhelyettese méltatta azt a nagyeértékit tevékenységet,
amelyet Liazdr Andor az igazsigiigyi kormanyzat ¢lén ot és félévi
mitkddése alatt kifejtett s bensOséges szavakkal koszinte meg
azt a joindulata tdmogatdst, amelyben minisztersége alatt a ma-
gvar kozjegyzoi kart és intézményt részesitette. Lazar Andor vi-
laszaban 1jolag ix hangoztatta azt a mindig vallott meggy6z6-

0

déstét, hogy Zl’milg.’\;ffll‘ kozjegyziség a jogszolgaltatdsnak egyik
1egf'm‘lt.osul?b”teny?.zi),]o, amelyet joindulattal tamogatni a minden:
kori igazsagiigyminiszternek egyszerfien katelessége. A helyettesi
kar elismerd érzéseit Pulay Jozsef dr., a helyettesi egvesiilet elni.
ke tolmdcesolta s Lazar Andor erre a l)l'lCSl'lbeSZédrehi;' rﬁele sza-
vakkal vilaszolt. &

B

Lézdr Andor felmentésével egyidejiileg jelent meg a legfel-
=Obh kézirat, amely szerint a kormanyzo Mikecz Oden dr. igazsde-
iigyl dllamtitkdrt igazsigligyminiszterré nevezte Kki. Mikec; O(I(Tn
dr. ¢l6bb Budapesten, majd Nyiregyhdzan folytatott igvvédi gva-
]»<orlatot. Mint a nyiregyhazi iigyvédi kamara ﬁgyészé'f 1932-hen
Szaboles varmegye f6ispanjdva nevesték ki. 1936-ban a miniszter.
elnoki sajtéosztaly ténoke lett. Késéhb heliigyi, majd igazsagiigyi
allamtitkdrrd nevezték ki. Rovid allamtitkari miikodése utdn lé.ft
a kormanyzd bizalmabol a magyar igazsigszolgaltatas legfébh ira-
nyitéja. Gyorsan a legmagasabb polera emelkedd karrierje két-
ségteleniil snmagaban véve is kivételesen nagy tehetségot tételez
fel, aminthogy kétséglelenil alapos jogdszi félkésziiltsétr kiv:ill(')
egyeéni lfépesség'ek s amellett politikai hivatottsag isbicis'érték
Mikecz Odont 44 éves kordban a magyar igazsagszolwﬁltaté\: leg-
magasabb poledra. Mindezek a kériilmények ig’azoljzikbés ai;}jljoxz«i
teszik azt a varakozast, amellyel az orszag 8 ells()'sorban a ma,ow;;l‘r
jogszolgiltatds munkisai Mikecz Odon igazsagiigyminiszteri br'wm'i-
kodése elé tekintenek. A kdzjegvzéi karra pedig iciilﬁniisen meg-
nyugtaté az a tohhszér is hangoztatott kijelentése, amely szerirbxt
kozjegyzii vonatkozasban is valtozatlanul fogja kovetni azokat azl
irdnyclveket, amelyek elédje Lazar Andor miniszteri miikddését
a kozjegyz6i intézmény nivin tartisa és fejlesztése tekintetébkenl
az egész kozjegyzoi kar el6tt annyira rokonszenvessé tették
) A -b.Uda.peSt-l kir. I;O%Je‘gyzm kamara Mikeez ()don igazsig-
ngynlumszte]‘zt hivatalba lépése alkalmabot marcius hé 24 ?én iid
vozolte. A kamara kiildottségét a képviseldhis minicotan . ]
ban fogadta az 1j igazsé‘rri(j;?*tln(ilnli{s?gl'bEIOI'IM H’llI}ISZtEI‘l Ob:
Kamate hnohe st g 1szter, ?'L'klt"Lazar Ferenc dr. a
kama ke, felsohazi tag a kovetkezd kozvetlen: bens8séges
szavakkal koszontott: ’ woeees

,?Nagymélt»(isagﬁ Miniszter Ur!
Kegyelmes Uram!

' Meéltdatass ck megengedni, hogy magas tisstének elfoglalisa
alkalmabol, — tolmaesolhassam Nzlg‘\'mélfésﬁgod elétt a buda
=9 4 « s -
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pesti kirdlyl kozjegyzsi kamara Oszinte meleg lidvozletét és jo-
kivinsagait.

A kozjegyzoi kamara ¢éx a kizjegyzil kar szorosan s nagy
clhatdrozottsiggal all Nagyméltosagod mogott, nemesak mint leg-
fébb feliigyeleti hatosidg mogott, hanem mint a magyar allan azon
legfébb intézménye mellett, amelyik a legmagasabb fokon hivatott
az orszdg torvényeinek, alkotminyanak, az dllampolgirok jog-
¢lete, vagyoni és kozjogl nyilvinulisi szabadsiga és torvényes
rendjének a védelmére, megdrzésére éx hiztositasira.

Minél nehezebh az orszig gazdasagi és politikai helyzete,
annal erésebl kézben kell gsszpontosulni azon kozjogl hiztosité-
koknak, melyek az dallampolgari jogok gyakorlasanak rendjét ¢x
hiztonsagat jelentik.

Mi, akik nehéz koriilmények kozott is vialtozatlan erkoles
felfogassal toltjiik he poziciomkat, — Nagvméltosigod személve-
hen helyesen kivilasztottnak véljitk azt a férfint, aki sok igen
kivalé elédje nvomdn, barmennyire megnehezedett viszonyok k-
70tt is, képes lesz kellg batorsaggal, tuddassal, lelki emelkedettscg-
gel és elhatarozottsiaggal az Osi magyar jogaszi szellem altal in-
spirdlva, — mindig megalkuvas nélkiil éx eredmdényesen szolgalui
azokat a fentehh vazolt célokat, melyveknek «zolgdlata tartani
fogja éx tartani képes azokat a kiprobilt pilléreket, amelyeken a
magyar allam mai és §si herendezettsége All és felépiilt.

Mi nemesak a legf6bb feliigveleti hatdosignak kijard tisztele-
tet, de nagy bizalmat és megnyugvist éreziink Nagvméltosagod
személyével szemben, kinek jogaszt politikai iskolizottsaga, igaz
magyar érzése, fajanak szeretete és a nemzet jovije vigvazo szol-
galatara hivatott puritin erds egvénixége, elgondolisnnk szerint
kivaloan alkalmassd teszik magas tisztének betoltésére.

Engedje remélniink, hogy Nagyméltosigod, mint kivalo gva-
korlé jogasz megérté joindulattal leend intézményviink mitkddeése,
annak bajai és nehézségei éx nivoja irant, -— s a kizjegyrizég

¢letnyilvanulasait figvelemmel kisérve meghallgatasra talilnak
Nagyvméltosigodnil indokolt felterjesztéseink, reformgondolata-

ink, - % hogy remélhessiik, miszerint  mindaddig, amig ¢ kar,
amelyet  multja, hivatisa és nemes hagyvomdnyai is kotelez-
nek, — arra érdemesnek mutatkozik — szamithat Nagymeéltosagod

joindulati, megérté timogatisara s ha kell védelmére.

Nagyméltosigodnak a jog uralminak szolgalatira irdnyuld
miikodésére, amelyben mirink mindenkor szémitani méltdztassék,
a jo Isten dldasat kérem!™
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A tartalmas, okos heszédre adott wvilasziban Mikeez Odon
mindenck el6tt meleg szavakkal kiszénte meg, hogy a kamara
olvan népes kiildsttséghen jelent meg, kijelentette, hogy Kiilono-
sen nagvon értékeli azokat a nyilatkozatokat, amelyekkel Lazar
Ferene 6t, illetve munlkdssagat a kozjegyz6i kar nevéhen érdeme-
in feliil méltntta, Az igazsigiigvi szervezeleknek nemes tradieioi
vannak, amelycknek alapja nem a véletlen, hanem maga az igaz-
sig. Tizek a tradiciok kiilonosen feltaldlhatok a kézjegyzéi intéz-
ményben, amely a jogszolgaltatasnak egyik legfontosabb szerve-
zeti eszkize. A kijegyzoséz nem a megsértett jogrend helyrealli-
toja, hanem egészséges jogrend megteremtije. A kar intakt er-
kolesi felfogds mellett miikidé munkasai tuddsuklkal, Kkitiing jo-
gdszi képességeikkel nagy mértékben zdrjak ki a késébbi peres-
kedéseket. A magvar jogszolgaltatisnak és jogéletnek nélkiilozhe.
tetlen intézménye a kozjegvzéség, amelynek sorsit minden igaz-
sagitgyminiszternek megértéssel kell kezelnie. Alapkelléke ennek
az intézménvnek a helyes szelekeio. A helyesen szelektalt egyének-
nek azonban anyagl fiiggetlenséget is biztositani kell, bar kétség-
telen, hogy a valtozott viszonyok kozitt a kizjegvziség részére
a régi anvagi nivot megadni mdr nem lehet. Ennek ellenére a
maga részérd] is orvendetesen dllapitja meg, hogy a kar szelleme
nem romlott & 2 jog és etika magas térvényei szellemében valto-
zatlan hiiséggel litja el fontos jogszolgaltatisi feladatat. Kijelenti,
hogy azt az utat, amelyet a kozjegyziséggel szemben eltdje ko-
vetett, valtozatlanul kovetni fogja. Els6sorban is a kinevezéseknal
gondos figyelemmel lesz a kozjegyzojeloltek jogos igényeire. Ma-
sodsorban pedig, mert maga is ugy latja, hogy a kozjegyzéi intéz-
mény nem tokosodhatik meg s igy azt az alapsajatsagok fenntar-
tasaval megielelden reformalni kell. A kar mindkét irdnyban meg-
nyugvissal veheti tudomasul, hogy a megértés nala hidnyozni nem
fog. Nagyon kiszoni a kar idvézletét mert miikédéséhez nagy t3-
masz és erds biztositék lesz szamdra ennek az elékeld, kivé,ldsztott
testliletnek oly készséggel igért tdmogatasa.

A miniszter vilaszdnak elhangzésa utdn a killdottség tagjai
Mikecz Odont lelkesen megéljenezték, majd a miniszter a k\'ild%tt-
xég tagjaival hosszasabban elbeszélgetett.

A I\{I_agynrorszagi Kir. Kozjegyzék Orszagos Egvlete részérsl
Mikecz O0don igazsigligyminisztert marcius hé 20, n '
sagiigyminisztérium fogadd termében kiilon kildot
A kiilddttséget Hanny Toédor dr. az orsz

apjan az igaz-
tség iidvizdlte.
ag0s egyesiilet  elnske
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vezette = abban résztvettek: Baranvi Antal, Bares Frnd, Haller
Karoly, Hedry Aladar, Horvath Kamillo, Kaprinay Endre, Kortssy
Bertalan, Markd Istvan, Nemes Jozsef, Ronay Tibor, Szemerjay-
Petran Tihor, Széesi Ferenc, Tamasfalvy-Thury (iéza, vités TOHth-
faludy Aladar kir. kizjegvzok éx Hirko Boldizsar kir kizjegvzo-
helyettes. Hanny ‘Todor dr. a kiildottség nevében a miniszterhez
a kovetkezd iidvizli beszédet intézte:

A Magvarorszigi Kir. Kozjegyzok Orszagos Eevlete képvi-
seletéhen vagvunk bdatrak megjelenui, hogy  Nagyméltosigodat
magas tisztségének celfoglalisa alkalmabol mély tisztelettel éx tel-
jes bizalommal koszéntsitk. Nagyméltosdgodnak kozismert igaz-
sagszeretete, sokoldali képzettsége ¢x tapasztalata, valamint-eddi-
oi kézéleti mikodé<e mind megannyi hiztositék arra nézve, hogy
hazank igazsagiigye Nagvméltosagodnal arra hivatott, jo kezekbe
van letéve. Nagyméltosagodra fontos feladatok varnak. Nagy hord-
erejii torvények vannak késziilohen, amelyek kihatdsait ma moég
alig lehet elére Tatni. Bizunk henne, hogy Nagyméltosdgodnalk si-
keriil ezeket a feladatokat jogéletiink lényeges megrizkodtatisna
nélkiil megoldani.

] Legyen szabad néhiny szoval megemlitenink, hogy kozjegy-
761 gyakorlatunkban jelenleg nagyon sok nehézséggel kiizdiink.
snnek oka cgyrészt az a bizonytalansig, amely beallott annak ko-

vetkeztéhen, hogy az utobbi 20 évbeu az allambatalom — hizo-
nvara jol megfontolt politikai okokbol — ismételve is mélyen
helenvilt a maganjog viszonyokba, ami a népben — némelykor
taldan benniink is — megingatta a hiter a szerzidések és az azokon

alapuld jogok érvényesithetése irdnt. gy masik oka nehézségeink-
nek az 1875. évhil szirmazo kozjegyzoi rendtartasunknak clavult
éx hidnyos volta.

Kivénatos lenne tehat egyrészt az imént emlitett kivételes in-
tézkedéseknek fokozatos leépitése, masrészt pedig olyan kizjegy-
£61 rendtartas, melv a mai kor kivetelményeinek mindenben nieg
felel. Olvan rendtartist ohajtandnk, amely a kozjegyzii intézmény
fejlesztése mellett felazabadit benniinket mindazon, ma mar mivel
sem indokolt korlatozasok alél, amelyek a hozzdnk forduld jog-
keres§ tigvtelek érdekeivel hatirozottan ellenkeznek. Olyan rend-
tartast kivdnndank, amely az egész orszaghan cgységes gyakorlatot
jelent, kizarja annak lehetéségét, hogy cgyes szakaszai kiilonféle
médon értelmeztessenck. Ertesiilésiink szerint rendtartasunk re-
formja a magas Igazsigiigyminisztérium arra hivatott osztilyd-
han mar elikészités alatt is a1l Tiszteletteljes kérelmiink oda ird-
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nyulna,: méltdztassék megengedni, hog‘viﬂi mar az elfadoi javas
lathoz még mielétt az ¢ : flvar ] Koriilng hommd.
: Z 16tt a nagy nyilvinossig elé keriilne a
szOlhassunk és Nagvméltosagod értékes o oritne, hound-
Olhass IS gymeltosagod értékes tigyelméhe ajanlhassuk
mindazon rendelkezéseket, amelyeknek felvételét az uj rendtartas
ha kozérdekh6l sziikségesnek és kivanatosnak tartjuk -

Amidén halas koészonetet mondok Nagyméltosagodnalk hogy
pRY b B

benntinket nagy elfoglaltsiga kozepette fogadni méltoztatott, a
kozjegyz6i intézménvt és karunkat Nagyméltosagodnak m;,éa:
=R * . . agas

joakaratiba ajanljuk s Nagyméltosigodra és ig

miikodésére az ég biséges Alddsat kérjiik.«
Mikecz Odon dr. igazsigiigyminiszter az udv0zlé beszédre
adott valasziaban mindenekel6tt megkoszonte az egyesiilet Lre’w :
r6l megnyilvanult bizalmat, majd kijelentette, hogy tudat ban
‘an azoknak a nehézségeknek, amelyek a vallalt pozi(“,i() me ffle]e-l"
betdltésével egyiitt jarnak. Legfébb torekveése azonban ‘17&11’63 (3
a hg'zlvzda,s:’xgi elet egyre stlyosbodd viszonyai kozepette is( a;jz alf’w
mi élet jogszabdlyszerii kereteit megérizze és, hogy az éveyred‘elsj
agvar ¢ ANV 1 4 - ) N
;1],::til;|§;j{()(;tnnn‘ rendelkezéseivel ellentéthe semmi vonatkozas-

Kétségtele i 3 1 joghi

van s 01122;: If)rlqu‘x h\()eqlz/mlt;ln?\();l Vs(: _'fOkll o onyt
a : ve szerint az, hogy

azsagligyminiszteri

daban

alansdg tényleg
: : ’ az évtizedek eldtt
alkotott jogszahdlyokkal a ma feladatait megoldani nem lehet
Az altalanos érvényid alapelveket a v die
hozzd kell simitani.

A kizjegyz0i intézmény a jogszolgaltatis

dltozd viszonyokhoz mindig

kiilonleges érték s azért ¢ il b {{el'?tfében et
! g zert van annak kiilonleges kozéleti jelentéssoe
is, mert annak keretében egy anyagilag aranylag fiiggetlen ki 4
lasztott kar szolgalja osztatlan kozbizalom mellett ai oy 4
tatas fontos érdekeit. ? Jogsmolgdl-
‘ A kozjegyzdl rendtartas reformjinak szitkségességhr
Is meg van gyézédve, véleménye szerint azonhan az fh lvek
nem kell valtoztatni, csupan az elavult és idejét Illljllfj'( e V,C <e’n
s?kfgt kell pétolni & oly intézkedéseket felvenni amely 1;15%1\‘3(16'
toség szerint az intézmény fejlesztéseét szolgaglj;ik. A"e:{ ° leh?—
reformmunkdlatai irdnt maris érdeklSdott s k(jzblh‘t' condtartis
natkozo munkdalatok mdr clérehaladt stidiumban o oy V(?-
§gefse§nek jelenti ki, hogy a kar véleménvyét g mnn;;i?ntal;' Tfarme-
tazisaban meg fogja hallgatni. Tudatziban van a 2~110{' minden
a kar anyagi helyzete megromlott, bar nem i; N
igyvédeké s tudja, hogy oy
¢letharcot jelent,

6l maga

rom ol o ira, mint az
ar a kézjegyz6i allas is kemény
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Megnvugtatia a kiildottséget, hogy gy maga, mint az egész
kormany szivén viseli a konzervdlo erdt képviseld magyar kiz-
jegvzistg sorsat.

Megemlitjiik  végiil, hogy Mikeez Odon  ignzsigiigyminise-
ternél mdrcius ho 30-4n a Magvarorszagi Kir. Kozjegyzéhelyet-
tesek Orszagos Bgvesiiletének népes kiiddittsége is tisatelgoett. Az
igazsdgligyminisztert Pulay Jozsef dr. egyesiileti elndk lelkes be-
széddel koszontotte, amelyet o miniszter kozvetlen szavakkal ko-

szont meg.

A budapesti kamara kozgyiilése.

A magvar kizjogyaiseg s kozvetlen kapesolathan a magyar
jogszolgaltatas érdekéhen kifejtett egy évi eéltudatos és komoly
munkassdg eredményeirdl adott beszamoldt a budapesti Kiv. Koz
jegvzdi kamara évi rendes kizgyiilose. Az omzdg legnagyobb ki
mardjanak 1937, évi miikoddse iy azon az immar megszokott eld-
kelé szinvonalon mozgott, amely az dsszes aktuilis kozjegyzdi
éx Jogszolgaltatasi kérdések lehetd kifogastalan megoldasat, illetve
elékészitését a leemegteleldbben  biztositotta. Ha  hivatisszerii-
nek lehet mindsiteni egy  szervezet  miikodését, gy a buda-
pesti kozjeevzsi kamardé az volt. Maradéktalan elismerés illeti
meg ezért a kamara vezetdségét, amely o kamara kivalo, paratlan
aoilitast és faradhatatlan elndkével Ldzdr Ferene dr. felséhizi
tagaal az ¢lén 1937, évi milkodésével is felbecsiillictetlen szolga-
latot tett a magvar jogszolgdltatisnak éx a kizjegyzdségnek. Kn-
nek a kamardnak kimagaslo érték{i mitkodése méltan tarthat szd-
mot az egész magyar kdzjegyzoi kar osztatlan elismerésére ix.

Miel6tt a kamarai kozgyiilésrol részletes tudositast adnink,
¢ helyen ix sajnalattal kell megemlékezniink arvol, hogy Bares
Trn6 dr. a kamardnak o6t éven at crnyedetlen szorgalommal ¢x
peldat mutato Telkiismeretességgel miikodott titkdra mds irdnyi
elfoglaltsiga miatt a titkari allast a tovdbbiakban nem villalhatta.

A kamaral igazgatisnak ez az elsOranga szakértGje mir azelott

b

is tobh éven keresztiil osztatlan megelégedésre toltotte be a ka-
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mara segédtitkari allasat s aki tudja, hogy titkarra valasztasakor
-— (ermészetesen nem a sajat segédtitkari mikodése utan — mi-
Iyen allapothan vette it a kamarai igazgatisi {igveket s hogy
azokat most milyen kifogastalan rendben adja at utddjanalk, az
targyilagosan megallapithatja, hogy Bares Trnd aldozatos, eredmé-
nyes é¢ kiillonlegesen jo munkdt végzett. A kozgviilésen ezt az
odaadn és figvhuzgd munkassagot illetékes clismerésben részesi-
tettok, kotelességnzerti elismeréssel kell azonban errdl a példas
munkarol e helyen is megemlékezniink.

A kamarai kozgyfilés lefolyasirol cgyébként az alibbiakban
hozunk részletes tudositast:

A bhudapesti kir. kozjegyz6l kamara évi rendes kdzgviilését
Budapesten marcius ho 26-an délutin 6 orai kezdettel az Orszagos
Kaszino f6ldszinti nagyvtermében tartotta meg. A kizgylilésen java-
részben ugyanazok vettek részt, akiket a nyugdijintézeti kozgvilés-
16l sz0l6 tudositis megjelentekként feltiintet. A megjelentek Lezdir
Ferene dr. elnok felhivasara mindenekelétt allva mondtak el a
Magyar Hiszekegyvet. Ldzdr Ferene dr. elndk ezutan tidvozilte a
megjelent tagokat s az idegen kamarilk részérél nagy szimban
megjelent vendégeket. Megdllapitja, hogy a kozgyiilést szabaly-
szoriien hivtdk dssze s hogv az hatarozatképes. A jegyz(iktiny.v—
vezetésére Barcs Ernd dr. titkart, annak hitelesitésére pedig s
egvhen a szavazatszedd kiilldottség tagiaiul Domotor Laszlo dr.
és Horvdth Kamillo dr. kir. kdzjegyzoket kéri fel. Mindezek utin
Lazar Ference dr. a kivetkezl megnyitd beszédet mondotta:

»Az elmult kozgylilésiink oOta tortént eseményekrél, a titkar
ar dltal cldadando jelentésében fog a kamara vezctésége és va-
lasztminva részletes beszdamolot adui, miért is az ismétlések el
keriilése céljabol azoknak részletes regisztralasat én mell§zém,
ha méltoztatik hozzajarulni, inkabb azokkal a kérdésekkel foo-
lalkozom, amelyek az egész kozjegvzoi kart, az egész jogaszi té.r—
sadalg/‘i; r1‘kl({);f((31%:07101 .i}?.tfiZmélli\’fil(;li(jf:ofil»ltﬂrl‘in(?%SﬁgI”%ln él'd’eklik.

) i részhen gazdasagl természetliek, részben
pedig a kézjegyzéi intézmény hivatisi és szellemi jelentdsége
szempontjabol birnak fontossiggal. )
) A, gazda.s:i‘gi’ t.el'lnészetﬁ kérdések kozé tartoznak a kozjegy-
rok ’su]y()s’adu’zlam', il"Od?.),fenn‘m,l‘fﬁlsi, reprezentacios és egydh iﬂ_
gonl_o te,%rmeszet‘u kiadasainak kérdése, melyeknek g lesiillyledt for-
galow és kereset mellett valamiképen valo apasztasara, — az {igy-
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vitel és hivatali adminisztracio racionalizalasara kell gondolnunk
és torekedniink.

Nem esekély anyagi gondja a magyar kizjegvainek a maga
és esaladja jovdje biztositasinak kérdése.

A nyugdijintézet felallitisa ota mindinkabh kezd dntudatha

jutni az a téves felfogas, — persze nem a mi koreinkben — hogy
a kizjegyzoknek nyugdijintézete 1évén, nyugdijuk is van. — Ep

ezért, hogy ez a teljesen téves felfogds el ne terjedhessen, erdtel-
.jesen hangsilyozni kivinom e helyr6l, s kérem méltoztassék ter-
jeszteni az igazsignak megfelelfen, hogy a kizjegyziknek nyug-
dijuk ninesen, x hogy a csak néhany év 6ta fenndllo még nem téke-
erés nyugdijintézet csupan azt a célt szolgaljn, — s valdsitja meg
teljesen sajat erénkbél, nem kis nehézségek drdn, hogy o kir. koz-
jegyzd, — vagyondt a habort utdn elvesztvén, — s a hdbort utani
kereseti viszonyok mellett a megtakaritds alig 1évén lehetséges,
— mondom azt a célt képes esupan, s ezt is hianyosan megvalosi-
tani, hogy dzvegyeink és drvaink ne legyenek kénytelenek segély
utan esengeni és koldusként tengédni.

A kizjegyzé azonban nyugdijat esak egész kivételes esetben
kaphat s annak osszege is a létfenntartas osszegének a felét ha
eléri.

Ne csodaljak tehdt t. Kartdrsaim, ha a kamara vezetOsége
minden ercjével arra torekedett, hogy au nyugdijjirulék egészen
pontos fizetését elérje, mert enélkiil a nyugdijintézet még mai
sziik keretei kozt sem volna képes feladatat teljesiteni.

Allaspontom szerint azomban nyugdijintézetiink jelentékeny
tovabbfejlesztésére, tékeképzidésének nagymértékben vald el6-
mozditasara van szlikség.

Tisztelettel javaslom, hogy evégbél irjon fel a kozgyiilés a
m. kir. pénziigyi és igazsigiigyi miniszter trhoz, hogy az iigyvédi
meghatalmazasrél sz616 1938, évi térvény példijara a kozjegyzii
nyvugdijintézet javara szolgidlo juttatasként minden 2.000 pengd
dsszegnél magasabb suhstratumit olyan funkeional, melyben kir.
kozjegyz6 mitkodik kozre, esetenként HO filler, — 10.000 pengd
substratumon feliil pedig 1 pengd bélyegilleték legyen alkalma-
zando. A részletek a hozando torvényben volnanak koriilirandok,
melyek tervezetét a kamarakozi értekezlet készségesen hajlando
elkésziteni.

Intézményilink hivatdsi, szellemi és erkolesi fejlesztése és nivo-
emelése szempontjabol kétségtelen veszteség karunkra a most
visszavonult igazsigiigyminiszter ur tavozdsa -- kinek az intéz-
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mény javira tortént miikodését a koztiink fennalld testvéri vi-
szony miatt én nem méltathatom. -

Médom volt azonban az igazsdgiigyi miniszteri székben 6t
kovetd Mikecz Odon Sexcellenciajival e kérdésekrsl ié mzi-)t"lol'
izben tandeskozni s ezek alapjan kijelenthetem hogy ome.
lem, miszerint az 6 minisztersége alatt is — n'lil’lt ak
telgése alkalmiaval a miniszter ir az iidvézls besz
valaszaban kifejtette 4

azt remé-
amara tisz-
zte édemre adott
] - 111()d.J:ib:1n lesz a karnak, ha megfeleld
_]ava,s’l:lto.kn.f, terjeszt eld, az intézmény Joiranyu fejlodésst els- -
mozditani, ’

Ennek modja szerintem nem lehet mds, mint
rendtartisnak kellden eldkészitett és megfelelGen
ben és koriilmények kozott elGterjesztett reformja.
o T'O'bb évvel ezel6tt voltam bator mar bejelenténi hogy e
refomjavaslat el6készitésére még Zsitvay Tibor iwazsé’gu {:y' zf‘n
ter 1irtdl meghbizast nyertem, amit kézvetlen ut()?la, is fg.\’mll?lhl-
s azt most az 0j miniszter Ur is volt o oLt

a kozjegyuii
alkalmas idé-

s szives szobelile jitani
’ ()szinté'n bevallom a t. kﬁzg‘yfilésnek, hogy részirg;tHal,egui]‘lt'divm‘.
parto‘knak, illetve azok egy részének, iigyvéd, kozjeeyvrd po.'lm\?l
ban jogiszellenes, s6t azt mondhatnim sajnO; a j;]) g)tllrols el
nes mentalitdsa, masrészt a tivozoé — biy intézméngtinl'a tma‘en'e_
megértéssel tamogato igazsagiigyminiszter trhoz tl'li ko \el' H'lmdl{{
kotelék miatt is jobbnak lattam, ha g reformjavasi Ztel o
13ek ’lervezési munkii eléggé elfrehaladtak, a képvi;el(?h?t,bmelp
¢ utoda képviseli, — ki e javaslat beterjesztését annak ;t‘Zl .&fl L
késziilte és az illetékes kozjegyzsi és jogiszi te%tiilet(el neent
gatisa utan, — vallalta is. SR meghall.
Hivatasbeli reformgondolatainknz’x‘l, hisz azok ¢ részé :
kiilonboz§ forumokon ismertettemn —. mindig arr g‘yul'eszet“‘mar
hlogy lehetSleg olyan terveket sziiljink, melyek‘ ;al "m'leked'q‘u I'lk7
tgzmény rendeltetésével, hivatasbelj természetével, g KOZ'.']eg,yzox "
b:e-g*gel és célszerliséggel — is indokolhatok s al,n(lS'zumegs'Z o
erintsék mas faglalkozasok hatis és kereseti ktiréi}ek Kevésbhe
Méltéztassatok megengedni i i

ilsmefrt hataskor kiterjeizt-éii ?(;;'elligfgézeigijelelllt;sefm logy a K.
iigyis alig valisithatdk meg, - qDeei:ﬂ?n .{lV}JI,'melyek mind
oha,]t::mék javaslatom szerint oly 'heiye‘ke N l,]ogas"m. eladatiort
— Kizfrolagos kozjogyet: hathokou utn[’ au?l kozjegyzl székel
nek a kozjeays kenton Adisit & nagsoty &htatllllt Ir}ely feladatkor-
igyek intézésében valo egyediili j"ll“tas"): _Ozzaertose, a hagyatéki

artassaga, a precizebb munks-
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hoz szokottsdga, teljex meghizhatoxiga  okahol is, mint bizalmi
természetii meghizast, és ez a végrendelkezés.

Amikor a kozjegvzii hatdskor kiterjesztésére gondolok, sze-
mem elétt lehetéleg mindig esak oly feladatkorok lebegnek, ame-
Iveknek kozjegyzd altal vald betdltése a koztudatba atment, sziik-
sogességét 6s a feladatkOr helyesebb hotoltését is jelentse egyuttal.
Mar pedig a végrendelkezés leginkabb ezen feladatkirbe soroz-
hato.

Fzzel szemben, ha a telekkonyv biztonsigdnak megovisira
szitkséges nagyobh igénybevétele a kozjegyzil funkeioknak ke-
resztiilvihiets, ugy a szerzddések bizonyos fajahoz (gondolok itt
szindikatusi ¢¢ kartelszerzGdésckre, amelyek jelentékeny speeidlis
figyvédi és peres gyakorlatot is igényelnek) nem volna okvetlen
szitkség ragaszkodnunlc.

Szolni kivdinok még azon felfogasomrol is, amelyet & Korhatir
kérdésében vallok.

Elmélethen a kozjegyzoknek arrdl a szerzett jogdrol, mely
wzerint eletfogytiglan nevesztettek ki, lemondani alig leher.

Azonban, ha a kor szelleme és az ellendlhatatlan tendeneia
s a fiatalabbh generaciok clhelyezésének szitksegessége paranesolo
torvényként irja eld, dgy a korhatarnak 75 évben valo megalla-
pitdasa ellen, amely korhatar egyrésat esaknem a legtohb eset-
ben a személyes miikidés lehetisegének hatarat is jelenti, - ha-
colnunk reményvtelen = annyival is inkabb nehéz, mert végtére is
4 75 éves kor az emberi életkor hatarat is szokta jelenteni és gy
¢rzékenven keveseket érint.

R4 kell mutatnom még az utanpotlasunk jelenlegi nehézsé-

geire is éx meg kell dllapitanom, hogy a fiatalahb jogdszi s figy-
vidi generacionak az értékeschh része kozjegyzdjelolt és helyet-
teskeént a palyara lépni nem nagyon Kivan.

Mir pedig rendkiviil fontos, hogy a kozjegyzii kar nivoja
nemesak, hogy alibh ne szdlljon, hanem okvetleniil emelkedjek,
Gp ezért lépeéseket tettem oly irdnyhan, hogy az frazedoiigymi-
niszterium elniki osztdlva hoesdssa rendelkezésiinkre azou, a jo-
giszi palvan elbelyezkedni kivano és kivdloan képesitett fiata-
labb figyvedek éxs iigvvédjeldltek jegyzékét, akiket az ignzsigiigy-
miniszter 1tr a rendelkezésre allo lehetiségek szimanak csekély
volta miatt kinevezni nem tud s hogy ezeket a miniszterium a
kozjeeyvzol palyvan valo elhelvezkedésre is serkentse.

Nem mulaszthatom el, hogy fajo szivvel ne emlékezzek mey
annak a férfitnak, az én egyvik legkitiinGbh és Tegnemesebh jellemi
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¢s nagy tuddsi kamarai elndktarsamnak néhai Galanfty Janos

elvesztésérdl, akinck nemesak a debreéeni kﬂlril'qil-l .‘,}’1J3n031121-k
.egész magyar kozélet és kiilondsen a magyarbk;jz"léo- anem o
igen sokat kiszonhet. Mélységes gyasszal barati é:] EVZOWE" 91"'
fajdalommal kisértem 6t a sirjahoz és m(;lltlot}';lll SI g o tN .
véhen debreceni ravatalanid! piar meleg szOval( mri«L.I’nmank ne
zdadot. Aldott legyen emlékezete! Ol Tstenhor-

Mieldtt befejezném szavaimat, engedje meg az i i

kfunu,ra, hogy a kamara Osszes tagjinak halds s;ivvlegfn tlSZt'elt
k(’)s"m.uetet azért a majd mindig megérts és Gszinte moindjalf
barati tamogatdsért, amelyben a kamara igen tisztel,t ntloiu I'Mt'n}
l'ire.dves b}a.r:ltgim .tlgy‘ engem, mint a vezetéshen résztvevgbl{i]r’tfjil
‘sa.l'rfmt reszesiteni méltoztattatok és a kar és intézmeny T
a jo lIsten aldasat kérve, az iilést megnyitom. ¥ Bvaiere
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taps és éljenzés hangzott fel. nomsms helyesl
] Az e](nok felkérésére Barcs Erng dr. titkar terjesztette ¢l
- a1 [ L B STy e, . ' h - a
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. LRSI 3 N R ,yr ’ B < .o‘() i -
](L);t-{l-hhfl‘l figyeljiik a magyar égholtot, hogy vajjon nem ?b Lo o
o folénk soter ¢ R ' b, Hogy v em tornyosul-
n?\ ( felénk aotgt fellegek, akkor onként telvet§dik benui ].Vl "
kérdés, hogy szamot tarthat-e Kamarink évi jelente o
Kozgyiilés figyelmére? Jelentese w tisatclt
Fogla e a vilg
o g(;inllklozlhatu?k e a viligot rengeté eseményck kézepette
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hogy igenis foglalkozhatunk $6t fogl jons 5 erre azt feleljik,
mértékig, hogy a kiesi ’ vglalkoznunk kell, de esak o
g, hogy a kicsinyesség és az onérdek vidia S oyan
1ozt pedig akkor és gy fogjuk elérni I F!c vidja ne érhessen,
LANPIN B A1 . L ' a 1-‘0‘. a i
hiven azokkal a kérdésekkel foghlko;ur;l - 1;&gy0mcmya1nkhoz
a R, amelye
dekeink hattérhe szoritdsaval a kfizjeg:vz(;‘ Kk yelc az egyéni ér-
YLOL Rarnak, a kozjegyzoi
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kapesolasa utjin tdvolabbi kihatasaiban, az allamfenntartds csz-
meéjét és céljat szolgaljak.

Ezek a szempontok irinyitottak a kamara vezetdségét a lo-
folyt esztendd iigyeinek vitelénél.

A bevezetd rész utan a jelentés az igazsagigyi kormanyzal
vezeiésehben tortént valtozasrol a kovetkezdkben emlékezik meg:

,Jelentésiink elsd szava az 5 és tél évi onfelaldozd munka utan
az igazsagiigyi kormanyzat élérél nem régen tavozo Dr. Lazdv
Andor volt igazsigiigvminiszter drnak 7010 hala és kiszinet
nyilvinitisa legyen. A kozjegyzdi kar mindenkor halaval fog
visszaemlékezni arra a joindulatit tdmogatasra, amellyel o kar
és az intézmény minden figyét felkarolta s amellyel minisztersé-
wének ideje alatt a kozjegyzoi intézménynck a perenkiviili jog-
szolgaltatas  keretében hetdltott  szerepe fontossigdt ismételten
hangoztatva, az intézmeény fenntartdsat és fejlesztését § a kozjegy-
761 Kar megerositését az igazsagiigyi kormany fontos feladatanak
tekintette. Amikor a vezetése alatt allott miniszteriumtol biesu-
zott, akkor sem feledkezett meg a kozjegyzoi karrdl, amelynek az
figvvedi karral egyiitt valo tamogatdsat utodinak figyelméhe ajan-
lotta.

Utodat Dr. Mikeez Odon igazsigiigyminiszter urat, aki mar
igazsagiigyi allamtitkdri mitkodése alatt is tobb izben tanujelét
adta a kizjegyzoi intézmény tgyel iranti meleg érdeklddésénck
az igazsagigyminiszteri szék elfoglalisa alkalmaval  tisztelettel
koszontjik ¢s kérjilk, hogy a kozjegyzil intézményt, valamint
az intézmény sorsaval szoros Osszefiiggésben 16v6 helyettesck ki-
nevezésének iigyét tovabbra is megértd timogatisban részesitend
méltoztassék.

Eat kovetben az 1937, év jogalkotdsat ismertette a jolentes
a kivetkezokben:

) Tarvények: Mindenckeldtt az 1937, év térvényalkotdsa-
rol megemlékezve, drommel latjuk torvénytdrunkban az 0j igy-
védi rendtartdsrol szolo 1937, évi 1V. torvénycikket, amelynek
bar egves rendelkezései az {igyvédi karban panasat valtottak ki,
altalaban azonban, — remélhetéleg mar a kozeljoviben is a
minden tamogatasra redaszoruld testvérkar sorsanak jobbra for-
dulasat fogjak eldmozditani.

A varosrendezéstdl és az épités iigyrél szolo 1937, évi VL

torvényveikkre vonatkozolag meg kell emliteniink, hogy az szim-
talan, a magantulajdon korlitozdsat jelentd rendelkezést tartal-
maz.
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, ,AZ ory:iggyﬁlési képvisel§jelolés wjabb szabalyozasarol szo-
16 .]937. évi VIIL torvényeikket azért emlitjiik, mert az a kozjegy-
761 kart érdekld eljarasi szabalyokat is tartalmaz -

b) Rendeletek: A rendeletek koziil a kov 26
: et.
cmliteniink: koaBiet kell mee
fL.XZ 1500/1937. 1. M. szimu rendelet, a hitbizominyi tigyek
ben fizetend$ kiilon eljarasi koltségekrél. (lasd Igazsagii ibly{"'-
Iony 1937. évfolyam 21. lap.) Eleyh Row
.A 2200/1937. 1. M. szamu rendelet a kozpénztiraknal fize
tend§ kovetelések Onkéntes elzdlogositisa koriili eljardasban a I‘LI_
kaspénz (lakbér) engedményezésének ujabb szabé,lyozé.sérélt(lc_
Kozl. 1937, évi. 4. 1.) és e rendelet kiegészitésérsl szolé 23100/’1935.
I. M. sz rond. (Bp. Kozl. 148, sz.) o
._Az’ 1841/1937. I. M. sz. rendelet Budapest székestéviros VII
keriiletében Pdlmai Lajox haldlival megiirviilt kozjegyzéi -
megsziintetésérol. (Ig. Kozl 1937. évt. 8. 1) o
A kozjegyzdi gyakorlat szempontjiho
deletek:

allas
| nagy jelentéségii ren-

. Az 100.000/1937. I'm. szdmi rendelet a telepitésrél é
toldbirtokpolitikai intézkedésekrdl szold 1936, évi iXVIIS o
hatdlybalépése és végrehajtdsa targyaban. (Ig. Kozl 193% t"’* [t
313. 1), melynek ismertetését a kozjegyzék ldizlﬁn;'énel' .1‘;‘:.
évi 8-ik szdmaban a 277-ik lapon olvasl.mtjuk. . ¢
A 40.000/1937. 1. M. s7. vendelet, mely az utobb emlitett tor
vény végrehajtasihoz sziikséges telekkonyvi szabalyokat t*u‘tml-
mazza. (Ig. Kozl, 1937. évi, 431. 1.) TR
~ A 41.000/1937. 1. M. sz. rendelet az elibb emlitett torveé
alapjan birtokot szerz0 haldla esetére az orokosodesi elja 0 I'V? o
bilyait allapitja meg. (Ig. Kozl. 1937, évi. 498 L) ) 'Jdrd&’ e
korhoz tartozo T e gy
42.900/1937. L M. sz. rendelet, mely az 1936. XXVII k.
].\'(‘I a kirvalyi [tél6tabla hatdskorébe utalt iifrvekbe.n . 1 t ?ll,{-
tigyvitell szabalyokrol szol. (Ig. Kozl 1937bvévf 4%;2 Jarst e
' A 38500/ 1937, B. M. szimu rendele.t o
ajanlisi iveken az alairisok hitelesitésére v
tartalmazza. (Lasd Kozj. Kozl. 1937, 5 <‘7
Lapjain). T
A 25.000/1937. 1. M. sz. rendelet
talyba léptetése és végrehajtas
A legfontosabb rendelete
siirgettiik;

a képviselévilasztoi
onatkozo tudnivalokat
im 189, és 6. szam 234.

delet az ligyvédi rendtartds ha-
Pa tmgya.lmn. (Bp. Kozl. 155, széam.)
K egyike, amelynek kiadasat mi is
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~a 34.000/1937. I. M. sz. rendelet, vagyonvaltsig f61dhol jut-
tatott ingatlan tulajdonjoganak bekebelezése és  ellenértékénck
jelzalogjogi biztositiasa targyiban. (Ig. Kozl 1937, évi. 409. 1)

A pénziigyminiszteri rendeletek koziil érdeklédésiinkre tart-
hatnak szamot:

a 174.840/ 1936. P. M. sz. rendelet az ovadékképes értékpa-
pirok jegyzékének ujabb kozzétételérsl (Bp. Kozl 11, sz.);

a 2300/1937. P. M. sz. rendelet a nemzeti onallositdsi alap
és az Ondllositisi kolesonok  illetékmentességérsl  (Bp.,  Koul.
235. sz.);

a 2400/1937. P. M. sz. rendelet, az illeték és adotartozasok-
nak ingatlannal vald kiegyenlitése tekintetében fennalld rendel-
kezések végrehajtasa targvaban. (Bp. Kozl 259, sz.)*

A jelentésnek a birdl joggvakorlatot méltatd része n kivet-
kezé:

») A Kuria. A mult év biroi joggyakorvlatit szemlélve, saj-
nalattal kell megemliteniink, a nitartisrol vald lemondis kérdé-
sében jogbizonytalansigot ¢l6idézd, s mar az elézd évi jelenté-
stinkben is szovatett kuriai gyakorlatot. De nein hagyhatjuk szo-
nélkiil a Kuridnak azt az immar allandosult és torvénytronto gya-
korlatat, amely a hdzastdrcak magianokiratban létrejétt vagyon-
jogi megallapoddsait utélagos teljesités esetén érvényeseknek is-
merte ¢l éx ezzel a kozjegyzii torvény megkeriilésére utat nyit.

Ugyszintén ra kell mutatni a jogi szaklapokban, s Killondsen
a Kir. Kozjegyzok Kozlonvében (1937, évi. 317., 323, s 353,
lapokon) élénk visszhangot keltett P. L0 927/1937. szama kuriai
itéletre, amelyhen kimondotta, hogy a kizjegyzénél az 1876, XVI,
t.e. 23. §-a alapjan letett végrendelet egész terjedelnéhen érvény-
telen, ha abban a letett végrendeletet 6rzd kozjegva résuére is
juttatas van.

b) Kizigazgatdisi birésig. A Kozigazgaldsi birdsayg gyakor-
latdbol a kozjegvzol kart kozelebbrdl érintd kot itéletet kivinunk
itt kiemelni.

Az egyik a Kozigazgatisi birosignak 16.810/1985. 1. szami
itélete, amelyben kimondotta, hogy a hagyatéktiargyalasi dijak
és koltségek behajtdsa végett a kozjegyzo altal henyujtott végre-
hajtds irantl kérvény illetékmentességét  kimondd 53.167/1892.
P. M. rendelet érvényben van; a misik pedig:

az HTHT/1936. szamu itélet, amely szerint, ha w jelzdlogjogot
nem a feleknek kzvetleniil a telekkonyvi hatosiaghor intézett he-
advianya, vagy veégrehajtasi kérvény alapjan jegyzik be, — a

83

bélyegben jaro bejegyzési illeték lerovisinak elmulasztisa miatt
nem lchet felemelt illetéket kovetelni. (Kozj. Kozl. 1937. évf.
164. lap.)

¢) 4 kir. Itélotdbla. A kir. 1télétablak joggyakorlatabol esu-
pan a budapesti kir. Itél6tablanak Mf. XIX. 13.115/7/1936. szamu
végitéletére hivjuk fel a figyelmet, amellyel helybenhagyta a bu-
dapesti kozponti Kir. jardsbirésagnak, mint Tarsadalombiztositasi
birésagnak VI. 554/IV. 1936. szdmu itéletét, melyben az utébbi
birésdg kimondotta, hogy a kirdlyi kozjegyzéjelsitek (helyette-
sek) a MABI-nal orcgségi és rokkantsigi biztositdsi kotelezettség
ala nem esnek. (Kozj. Kozl. 1937. évf. 139, lap.)

d) 4 kirdlyi torvényszék. A torvényszékek gyakorlatit illetd-
leg, a budapesti kirdlyi torvényszéknek, mint felfolyamodssi bi-
rosagnak hatirozatai kozill egynémelyikkel szemben indokoltnak
latsz0 panaszok hangzottak el. Ezekrdl a Kir. Kozjegvrik Kozlo-
nye tett mindenkor emlitést. Ilyen volt tobbek kozt a 21. Pf.
13.162/3/1936. szamu végzés (Kozj. Kozl. 1937. évi. 14%, lap.).
E végréshen elfoglalt téves allispontot nevezett birdsignak a 21,
Pf. 748/4/1938. szamu végzése mar némileg enyhitette, amennyi-
ben az elsGbirosag végzésének megvaltoztatisaval kimondta, hogy
mivel a kdzszerzemény nem a hagyaték cselekv( allaganak, hanem
a terhek levonasa utan fennmarado tiszta hagyatéknak a tele 1é-
sze, ezért a hagyatéktargyalasi dij kiszdmitdsanal alapul a hagya-
ték cselekviségének az Osszegét kell venni, levonva beléle a ha-
gyaték tiszta értékének a felét.

A budapesti kirdlyi térvényszék, mint cégbirosaggal szemben
igen sok panasz merilt fel amiatt, hogy a céghejegyzéssel kapeso-
latban a feleknek — killondsen a korldtolt felelésségii tarsasdgok
bejegyzésénel sok esethen oktalan koltséget és bosszisagot
okoznak azzal, hogy jogdszilag nem indokolt s merdben stilaris
szempol.ltb()l'c?lelt kifogasokkal késleltetik s bejegyzés érdem-
leges elintézését. Tudunk eseteket, amikor a korlatolt felelossegii
tzirsaézi,gr()l 57010 Tfil‘\'é11§f rer.ldelkezése ellenére kifogasoltak, hogy
a ,kft.” megjelolest a cégszivegben egvbe irtak és »K. £t meg-
jelolést kivantak. Maskor a nagybetii hasznalats, ellen volt kifogis
I\I’Ji\é olya?l ewset'r('jl lS fr.ud’l,lil‘lk, a,}nik.o.r 2 »Mitkddik* szonal, bzirbﬂz

Ogépen nincsen hosszit , 1 betd, kifogas targydva tétetett a rovid
iU haszndlata. sth. sth.

_Ezek} az esetek a birdi Allas tekintélyének rovasara és a ko-
moly hirdl munka megheesiilésének kirdra vannak. .

Egyebekben olyan esetekrdl, melyek Kamardink teriiletén a
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birésagok és a kozjegyzék kozitt fenndlld harmonikus egyiitt-
miikddést zavartak volna, nem tudunk.”

Megemlékezik ezutin a jelentés a kir. Kuria a budapesti kiv.
Itél6tabla elnski és mdsodelndki Allisaban a mult évben bedllott
raltozdsokrol s ezzel kapesolatosan arrdl, hogy Osvald Istvin dr.
a kir. Kurianak és Degré Miklos dr. a budapesti kir, itélotablanak
nyugalomba vonult elndke meleghangt bhuesiiratot intéztek a ka-
mardhoz, amelyeket a kamara hasonldan meleghanga és a tavozd
elnikok érdemes munkissagat méltatd valasziratban viszonzott.
Udvozolte a kamara a Kuria uj elndkét Toreky Géza dr. titkos
tandcsost, az 1j masodelntkot Hutds Jozsef kuriai tandeselnikit
¢s Ling-Mitiezky Ernét a budapesti itélétabla Gj elndlkoét.

A kamara a jelentés szerint o tarskamardikkal fenndllo szo-
ros kapesolatait és a megértd egviittmitktdést az elmult évben is
igvekezett fenntartani. Az egész kozjegyzil kar stlyos vesztesé-
geként emlékezik meg a debreceni kamarat 200 évet meghaladd
idén At vezetd elnokénck a kir. kézjegyzii kar felsohazi képvize-
16jénck Galanffy Janos. dr. debreceni kir. kozjegyzinck elhaldlo-
zisdrol, akinek emlékét mindenkor kegyelettel s a kozjegyzii kar
érdekében kifejtett ¢rtékes onfelaldozo és faradhatatlan munkas
shgadrt valo hala érzésével fogja a budapesti kamara is megdrizni.

L»Mielstt —- folvtatja tovabb a jelentés — a kamara belsd
élete eseményeinck ismertetésére térnénk 4at, nein mulaszthatjuk
el, hogy elismeréssel adozzunk a Kir. Kozjegyzik Kozlonye ki-
viald szerkesztOségenek és munkatarsainak, akik idot és faradsa-
ot nem kimélve, értékes munkalkodasukkal a kizjegyzii karnak
megheesiilhetetlen szolgilatot tesznek.”

A kavr megheesiilését és a kivalo jogi képzeltség s szaktudas
clismerését jelenté csemenyrél emlékezikk meg a jelentds abban,
hogy az igazsigiigyminiszter Ldzdr TFerenc dr. felséhizi tagot a
kamara elnOkét czuttal elsd izben Fehele Liaszld dr. kamarai va-
lasztmanyi tagot pedig eziuttal immir negyedizben az egységes
ligyveédi és hirol vizsgilobizottsag tagjaiva nevezte ki,

Teriileti viltozds az elinult évben a budapesti kamaranal esak
annyiban tirtént, hogy az igazsagligyminiszter a Palmai Lajos dr,
haldalaval a Budapest V1 keriiletében megliriile kozjegyzoi allist
megsziintette és a V1L keriiletnek eddig o hagyatéki ligyek szem-
pontjihol 5 kirzetre osztott teviiletétr 4 kiorzetre osztotta.

A kamara az clmult évhen 30 dilést tartott s ezeken az iilése-

ken, valamint azokon Kiviil elintézték a kamarahoz érkezett 1821

beadvanyt. A kamara felvett 37 jeloltet s torolt 30-t, s a lajstro-
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mokban 104 hejegyzést foganatositottak. Llintézésre keriilt 24
panasz. A kamarai igazgatis és a hatirozmanyok  kiadisanak
egyszeriisitése érdekében az tigyrend 3-ik szakaszanak a mult évi
kizgylilésen elfogadott médositasit az igazsdgligyminiszter jovia-
hagyta.

A rendes évi irodavizsgdlatok sordn csupan egy érdemleges
panasz meriilt fel. Ennek a panasznak targya az volt, hogy nem
a torvényben eldirt képesitéssel bird irodai alkalmazott targyalt
hagyatékot. Emiatt a felligyeleti vizsgalatot a kamara elrendelte
s az iratokat a fegvelmi birosighoz tette at. A Kuria kisebl fe-
gyvelmi tandesa Kft. 300/2/1937. szdm alatt hozott hatdrozatiban
egyébként kimondta, hogy a feliigyeleti vizsgalatot elrendel ha-
firozat ellen jogorvoslatnak helye nines. A feliigyeleti vizsgala-
tokkal kapesolatosan az jgazsdgiigyminiszter 834351/1936. I. M. 1.
szami rendeletével kozdlte a kamardval azt az dllispontjit, amely
szerint az 1936, évi 111 t. c. alapjan foganatositott feliigyeleti
vizsgalat koltségeit a kamara tartozik elélegezni s-ezek a kolt-
égek a panaszlott kir. kozjegyzdt csak akkor terhelik, ha a fe-
gyelmi birdsig 6t fegyelni vétséghen vétkesnek mondotta ki.

A kamara mindazokban a kérdésekben, amelyek a jogkeress
kozinség a kozjegyzdi kar és az intézmény érdekében intézkedést
vagy orvoslist igényelhetnek, a megfeleld 1épéscket megtette. A
jelentés szerint a kamara 1937. év folyamin a kovetkezs feltor-
jesztéseket, véleményes jelentéseket és atiratokat intézte a meg-
feleld hatosagokhoz.

4

,Felterjesztést intéztlink a Pénziigyminiszter 1'11‘1102, a bhuda-
pesti kiralyl kozjegyzdk altalanos forgalmiada kozosségének en-
{;‘(:délyezése és altalanos forgalmiadd atalinyanak megdllapitasa
irant.

274/1937. kk. sz. alatt kértiik az Igazsdgiigyminiszter urat,
hogy utasitsa szigoru eljdrdsra az ligyészséget cgy ingatlandrve-
tésen a biroi kikildott helyetteseként eljirt kozjegvzohelyettest
crt timadas miatt. l
y 282/1937. kk. sz. alatt felterjesztést intéztiink az Igazsagiigy-,
Lenziigy-, Beliigy- ¢és Kereskedelemiigyi Miniszter urakhoz ‘a
“?‘abVé«11§viig'y'i intézet altal tervbevett szabvanvméreti papirivek
kitelezs hagznalatinak melldzése végett, mert az burkolt illeték-
emelést jelent. Felterjesztésiink folytin a szabvanyiigyi intézetnél
szakértekezlet is tartatott, amelyen kamarankat a titkar képvisel-
te, s amelyen a kamara dllaspontjdt a budapesti ligyvédi kamara
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is magiéva tette: az [gazsigiigyminiszter e képviselje pedig be-
jelentette, hogy a szabvanywérett papir hasznidlatdhoz esale dgy
jarul hozza, ha az egvittal a papirivelk kisebh méretére tekinfettel
illetékemelést nem jelent.

352/1937. kk. sz. alatt felterjesztéshen kértiik az Igazsdgiigy
miniszter trnak a Roménidban 16v6 Kkisebbségek védelme érde-
kében leendd kozbenjdrasat.

555/1937. kk. sz. alatt kértiik, hogy a hagyatéki ligyckben
egyszerii levél is feladhato legyen tértivevénnyel. Ez a kérelmiink
sikerre vezetett. (Lasd Kozj. Kozl. 1938. évi. B8, lapjin kozolt
1082/1938. 1. M. VIIL szimu rendeletet).

1128/1937. kk. sz. alatt tjabb felterjesztést intéztiink az lgaz-
sdgligyminiszter tirhoz, melyben ixmét arra kértiik, hogy a katonai
hatdsdgoknak a kozjegyzéi hataskorbe tartozod ténykedését meg-
sziintessék 6 ezirant a Honvédelmi Miniszter virhoz dtiratot in-
tézni meéltoztassék.

1126/1937. kk. sz. alatt Dr. Cholnoky Imre budapesti kir.
kézjegyzének a mult évi kizgyiilésiink elé terjesztett inditvinya
folytan keértitk az igazsigiigyminiszter urat, hogy a hagvatcki
iigyekben a kir. kizjegyzik kozott mind gyakrabban eléforduld
illetékességl Osszelitkozések megsziintetése érdekében sziitkséges-
nek mutatkozo intézkedéseket tegye meg.

1845/1937. kk. sz. alatt véleményes jelentést tettiink az igaz-
sagitigyminiszter virnak a kamaranak arrol az dllandd gyakorlata-
rol, amelvet az allandd helyettessel nem hird kdzjegyziknek a
székhelylikrdl tavozasuk esetén helyettesitésiik targydiban kovet.

679/1937. kk. sz. alatt a kamarakozi értekezlet utjan felter-
jesztett véleményes jelentéshen fejtettiik ki a hithizomanyi digvek-
bhen felszamithato kozjegyzoi dijakrol sz0lo rendelettervezetre vo-
natkozd éxzrevételeinket.

626/1937. kk. sz. alatt véleményes jelentést adtunk a tele-
pitésrél éx mas foldbirtokpolitikai  intézkedésekrél  szolo 1936,
XXVIL t. ¢, végrehajtasa targyvaban készitett rendelettervezetre.

1358/1937. kk. sz. alatt pedig az 1936. XXVIL t. ¢, alapjin
az ingatlant szerzett birtokos utin az 0rokosodési eljaras szaba-
lvainak megéllapitdsara vonatkoz) rendelettervezetre adtunk vé-
leményes jelentést.

1518/1937. kk. sz alatt 7 budapesti kir. kdzjegyzének az
igazsagiigvminiszter firhoz headott s a budapesti hagyatéki kor-
zetek megvialtoztatasara ivdnyuld kérelmére adtunk az igazsag-
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ligyminiszter r 38147/1937. I M. VIIL sz, leirata folytin véle-
ményes jelentést. ‘

Vegiil 4tiratot intéztiink a székesfévdrosi m. kir. pénziigy-
igazgatosighoz, amelyben redmutattunk a kirdlyi toérvényszéknél,
mint cégbirosdgnal folytatott ama helytelen gyakorlatra, hogy az
ott hitelesitett cégjegyzési eimpéldanyokat bélyegmentesen hite-
lesitik s ennek kovetkeztében a felek a kozjegyzé elkeriilésével
a birdsagot munkatobblettel terhelik és a kinestart kirositjak. A
vonatkozo rendelet ugyanis, amelyre a birdsag eddigi gyakorlatis
alapitotta, 10 eimpéldanynak csupdn dijmentes, de nem _egyﬁttai
illetékmentes kiaddsit engedélyezi.

A jeloltek és helyetleselt ligyét és érdekeit a kamara éddigi
gvakorlatihoz hiven az elmult évben is magdéva tette s a kizjegy-
201 allisok megiiresedésekor a pdlyidzo helyetteseket hathatosan
tamogatta. Orommel allapitja meg a jelentés, hogy 1937. év folya-
man a betoltésre keriilt 12 kozjegyz6i allasbol 5 allis helyettes
kinevezésével toltetett be.

LAz tigyvedi vizsga elott eltoltdtt kdzjegyz8i gyakorlat be
wzdmitasa kérdésében -— folytatja tovabbad a jelentés a deb-
receni kamardval szemben elfoglalt allaspontunknak egységes
clfogadasat a tarskamarik figyelmébe ajanljuk. Az 1886. VIL. t. c.
5. § c. pontja alapjin a helyettesi mindsitvény elnyeréséhez sziik-
séges gyakorlati 1d6 beszdmitdsa kérdésében azt az 4llaspontot
tartjuk helyesnek, amely szerint az ligyveédi vizsga letétele elgtti
kozjegyzdjelolti gyakorlati id6 felét, az ligyvédi vizsga letétele
utan eltoltott gyakorlati idének pedig egész tartamat kell besza-
mitani. Ha az ekként Osszeszamitando gyakorlati id6 eléri az egy
évet, a jelslt helyettesi mindsitvényt nyer.“

Az dgyforgalmi és tevékenységi kimutatasok adatait a jelen
tés a kovetkezbkben ismerteti: s

,»[lérkeztiink jelentésiink ama részéhez, amely az igyforgalmi
6s tevékenységi kimutatds adatainak feltardsa 4altal megiSme1'teti
velink a kamardnak és a kamara kebelébe tartozo kiralyi koz-
Jjegyziknek a mult évben végzett munkijit és lehet6veé tossi sza-
munkra azt, hogy az elénk vetitett szdmadatokbol a mu
dasagi viszonyainak képe kialakuljon, '

”A rendelkezésiinkre allo adatokbol gy lz’ltjuk", hogy az.éy
(—wle']e.n' mutatkoso csekely gazdasdgl fellendiilés g vildgpolitikaj
és vilaggazdasdgi behatdsok alatt az év masodik felében Vi‘ L
hanyatlott ugy, hogy a végeredményt oy

It év gaz-

Q-
az elfzo év végeredményé-
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vel dsszehasonlitva, gazdasigi szemponthol szimba vehets emel-
kedés nem mutatkozott.

Indokoltnak litjuk tchdt azokat a panaszokat, amelyek nem-
esak a mi kamardink, hanem a tarskamardk teriiletén iz clhang
zottak amiatt, hogy a kozjegvzdk villaira stlyos adoterheket
rottak és az adok Gjabb emelésével probara teszik a kozjegyzik
teherbirisat. Minden rendelkezésiinkre Allo eszkozt igénybe kell
venniink az igazsigos és ardnyos adoztatis érdekében. Az igaz-
sigtalan adoztatds meggdatlasira azonban a Rartiarsaknak elsésor-
ban a pénztarkonvv vezetését ajanljuk.

Ezekutan attériink kamardnk statisztikal adatainak ismerte-

tésére.
A) Személyi adatok: 1937 1936 kiilonbizet
1. Kozjegyzo 70 Tl — 1
2, Jelolt 61 N4 - 7
Ezek kozt helyettes 44 41 + 3
121 124

3. Segédszemélyzet
A kozjegyzik szdma a Budapest VIL keriitetében volt egvik dllds meyg-
sziintetése folytin csokkent.

B) A Kamara iigyforgalma:

1. Beadviny érkezett 1.821 £.8:41 — 20

Ebb6]l a) Elintézve 1.821 1.841

b) Pilvdzati kérvény 100 195 . 1)
2. Megiiriilt kozjegyzoi 4llds 2 3 — 1
C) Panaszok és fegyelmi iigyek :
Panasz érkezett 22 17 + b
Ebhél a) kozjegyzé ellen 20 15 + b
b) helyettes ellen 2 2

A panaszok elintézése:
a) A fegyelmi birdsdghoz dttéve 2 1 4 1
b) Sajit hatiskorben elintézve,

aa) megsziintetéssel 5 7 I 8

bb) mds modon 2 7 — b
¢) Folyamatban mavadt: 3 2 -+ 1

D) A kir. kozjegyzék iigyforgalmi és tevékenységi kimutatasa:

a) Ugyszdm 31.230 31.038 41902
b) Oviés 20.304 20,633 1178
¢) Megindult srokosoddési tigy 14.533 14.360 + 173
d) Bir6i megbizds 624 765 — 141
e) Misolat hitelesités 20.781 21.3563 — d72
f) Forditds 845 850 — b

g) Magdnbcadvany 2.566 2739 — 173
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Ad. a) Az iigyszamok részletezése: 1037 1936  kitlonbizet
Kiizjegyuii keénvszer ald esé 1.497 1.502 + 5
]':L:’.\’("b ol(i]'“t 4.308 4.782 — 474
Haldlesetre sz016 vendelkezos 1.419 1.321 + 98
Névaldirds hitelesités 19.804 18.994 -+ 810
Buvéh tanusitviny 3.910 4120 — 201
Ebbél a T.-e. 56. §-a alapjdn késziilt szegényjogos

tanusitvany volt 2.775 2845 — 70
Totét 276 302 — 96
Ad. ¢) Az dr6kosodési ligyek részletezése :

Az cljirds megindult 14.533 14.360 -+ 173
Az olénd évrél maradt 2.043 1.974 + 69
Feldolgozandd volt 16.576 16.334 + 242
Ebhél helejerve 14.361 14.335 + 26
Folyamatban maradt 2.215 1.999 + 216

89 86 + 3

Orékosodési bizonyitvany
Végiil dsszehasonlitasal ide iktatjuk kamardnként elkiilonitve az or-
Sz Osszes kir. kozjegyzdinek osszesitett figvforgalmi kimuataldsat.™

- Deb- S bat-
%1(132? re gen Pécs  Szeged z?lglya 1937 1936
1. V,‘.".\’sz%im 31,230 8.484 5.606 5.049 3.954 54.323 52.467
2. Ovig 920.304 5.164 3.721 1.074 2.066 32.329 35.042

3 Megindult arok. elj. 14.533 11581 7.893 5.167 6.837 46.011 45316

4 Biréi megh. 624 42 30 9 20 725 844

5. Mésolat hit. 20781 5168 2050 2558 3.008 384465 34545
6. Forditas 845 181 121 104 188  1.439  1.463
7. Magdnboadviny 2566 2M20 1.096 940 747 7469  7.469

Osszesen: 176.761 177.155

E statisztikai adatokhoz magyardzd megjegvzéseket fiizni
ffilf)'slegesnok tartjuk. Beszélnek a szdmok onmagukért.®
. A jove feladatainak lerdgzitése adja a jelentés aldabbi befe-
1078 részéts

»A mult évi kozgyiilés elé terjesztett jelentésiinkben a kovet-
kezg bontokba foglaltuk dssze a jovo munkaprogrammjat:

1A kizjegyzéi rendtartis reformja, 2. az Orokosodési eljards
mf(fl'mj‘d, 3. az illeték kodex kiadasa, 4. az okirati kényszer meg-
Vul”“itﬁSa, 5. a szegényjog kérdésének szabdlyozdsa, 6. a jegyzii
::ii"inmunkz’tlatok megsziintetése, 6s 7. az 5.100/1931. M. E. sz.

elet 61, §-4nak hatalyonkiviil helyezése.

) E Inunképrugrammbél a megvalosulis felé halad az illetéki
I.(() dex; amennyiben mar megjelent az illetékekr6l szolo torvény-
JAvaslat elgadoi tervezete, amely a fenti 5. és 7. pontokban fog-
lalt kérdéseket is szabdlyozza. A tervezetet a Pénziigvminiszter
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r velemenyezes vigett a aznkkoroknek, - s ezek kozitt kama-
panknak is — meekiildotte. A tervezet ismerfetése ¢ jelentés kere-

tén kiviil esik. -
inni =zeretnék, hogy a jegyzoi maginmunkalatok mdr evek
ota siirgetett megsziintetésének szillsGerzeriinégét o korminy 18
rovidesen he fogja Tatni. Nem kell itt azokat az érveket felsora-
koztatnunk, amelyek a jegyzii maganmunkilatok megsziintetése
mellett szolpak. Csupan red kell mutatnunk a jegvziknek legu-
tobh kifejezésre juttatott ama kivansagara, hogy létszdamukat fel-
emeljék, mert a redjuk havitott kizfunkeink ellatdsy szdamukra
fotemes munkaterhet jelent. Azt hisszilk, hogy a jegvzik a Koz
hatosagi teenddiket letszdmemeles nélkil is el tudndk latni, ha a
magamnunkalatok terhének viselése alol felmentetnének.

A jovo feladatainak a fentickben roviden sszefoglalt prog-
rammja nem All ellentéthen azzal, amit jelentésiink bovezetd re-
szében mondottunk. 15 programmpontok megvalositisa nem a koz-
jegvzéi kar Onérdeket szolgdlja. E feladatok Kkitlizésével @ jog-
és igazsagszolgdltatas tikolotesitésere toreksziimk, Tisztult erkolesi
felfogdashan megfogant, minden idegen befolydstdl ment és az Osi
magyar nemzeti hagyomanvokban és jogelvekben g ‘kerezd jog-
szabalyok alkotdsit, a Magyar Allam fenutartis cszméjének  éx
céljanak elérésére elengedhetetlennek tartjuk.

Qzent Istvan évében, a Szent Txtvan korondjaban rejld nem-
zeti egység gondolatival igyekezziink a jog- ¢s igazsigszolgalta-
tasnak reank rott feladatait teljesiteni, hogy villvetett munkaval
a Magvar Tgazsag gvizelemrejutdsit <zolgaljuk.*

A titkar jelentést a kizgyiilés covhangilag — clfogadta »
Chiolnoky Tmre dr. inditvanyara annal gondos éx koriiltekinté
alapossaggal valo elkészitéséért Bares Trnd dr. titkdrmak jegy-
7ékonyvi koszonetet szavazott.

A kamara szamaddsairol szolo jelentést Tdrczay Rezso dr.
terjexztette elé. Eszerint a jelentés szerint a kamara a tertiletén mii-
kods kozjegvaiket 4 esoportha osutva 53 kozjegyzire ¢vi 60 P
9 kiujegyzore évi 50 P, 5 kizjegyzore 6vi 40 P és 3 kizjegyaire
ovi 30 P osszesen tehat 3920 pengd tagsigl jarulékot vetett ki
Ennek alapul vétele mellett a kamara koltscgvetési eldiranyzata
volt. hevételek: tagsagi dijak 3920 P, Liilonhiizi rendkiviili he-
votelek 509.60 P. dsszesen 4429.60 P. Az eldiranyzott Kkindas cz-
ol szemben: személyi kiadasok, segédtitkar fizetése 1200 I, leird
fizetése 720 P, dologi kiaddsok 2390 P, tsszesen 4310 P, felesleg-
keént jelentkezik tehdt 119.60 P. Az évi szdmadas szerint az 1936
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;;vi ].\'észpénzm:u-udv:ilnlynl egyiitt bevétel volt dsszesen 7671.72
19605 T, s 1o ro ftvite marudving STIOH B e
1nn.ra,dvzinl’1vz’1‘l cs :'w .18/69 P hatralékos ta\j}f’y'g'l'o:'m P J&'Z ZM’ .
kiveteléssel eg‘yiittl‘reh:i; a ku(,m;;ra ;ngwfnbiil'ﬂg ;(? ]]?’untetespenz
A kozgytilés az elbterjesztett szamvizsgdloi jelentést szintén
egyhangulag elfogadta, majd a tdrgysorozat kovetkezd pontja-
k’ént« Démitor Taszlo dr. és Horvdth Kamillé dr. vezetése meﬂetrt‘q
rdlasztasokat ejtették meg, amelynek eredményeként mewvélth;-
f‘O.tté,k elnvkké Ldzdr Ferenc dr., elndkhelyettessé Holitscl:ar Sz%g‘-
fl'}(i dr., titkarra Meirner Laszlo dr., a vilasztmdny rendes, illetve
pottagjaiva Balassa Lajos dr., Barcs Emnd dr., Fekete ins,zl() dr
Iiedry Aladdr dr., Joannovits Jend dr., Kordssy Bertalan dl'::
/\”r{’mwr Zoltan dr. és Szemerjay-Petrdn Tibor dr. kir. kozjegy-
z0ket. '
A vialasztisok eredményének kihirdetése utdn Ldzdr Ferene
dr. kézvetlen szavakkal koszonte meg a maga, a tisztikar és a va-
Ia"sztm:iny nevében a kozgyilés bizalmdt, hilas elismerését nyilvi-
niltotm a tavozo titkarnak Barcs Ernd dr.-nak a kamara ig:az;.{el,-
f’zlsa koriil kifejtett faradhatatlan és nagyszorgalmu nmnkziss:’x;_;';'x-
ért, majd mivel a torvényes idében inditvany nem érkezett be, a
kézgyiilést berekesztette. ,

A nyugdijintézet kzgyiilése.

, (Szpt.) A kir. kozjegyzok és kozjegyzbjeloltek nyugdijintéze-
tének évi rendes kozgyiilésérol sz0lo alibbi részletes tuddsitds s
mis vészrél a nyugdijintézetnek a Kir. Kozjegyzok Kozlonye mult
Szdmdban egész terjedelmiikben hozott szdmaddsai —végeredmné-
byilikben minden irdsndl meggy6zébben beszéld tények lévén, ezek-
heg eléljaré kommentarokat fiizni tulajdonképpen felesleges is
Volna, Ekként felesleges volna hangsilyozottan is megallapita-
ik, hogy a nyugdijintézet kifogastalanul miksdik és hogy ne-
Mes hivatisat az adott viszonyok kozott maradéktalanul betdlti.
be. Hogy a tudositast mégis bizonyos megjegyzéssel vezetjiik
% ,,nmﬂ-( eznittal személyi oka van. Ezt a megjegyzést kotelesség-
Szerlien meg kell tenniink arra a feszélyezettségre valo tekintet
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nélkiil ix, hogy megjegyzeésiink arra a személyre vonatkozik, aki-

nek a kozjegyzii korokben immar markas neve a Kir, Kozjegyzok

Kozlonye fészerkesztdjeként is szerepel. Az alibh hozott tudosi-

tis szerint ugvanis Fekete Laszlo dr. a nyugdijintézet eindke 6t
4vi mitkddés utan tavozik az intézet é1érél. Mi tudjuk a legjobhan,
hogy ezt a nehéz és felelGsségteljes munkat nem az elismerésért
Allalta, aminthogy nemes gondolkoddsit, hatdrozott és erlis mun-
kakészseget, messze kimagaslo egyéni értekeit legkevésbhlé sem
babérok szerzése végett dllitotta annyi kozjegyz6i kizérdeki iigy
s ezek kozott elsésorban a nyugdijintézet nemes céljai onfelaldozo
szolgalataba. Mitkodott az clsé sorban s az elx6k kizdtt is kivaloan,
mert a kozjegyzoséget annak minden vonatkozdsaban magasztos
jogszolgaltatasi hivatasnak tekintette. Miikodott faradhatatlanul,
mert a kozért valo aldozatos munkara nemes lelkének ellenallha-
tatlan vagyakozasa serkentette.

Ot hossztt éven at heesiilettel allott a nyugdijintézet korminy-
radjanal. A kezdd mitkidés meglehetds zavarai utan bedllitotta azt
a hivatasszerii mikodés egyensulyaba. Az cmberi lehetdségek sze-
rint megalapozta az intézet anyagi biztossagat. Pontossa és tokeéle
tesst totte az intézet tigykezelését. Hite és lelkilsmercte szerint
a nyugdijintézettel szembhen vallalt feladatait ekként becsiilettel
teljesitvén, a pontos mitkodésre hedllitott intézet mikodését re
optime gesta adhatja at utodjinak. Tette pedig ezt nem azért,
Logy egy jelentés munkatobblettol gzabaduljon, hanem hogy mun-
kissdgat pihenést nem ismerd dldozatos lélekkel a kozjo mas te-
riilletein folytathassa.

A myugdijintézet igykeznclését nyugodt mederbe tereld, annak
savartalan miikodeését biztosito, nemes céljait hiven szolgilo et
az Ot 6vi kivalo eredménvekkel teljes munkassaeot itt a kozjegy-

201 nvilvanossag elott is és minden melléktekinteteken felitlemel-
kedve a legteljesebh elismeréssel  kell  méltinyolnunk = Fekete

5%

Liszlonak ezt a nagyértékii munkassagat a magyar kozjegyrosty
srdemkinyvének cgyik legelokeldbb helvére kell beiktatnunk.
Vegemlékezve meég arrdl, hogy az uj elnik Cholnolky Imre dr.

milkodése elé minden jogos varakozdssal méltan tekinthet o koz-
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Jegyzii kar, a nyngdijintézet kizgyiilésérél a részletes tudositast
az alibbiakban hozzuk. o a“_
A nyugdijintézet rendes évi kozgyiilését — o kozieovza iila
ek tomegnapjin -— ugyanesak m:’m}%ﬂs 2(;{}.-211 (lé:lllu}t\'fl):‘](;gty-zf)'l ]}II'P—
dettel tartotta meg Budapesten az Orszagos I(;lSZi;l(3' f(?'lldl’l"\'u:
hagytermcében., Az ilést Fekete Laszlo dr. ‘n‘\mg‘('lijintézo(t)i(i]/‘“'l';.']
vezette s azon a jelenléti ivek szerint mef_*jérlentél*: Lriz(i;"I“x’-lio\.
dl:., fels6hdzi tag a budapesti, Angyel Béla dr. a péesi Tzlf'l’lf(
B“]i} dr. a szegedi, Pottyondy Béla dr. a szmuba-thélViA l,{szlil}([I”
(‘[Inokci, Orley Dénes dr. a debreceni kamara helyeétes eln(éltlc\
’:’/u’/my Todor dr. az orszdgos egyestilet clnitke, tovabba Ant'llff\\'.
/:N‘.H‘()s Aladar, Balassa Lajos, Baranyi Antal, Bares Erng ]3‘1111(:
K “‘l'"{““: Benkd Lajos, Bognar Jozsef, Botka Lasz1o, (,111011]0]{7V ];1’11'(‘
(,“Hil-k Rzilird, Cseresnyés Jend, Osiky Odin, Domotor Laszlo i‘illdl‘t‘\'i
1}“(‘:11, Fabinvi Leo, Fésiis Gyorgy, if]. Fésits Gyorgy Fit,ox' 'Ieng
Fodor Antal, Galffy Ferene, Haller Karoly, Vi;éz ILJ:’wi:'u' Aulvul-l,
l'l(.adry Aladar, Holitscher Szigtrid, Jarmy Béla, Joannovits L‘Jeu:'i"
I*Ems' Dezss, Kisg Jozsef, Konkoly-Thege Sdndor, Kovach [)(31'1047
II’\.()z:myi Pail, Korossy Bertalan, Krenner ZOltéiI’l, Léndrt D(:,zs’(:i:
Tl Mike 1w, Mickotory Pil, Norens, Zetgmont. Ny hote
Nemes Jozset, O 7 d rr(“'l T, O ody Almin, ’mf, - 'Beln)
P \(77( , ‘,1’10 y Qdbor, Onody Kalman, Paczolay Kiroly,
S,,:,:::,l fm]ll)],f v’ltczT.Pesthyt Jénos, Richter Richard, Ronay Tibor
L:i‘.,\-zla'gJ’,]‘?lnu'l(sfn,llr\liv‘ ’]]";)1?1]1?\7 b(}/::;?l 'l% '1{11067131(1, I?(:A;?(;}lltl‘eyl?wg : *\7‘“"'} k,.V
Tothialuay 1\1‘1(1“\;' x}itéz. Uray ,] qu]()\'uul i%) 0 \e' ey
gy budy addr, vit ay Laszlo, Varg: enjamin, Wagner
Hz,](L, '\dehah Lajos, Zakarids Jdnos kozjegyzok, Balogh Jdnos,
o5 Sapit, it Goone o Gromgyinsy Ariorid, Hooms
3:111(11)1-7 Hed\,/iﬂ' Ldszlo, Hirko Boldi;s-ir) HSIn‘I ! G “;7 p { s
Angal Mzt”'\"‘l1'?'—1(‘(;"';:‘1 ’7 )lt"\ Mihai 1\‘/Il’ aly ; Pli* r-')"u N 'K(M’e’ghy
b'imm; Plﬁ:L.v J Ibi:JRAl( .dl], '11<u 14 }d ),‘1 J. Paar Lfll](?,s, } ask:
man ,And \ :)zie s unfLy-f-hus's Istvan, bt?rr'lberg”].zrno, Stmitw_
‘ ras, Susich Ervin és Toth Endre kozjegyzdjeloltek.
. S hat: wséorének 2 Ase an a jegyzGkonyv
dsara, Cserey Em?ll )(:lsl'bebislt]e’?zet?liic;tjiliaglztl I’ifl::lltl fﬁ"f’flzo'k(’)fl’“
bedig Kiss J()ﬂzsef dr k P n » }{ ) ""r o ‘ll ti'eélt?bel‘.'(l‘
lu\,[y“t“,\, : S0 f . ()Z‘]ebl’}ZO e:s nm.ann (r}nula f,h,' kizjegyzo-
Jének el‘.\'(’i »CL;T_]' filgﬂkz(lt. ‘km"‘m fel, majd a k.OZ,gyl.llCS napirend-
Menty iy g d(])l:.]l}f, az 1.).;37. uv.r? vonatkozo zuroszamz}vdzis 65 fel-
Vezetto pe. rgyiaban valo hatarozathozatalt az aldabbi beszéddel
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,Egy csatendivel ezelott voltam bator eléterjeszteni az 1937.
avrdl 52010 koltségvetési elGiranyzatot, amit annak idején a tisz-

telt Kozgyiilés elfogadott.
Most méltéztassék megengedni,

hogy az 1937. évi koltseg-
yes tételeit szembedllitsam az 19387, 6v végén

vetési elGirdnyzat eg
késziilt zarszamadas megfeleld tételeivel.

Revételek:

jarulékbevételekre elgiranyoztatott 130.000.— P.

tényleg befolyt 128.797.09 P.

Az intézeti hérhaz hozama cimén eloiranyoztatott 15.000.-— P.
ténylog befolyt 15,083.60 P.

Kamatok cimén cldirinyoztatott 1.500 .
3.987.93 P.

Kiadasok:

Végellatasokra eldirinyoztatott 90.000.-— + 9.000.— D. Os%-
szosen 99.000.— P. tényleg Kifizettetett 107.670.72 P. Kiltségekre
eliranyoztatott 2.500.— P. Tényleg kifizettetett: 210039 P. A
hevétel és kiadds egybevetéseként: az 1937. Gvre bevételtohblet-

bevételtobbletet tényleg el-

tenyleg befolyt

ként eldiranyoztatott 45.000.— P.

ortiink 38.097.65 P.-t.
wazdialkodasunk realitisdra mutat, hogy a koltségvetés és

amint latni meéltoztatnak

rarszamadias  megfeleld  tételel
egyetlen ponton van elére nem lathatott rend-

nagyjiban egyezok,
dtasok és segelyek

kiviili emelkedés, nevezetesen a kifizetett veégell
eliranyzott Osszege a 10 /p-ban kontenplalt emelkedést  joval
em 10, hanem 19.6 %-kal emelkedett, aminek ter-

meghuladva, n
az eldirdnyzott hevételi tobbletnek ugyan-

mészetszerl folyomany:
ilven Gsszeggel valo esbkkenése.

A Gondvisclés ugyanis az elmult 1937, Gvhen — a valoszi-
niiségi szdmitisok alapjin szambavett mértéken joval feliil emel-
kedd szamban dontdtte ki koziilink Kartirsainkat, akik kozott,
ha voltak olyanok ix, akik utdn esak az cgyszer kifizetendd teme-
tési segély volt kiutalvinyozandd, nagyszdmban voltak azonban
olvanok, akik utin vzvegyi nyugdij s illetve potlék cimén havi
200.— P., s6t havi 300.— P. volt hatramaradottjaik részére ki-
tizetendd, volt tovabha Kartdrs, akinek rokkantsagi nyugdij cimen
fizetendd havi 250.— P. terheli az intézet szamlajal.

Ma a helyzet az, hogy egy havi szolgaltatis az intézet részé-
p6l a végellitottak és segélyezettelk részére 9.060.— D., amivel
szemben az egy havi bevétel — tigyelemnbe nem véve a esekély-

szamban lévé ama Kartarsakat, kik a Szabalyzat ¢rtelmében 50,
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f.(), illetve 30 %o-0s jarulékpotlékot fizetnek — 195 kozjegyzé havi
50 pengls jaruléka és 74 helyettes, illetve jelolt :i,tlw;b}‘,m l&Vl
10 pengé 25 fillért tevé jaruléka. TeT

Latnival6, hogy még akkor is, ha a végellitottak {nvugdija-
sok és segélyerettek) természetes apadisdra is figvelmn.mol \]L
gyunk, kozclediink a telitettséghez, ily kiiriilménvek. kéz(itt rlnc;j
Se’gitség‘ az intézet haztartisaban a nyugdi,jiu‘tézeti l)él'lizizilzi\;
még mindig 7.5 %0 netto kamatozast jelentd évi 15.000.;- P. h(ot

zama.
A zarszimadas és mérleg ekként tortént elGterjesztése mellett

kiilondsebb j feni valo incs — ami u 5

<l no}m!ﬂo jelenteni valom nincs ami ugy vélem, a szervezet

cgésuségének tiinete — és a szamszerll adatok dttekintése utdn
«Lily

:1://& hiszem, ¢z évben is nyugodtan jelenthetjiik fifeliigyeleti hato-
sagunknalk, hogy a Korjegyzdi Nyugdijintézet rendben van.

) Ha igy az Intézet gazdilkodisa koril nines is semmi kiilo-
nisebb jelenteni valom, mégis meg kell emlékeznem, tisztelt Koz-
gytlés! egy tajdalmas veszteségril, mely ha nem is kézvetleniil
de annal érzékenyebben érte Intézetiinket, fel kell toviabba emlitc-’
nem egy sajnilatos korilményt, mely az Intézet életében az el-
mult esztendében tortént s végil ki kell emelnem néhany az
Intézet életére kihaté lényeges momentumot. .

A fajdalmas veszteség Galanffy Janos clhalalozasival ért
beuniinket, aki ha nem is volt funkeiondriusa Intézetiinknek, de
nemex lelke minden szeretetével ovta és tamogatta mindig Inté-
Vj(zt,ﬁnk(e(. 5 peldat mutatva szallt mindig sikra az Intézet érdekei-
.L‘l‘t. Mindannyiunk emlékezetéhen van, mily kitartéan harcolt az
Intézmény 1étesitéséért, mily nagy mértékben vette ki részét az
Intézet megalakulisa, majd megreformalisa korili munkalatok-
ban, mily szeretettel védte a zsenge fiatal intézményt. Nekem ma-
gamnak pedig talin soha cl nem mulo kedves emlékem, hogv igen

Fvale e . . . . y , x e
gyakori latogatisai alkalmdval - — megelégedését josigos szemei
nosolygasaval fejezve ki — mily szeretettel nézegette, vizsgal-

gatta aprora az Intézet ligykezelését; hanyszor mondotta, hogy
N'feretott, élettarsara gondolva 5 az Intézet reuzaldsat latva, m;lv
b,lzt'os nyugalom tolti el lelkét — a (tondviselés azonban ugy ha-
ta’,rozott, hogy a szeretett élettars — vsszetorve ezzel Galanffy
f llllos élotét is — elotte tavozott. Tisztelt Kozgyilés! Meg vagyoi{
" }1’21.(‘% _}rozodve, hogy. nem esi‘u'lkla? magyar kizélet ama gyakori
tzaladl »11', hogy prom1'nens egyell]segelill?l; Vztlmn‘elyz so.kak .:iltal
Gssmwm II‘l l’lelyl'()se]_t ténykedeése l’no'llet.t‘ sietnek ‘eltt?le']tem az illet§

S cgyéb dldozatos ténykedésct, onzetlen tevékenységét meég
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akkor is, ha ennek eredménye €l és tanuskodik és —- adozzunk
itt most kegyelettel Galantfy Janos emlékénel.

A sajndlatos korilmény — melyre fennehl céloztam -— hogy
a Nyugdijszabdlyzat 43. §-dnak 3. bekezdéséhen foglalt s eredeti-
log talin csupdn ijjesztésiil szant rendelkezést, a felfiggesztést,
sajnos alkalmaznunk kellett. Volt ugyanis egy nyugdijintézeti tag

- sajnos épen olyan, aki hét cllatatlan gyermek atyja — akivel
szemben mintegy 3.000.— pengdt tevé hatralék behajtasa végett
Kamarajahoz felfuggesatése irint megkeresést kellett intézniinl
—— termeészetesen csak azutdn, miutin mar igénybevettilk az Osz-
wos rendelkezésiinkre allo szelidebh behajtdsi eszkozoket minden
credmény nélkiil. A Kamara a koriithmények boles mérlegelése utian
kimondotta a felfiiggesatést, amit a Kiralyi Kuria helybenhagyott.
A felfiggesztés  jelenleg 1s hatdlyban van, ama reményiinknek
adunk azonban kifejezést, hogy chhez a kegyetlen eszkizhdz fo-
lvamodni a jovoben nem lesziink kénytelenek.

A jarulékok behajtisa tekintetében, amiddn keészséggel és hi-
laval regisztriljuk, hogy a tagok nagy {obbsége minden késede-
Jem és felhivas nélkiil pontosan eleget tesz jarulék fizotési kotele-
zettségének, meg kell allapitanunk, hogy =poradikusan vannak
tagok, akik erélyes eszkozok alkalmazasa nélkiil nyugdijintézeti
jarnlékot prineipiell nem fizetnek, akik ezzel tanubizonysigot
szolgaltatnak arrol, mennyive nem érzik magukat a kizjegyzii
nagy csalad osztélyosainak, mily keveéssé van meg henniik a s20-
cializ Grzék, mily kevés megheesiiléssel  vannak kartarsaik, az
Infézet vezetdsége munkaja irant, akik végre is Aldozatos lélek-
kel és teljes onzetlenséggel végzik munkajukat s akiknek a jog-
gal virt timogatas helyett eljardsukkal esak munkat ¢s neheézseé-

ceket okozualk. Van példaul kozjegynl nyugdijintézeti tag, aki
rovid idé lefolyisa alatt jarulék nemfizetés okabol csak fegyehni
hiintetéshen négy izben részesilt.

A hatralékok behajtasat egyébként erélyesen, mégis, ahol ez
indokolt a méltanyossag figyclembevételével szorgalmaztuk ¢s az
1937, év végén — amint a mérleghdl latni méltoztattak — a hatra-
16k 14.033 pengo 23 fillért tett ki — inclusive a felfiiggesztett
kiizjegyzO fennebh emlitetett hatraléka, mely cgymaga mintegy
3.000.— pengit tesz ki

Hala és elismorés illeti meg 2 Kamardkat, melyek kivétel
nelkiil odaadissal, serényen tdmogatjak az Intézetet és meggy G-
s6déssel vallom, hogy a hathatds tdmogatas nélkiil ily szép ered-
ménnyel nem diesekedhetnék. Ennek megallapitisa részemrdl nem
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z;lsv;;:1;;1%1111;17(;1;{2% E::??Hul?i{t];(;l eze}étt, mikor a ka‘nmrzi.k
: : agytak hitra, ugyanezen a helyen czt is
nyiltan megmondottam. .
o e oy o o wih01 1i5bon Tnca S

irosig k6dését, mely ha az utébbi idében lasst {itemben
dolgozik is, hatdrozatai nagyjelentéségiiek és mindenképen alkal-
n}aslak arra, hogy azokat a hézagokat, mely a jogszabdly alkotd-
sdndal — hiszen a jogszabdlyalkoto minden eshetdségre el6re aligha
providedalhat — helyes jogaszi érzékkel és a méltdnyossig kive-
telményeinek tigyelembevételével hozott elvi jelentdségii hataro-
zatokat kipotolja.

Ami az 1938. évi koltségvetési eldiranyzatunkat illeti, annak
Osszeallitisanal hasonloképen a realitist iparkodtunk szem eltt
tartani, a bevételeket az 1937. évi bevételeknck megfeleld Gsszeg-
ben tintettiik fel; emelkedést mutat a végellitasok eléirdnyzott
dsszege, o redlitas szempontjatol vezéreltetve ugyanis kiaddsi té-
telként beallitottuk az 1937. évben tényleg kifizetett Osszegeket
felfalé kikerekitve 6s hozzavettik még szaporulatként emmek
10 ®/0-4t.

Az dllando ellendrzé bizottsdg az év folyaman a Szabilyzat-
ban elgirt idékozokben részletesen megvizsgilta Intézetlink igy-
kezelését és a kozponti pénztar teendbivel megbizoll pénzintézet
ligykezelését — amint méltoztatnak tudni ugyanis elnoki tényke-

désem egész ideje alatt egy fillér sem ment az én kezemen keresz-
tiil, hanem minden egyes bevételi és kiadasi tétel Kkizdrolag o
pénzintézeten at. —*

Az elndk a hatarozathozatal eldtt felkérte az allandé ellen-
Grz$ bizottsagot jelentésének elGterjesatésére. Hirké Boldizsdr dr.
az ellenérzé bizottsdg tagja olvasta fel ezutén a bizottsag itt ko-
z0lt jelentését.

»A Kirdlyl KozjegyzOk és Kézjegyzdjeloltek Nyugdijintézete-
nek &llando ollenérzé bizottsiga jelenti, hogy az Intezet lgyleze-
lését, konyvelését és szamadasait az elmult évben kotelesség-
szerlien megvizsgalta és azokat minden vonatkozashan kifogasta-
lannak taldita.

Az allandé ellendrzd bizottsig ovrol-évre jolesé megelégedés-
Tel allapitja meg, hogy az Intézet vagyona allanddan emelkedik
s a mostoha korulmények kozott életre kelt nyugdijintézet a kez-
det nehézségeit lekiizddtte ¢s az idék viharat szilirdan éllja.
 Llismeréssel és hdlival emlékezik mog az intézet tagjainak
dldozatkesz magatartisirol, de elismeréssel hajlik meg az intézet
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boles és erdskezii vezetdsége, igy elsésorban a tavozni késeziils
elndk: Fekete Laszlo dr. Oméltosaga el6tt is.

Fekete Laszlo dr. ot ¢vi énfelildozd munkijn oroszlanréswuet
képezi annak a gazdag eredménynel, amit a Kir. Kozjegyzik Koz-
Tonyének f. évi 2. szAmaban kozzétett mérleg tar clénk ¢és amelyre
mindannyian hiiszkén tekinthetiink.

Pusztan a vallalt kotelességek teljesitését érdemnck nem te-
kintjiik, de Fekete Laszlo dr. el nem mulo érdemeként kell meg-
allapitanunk, ennek a magas tisztségnek oly ritka értelmezésct,
amely az elnoki tisztben nem a dixzt, hanem a kotelességet, nem
a fényt, hanem az aldozatot latja.

S ha a kozélet onzetlen cmberét és aldozatkész munkajat va-
laha valami igazothatja, s ha az élet némi elégtétellel szolgalhat
neki, ez nem lehet az elismerés és kiilsd siker ragyogisa, ez soha-
sem lehet mas, mint munkassiganak kézzel foghaté ercdménye.

Most, midén Fekete Laszlo dr. elhagyja az elnoki széket, —
a Kirdlyl Kozjegyzok és Kozjegyzijeloltek Nyngdijintézetének
allando ellenérzé bizottsdga szebb és maradandobb emléket nem
allithat neki, mint amit 8 dllitott maganak, azaz annak egyszeri
megallapitasat, elnoksége alatt az intézetet megszervezte, tigyke-
zelését ogyszerd és biztos alapokra fektette és az egyesiilet vagyo-
nat pontosan megdtszorozte.

Kérjiik jelentésiink elfogadasat.”

Az ellendrzo bizottsag jelentéséhez Ldzdr Ferenc dr. felsohizi
tag sz0lalt fel s a maga részérol is az igaz és Oszinte clismerés
hangjan emlékezik meg arrél az dldozalteljes és erdskezii irdnyf
tasrol, amellyel Fekete Laszlo ot évi faradtsigot és 1dot nem Ki-
meéld heesiiletes munkassaga eredményeként az intézet ravartalan
miikddését és anvagi biztossigal megalapozta. A kizjegyzii kar
mélységes hilijat és koszonetét tolmacsolja ezért az elndknek =
indokolt elhatarozdsa elott meghajolva, dszinte sajndlattal veszi
tudomasul az elnoki székbil vald tavozdsat.

A kozgyiilés Lazar Ferenc dr. felszolalisa utan az 1937, évi
raroszamadast, az arra vonatkozo ellendrzd bizottsagl jelentést
és az 1938, évi koltségveleési eldiranyzatot egyhangilay elfogadia
g az intézébizottsag réxzére a felmentvényt megadta.

Fekete Lasz1o dr. elndk a napirend 3. pontjira vald attérés
elétt az alahbi bejelentést tette:

LAz elnik és az intézibizottsag tagjainak mandatuma lejart
« most hirom év tartamdra clnok és intézéhizottsigi tagok vilasz-
tandok. Ot esztendeje van szerenesém az Intézet élén allani. Ez-
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el6tt 6t esztendével, egy kamarakozi értekezleten, mikor el6ddm
az Intézet els6 elnoke Hedry Aladar dr. lemonddsi szandékit be-
jelentette, vetGdott fel az én elnokké jeldltetésem gondelata, én
— tanukul hivatkozom itt e kamarakdzi értekezlet résztvevéire
— ’ki akartam térni e tisztség el6l, mert mds irdnyn, a kozjegyzdi
mtez.mén_v érdekében vallalt barmily szerény credményli angage-
menjeim sok idémet vették igénybe, hosszas kapacitalas utin -
téleg boldog emlékii Galanffy Janos ribeszélésére — a hdrom
éves ciklus hatralévi két évére vallalkoztam e feladatra s a tisz-
telt kozgyiilés annak idején ez eldzmények utin engem az elnoki
székbe emelt. A két év lejartdval ijabb hirom év tartamira ismét
elnokké valasztattam.

Természetesen nem feladatom, hogy az 0t esztendds elndki
ténykedésemet jellemezzem, annyit azonban ez 0t évi miikides
jelentés mozzanataiként némi onérzettel leszdogezhetek, hogy

a kezdet nehézségeivel kiizds Intézetet — féleg munkatérsaim
buzgo segitségével — egyenesbe dllitottuk be,

az akkori rendelkezések folytin — a Kamardkhoz is, az In-
tézethez is folytak be jarulékok sth. — eldallott zavarokat hama-
rosan cltiintettiik, azota a korabbi dllapothoz képest az ligykezelés

tokélotosen rendben ment, a kordbban napirenden volt reklami-

ciok, zavarok teljesen megsziintek,

az Intézet vagyona az 1932. év végén — pedig akkor volt
egy fél év, mikor az Intézetnek csak bevétele volt és kiaddsa sem-
mi —— 73.961 peng volt, most tobb, mint 350.000.— pengd —
benne a még mindég csak 200.000.— pengdvel értékelt bérhiz,

az 1933-as koltségvetési év végeén a hatralék 21.691 pengd
80 fillér volt, ma 14.033 pengé 23 fillér,
tott a — foleg az Intézet iigykezelését racionali-

megalkotta
Nyugdijsza-

zdlo, de egyéb udvis tjitasokat is tartalmazé 1j
balyzat.

Amidén ezeket leszogezem halas koszonetet kell mondanom
munkatarsaimnak, elsésorban Szemerjay-Petran Tibor bardtom-
nak, de nem csak neki, hanem az Intézobizottsdg minden egyes
tagjanak, akik mindig mindenben odaadé lelkes tamogatéim vol-
tak és az intézobizottsagban megvolt toléletes harmonia jellemzé-
séiil talan legyen szabad eldrulnom, hogy — bdr minden egyes
még legjelentéktelenebb gy is megbeszélés targyat képezte s t0-
lem minden parancsuralmi gestio mindenkor tdvol volt — minden
hatirozatunk mindenkor egyhangilag hozatott.- :
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Ep azért, amint a felelOsség mindnydjunké, ha van érdem,
az is teljesen egyforman mindnydjunké.

Amint mondim: két evre vallalkoztam 0t ével szolgaltam
most azonban. mint weiterdiencnde, kérem a tiszlelt kozgyiiléstol
az obsitot, clniki tisztem aloli felmentésemet.

Rzutin attérek napirendiink harmadik pontjara: s kovetkezik
a nyugdijintézet elnokének megvalasztasa.

Méltoztassek megengedni, hogy javaslatot tegyek. Egészen
természetesnek tartom és azl lhiszem a tisztelt Kozgyiilés minden
tagja az imént elmondottak utin szintén természetesnek tartja,
bogy utodomat illetleg munkatarsaimra gondoltam és pedig koz-
tilk elstsorban a helyettes elnok urra, Szemerjay-Petrin Tibor
baratomra. O azonban egyéb, a kozt szolgalo tevékenységére uta-
lassal elharitotta magatol o tisatséget, minek folytin az Intézo-
bizottsag egy masik régi, kiprobalt tagjara gondoltam, akinek
meggybzédésem szerint — garantia

ismert szorgalma és crélye
arra, hogy az Intézet iigyei nem esak az eddigi rendben, hanem
tikélotesebh rendben fognak tovabb vitetni. Kz a kiprobalt hiisé-
ges munkatdrs Cholnoky lmre dr.”

Fekete Liaxzlo dr. inditvanyara a kozgyilés Cholnoky Imre dr.
budapesti kir. kozjegvz6t a nyugdijintézet cluokéve egyhangilag
megvilasztotta, Cholnoky Imre az elndki szcket a kovetkezd be-
széddel foglalta el.

LAzt a megtiszteld és igazdn meg nem érdemelt bizalmat, a
melvnek alapjan a Kirdlyi Kozjegyzok és Kozjegyuijeloltek Nyug-
dijintézetének elnokévé megvalasztattam, szivem egész teljessé-
gével és melegével halisan kiszindm. Huszonkilencedves kizjegy-
261 palyimon alkaliwam volt téhbszir a kar érdekécrt is dolgoz-
pom, de ezért jutalomra, elismerésre sohasem szamitottam ¢s iy
kartirsaim onként megnyilatkozd bizalmAt annal nagyobb mér-
tékben ¢rtékelni és megheesiilni tudom. Mai napon cluyert tiszt-
ségembil kifolyolag legelsd kotelességem lelepd elndkiink, kedves
hardtom és szeretelt kartdrsamnak, Fekete Liszlo dr-nak a nyug-
Aijintézet érdekében kifejtett, széles tudast, koncilians, soha fa-
radtsagot nem ismerd, torhetetlen akarattal folytatott vezetésarol
és odando munkiassigirol megemlékezni és a magan részérdl fo-
kozott mértekben, hildsan megkoszouni mindazt, ami dltal a meg-

alakulas utan vividesen hekdvetkezett  valsagos  helyzetbol 2
nvugdijintézetet az orszag egvik elsd, mintaszerfien vezetets 68
miitkods intézetévé tette és ezaltal jovébeni munkdmat mar elore
megkonnyitette, az oramiivet rendbehozta és a zavartalan tizenm-
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hez most ¢sak okszerii kezelésre lesz esupan sziiksé 5t
teletteljes inditvanyom tehat az, hogy a ]vaz;'i}'xx?eg.‘Az el ’tISZ—
dr. érdemeit jegyzOkonyvileg Grokitse ‘m\eg.bylxlrl}»i;g : Gk](.it-.e o
ol. azt sem, hogy eddigi munkatdrsaimnak. @ - i a:sztllat011x
1’101’<ének, intézd és ellendrzéd bizottsigdnak eyddigz] "dZ mtez?,t plel-
ertd,og‘yii{tml’ik(‘idéséért szintén kiiszﬁnetemet I?C (l:nlzet’le‘nr e's meg-
cgyittal a jovore nélkiilozhetetlen és j(Sakz‘uﬂm (1(ma»csuljlam o
magam részére ne kérjem. h Amogatasukat
’Az altalanos szokasnak megfelelden vezets &ll4sh: keriils
cgyvénnek programmot kell adnia. Progmmmoml@mi.ﬁ({i' -h,\i xel‘#l]()
tmru: ',,z}gero, non loqui*, Ennck meg‘felel(’)’en })1‘0;;‘1111 J(" 1“9{1(?14-
afza.illzl.t is alacsonyan szabtam meg, még pedie pm;(,: jn ,p(Tllﬂvam
erté és igazsagos intézkedésben. Pontoss:’l»"‘r;. mint' ’1?.\'5)]“\’1110?
k'ok'on, befizetéseken alapuld intézménynél Tenrélsb' S » -1]~(“1‘ Jﬂ‘rl'l‘lo—
““gunk van. Nagyrabeesiilt el6dom ta:rtahna: és 1;1(')1(;111 -15 S%“k-
i]edo"]e]entfésében részletesen foglalkozott a késod;lmgiu(;'rklrr'er-
lffel és a hutmlek)o,s: jarulékok behajtdsanak k(’)rdésévelm k ffgml-\‘,
Kiemelve azt az 6ridsi munkatéhbletet, amit a kés - ()n” "
nem esak a nyngdifintéretnek. ha > a ie?’(jdehneskedok,
&8 birosieoknl or » hanem a kdzjegyzsi kamardknak
g l' mhn.\na]\ okoznak. A dolgok rendes ligymenetét j ;
x’und ¢s a fizetési kotelességiiket, pontosan teljes?% ty Oibt ‘w.] entd
érdeke az, hogy a pontatlan tagok, értve czalatt wzc‘!ﬁl‘{ el’nmen‘s
tenskediket, elimindltassanak. zek meg nem bbcé%tﬁ td"ndo' o
és elnézést nem tiirg késcdelme a pontosan fizets (f‘;la io e.I]aras;,'
('»mlekét is veszélyezteti, mert az elhangzott jelentésgbo"; \‘fflgyom
dllapithato, hogy a telitettséghez ertisexfkﬁzeledfi nAv (()rd'l'b' n}eg-
k.én'ytelen lesz az eselleg ezaltal elGallo hianvt pétkivgtué: g 1f111fezet
ni es ezzel elsdsorban a kotelességiiket, min‘diO‘ pontos o f.edfviz’-r
tagokat megbiintetni. A mai véltsigos g;lzda:zi i h lbaLn tel,JeSIto
pedig a magam részér6l célszeriinek és megeige(fhyf’?t et
ta}‘tonl, hogy az egyes tagok, szinte aknutts vilt ree gnek nlem
miatt az intézeti jarulékok emeltessenck. A maj vy ; G.tvlensege
sulyt tehat minden eréfeszitéssel tovabbra is v:iltozg};?m egyen-
akarom tartani és ehhez mindenekelétt az intézeti ta ol fonn
sagéra van sziikségem. agok pontos-

Mésodik programmpontom, a gyors intézkedés A huszadi
b':Zi«iZ;ld lazasan ideges, lilktetd menetének k(ivetelm?. : 11115'Z‘c1dlk
gy az intézeti tagok, mint a veliink gvakrabban 'e.l-lbel OZ..eS e%t
sdgoktél mar eleve is kérem. A nyug:lijintezég ee“.nt “izo, hat-
megkivinja, hogy az egyes tigyek ne a lessez fairmmellb e
?

. “y Loy less Tap
elve alapjan intéztessenek el. Ezzel kapesolath SSez passer

an mar most be-
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koszonté szavaimban azzal a hangsulyozott kérelemmel fordulok
a kozjegvz6i kamardkhoz, akiknek eddigi miikodése és tamogata-
s el6tt szeretett elédom az elismerés zaszlajat mar meghajtotta.
hogy a joviében is hasonlo joakarattal, huzgalommal és odaadissal
tAmogassanak, segitsenek és kiilonosen legyenek segitségemre a
notorius késedelmeskedik megfékezésében, mert higyjék el, hogy
ezzel nem csak a nyugdijintézetnek, annak tagjainak, hanem a
kozjegyz6i intézménynek is fel nem beesiilhetd szolgalatot fognak
tenni.

Harmadik 6s utolsd programmpontomként a megértd és igaz-
sagos intézkedést vettem fel. Utalok e részhen mar az clébb elmon-
dottakra és folvtatolag magam részérdl eldre is kijelentem, hogy
a nyugdijintézethez érkezendd minden beadvanyt vagy kérelmet
azonnal, igazsagosan, a fennallo szabalyok keretén beliill megértd
méltanyossaggal fogok elintézni, kartdrsaimnak, dnhiban kiviili
kérését teljesiteni is fogom éx ily értelmit eléterjesztést fogok ten-
ni tgy az intézéhizottsagnak, mint esetleg a kozgyiilésnek is. A
nyugdijintézet vagyoni helyzetének megszilarditasara a tartalckok
hiztositasa ligyehen sziilkségesnek tartom, hogy ezek, mint lehet-
séges lesz, ujra ingatlanba fektessenek és igy nagvobh jovedelme-
z0ségiik eléressék, ami dltal a nyugdijintézet terhei mérsekelheték
lesznek. Jelenlegi vagvoni allapotunk mellett, amint azt mar hal-
lani méltoztattak, erre egyenlére virnunk kell és arra kell téve-
kedniink, hogy a tartalékok szaporodjanak. Tzekben voltam bitor
programmom gerincét megadni és abban a torhetetlen és minden
magyar lelket athato szent meggyézédéshen, hogy Nagymagyar-
orszag feltimadasa rovidesen hekdvetkezik és igy alkalmam lexz
megnagyobbodd nyugdijintézetiinket is vezetni, a tovdbbiakra a
Mindenhatd 4ldasat kérve, az elndki széket elfoglalom.”

A kozgviilés a helveslo tapssal fogadott elnoki megnyitd utdn
az elnoki inditvanynak megfeleléen egyhangilag elhatarozta, hogy
Fekete Laszlé dr. 6t évi elnoki munkassigaban megnyilvinuio
kitliné érdemeit a kozgyiilés jegvzékonyvében 6rokiti meg. Majd
ugvancsak az elndk inditvanyara kozfelkidltissal megvalasztotta
az intézdhizottsig rendes tagjaivi Bogndr Jozsef dr. mezéturi,
Krenner Zoltan dr. kiskunfélegyhazi és Szemerjay-Petrdn Tibor dr.
budapesti kir. kézjegvzioket, tovabba Magyary-Kossa Zoltan dr.
budapesti kir. kozjegyzéhelyettest, pottagokkd pedig Tdrczay
Rezsé dr. ujpesti kir. kozjegyzét és  Belesdk  Laszlo  dr
hudapesti  kir. kozjegyzdhelyettest, az allando  ellendrzd hi-
zottsdag tagjaiva Balassa Tajos dr. Ocsai, Bathé Kalmén dr. buda-
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foki kir. kiizjegyziket, valamint Hirks Boldizs
kozjegyzihelyettest.

Cholnoky Imre dr. cIntk czutin hejelentette, hogy csupan egy
elkésve beadott inditvany érkezett be. amely azoni;an mrn-y.lla;
3 A ) ey . /) 1 1 . ) ho. ,
ala nem bocsathato. A napirend ezzel kimeriilt s az elnik a kg
wyiilést berekesztette.

A kf)zgyules uta'n ax 1nt§zoblz0tts;ig rovid lést tartott, ame-
lyen elnbkhelyettessé Szemerjay-Petrdn Tibor dr. intézébizottsdei
tagot, az dllandd dont6birosidgba pedig a nyugdijintézet 1'é%zé1'zl
Angyal Béla dr., Fekete Laszlé dr., Lazdr Ferene dr. és Pottyondy
Béla dr, kir. kizjegyzdket valasztottak meg, illetve kiildték ki

ar dr. budapesti kir.

Kolosvary Balint és Menyharth Gaspar
eloadasai.

A kolozsviri Ferene Jozsef tudominy egyetem jog és allamtu-
(l.omf'n.nyi karanak két volt tudds tanira tdrtott a k('izé]multban
l<1m?1elk.ed<')' jelentéségii és kimagaslé értékil eldadsast. A két tudds
tanar, kik véletleniil, mindketten a magéanjog professzorai Kolosvéry
Bélint és Menyhdrth Gaspar, ha nem is a volt kolozsvari mzkw'ya‘r
egyetemen, de a Csonkaorszag budapesti, illetve szegedi ew;éte—
mén ma is aktiv szolgalatot teljesitenck, ma is komd]y elzamé-
nyekkel cselekvé munkasai a magyar jogaszképzésnek. Ahogv
GllI'l(-‘,!( a két volt kolozsvari professzornak neve a magyar jogél'e‘,‘t
kronikdjiban egymds mellé keriil, bizonyos fijo megillét(ﬁdés tolti
el azokat, akiknek a kolozsvari egyetemen 6k adtik az els6 ko-
moly jogiszi nevelést, axiknek Isten dldotta nagy magyar tehet-
sége, tanitomesteri elhivatottsiga Erdély jogisz nemzedékeinek
nagy ¢és értékes sorozatit bocsatotta a magyar élet rogds tljaira
s tette a magyar jogaszsig mindig helytallo, az atlagon mindig
feliilemelkedd értékes tagjaivd. A sors kegyetlen végzése kvﬁveth-
keztében a két tudds tandrnak a kolozsvari egyetem becsiilettel
és izzo magyarsaggal szolgilt katedrait el kellett hagynia, de ott
hagyta Erdély magyar kulturit lehellé vadregényes tz{jait’jogisz-
neveltjeik javarésze is. S ahogyan a két professzor ma is komolv
disze és biiszkesége az erdélyi levegdvel atitatott magyar jog:i
kultaranak, ugy a régi, valamint az 4j katedrajukon ne"velt ma-
gyar jogiszok az élet minden pozicidjaban tanubizonysdgot tesz-
nek kitiing professzoraik eredményves neveld munkzij:iltél, de arrol
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is, hogy Erdély kulturdlis vonatkozisai minden vonalon kiemel-
kedi jelentésagiick éx maradéktalanul magyarok voltak. 1z egye-
16re a mult dnérzetes emlékezete, de erés hitink szerint a jovo
reménvséee is. Mert Erdélyt a magvar erd, a magyar sz ¢és a
magvar szent akarat szerezte meg a magyvar foldnek és a magyar
kulttranak. Ez tartotta fenm egy évezreden &t s ez fogja az Isten-
01 hittel remélt segitséggel vissza is szerezni.

alzl
B

Kolosedry Balint dr. amint errdl mar ¢ kizlony mult suima-
han niegemlékeztiink, a Magvar Jogdszegylet Grossehmid eléadis
sorozatanak otodik tinnepi iilésén ez évi februdrius ho 7. napjin
LOroklési jog  és az Ordklesi o jogtudominy™  efmen  Kiilin-
legesen elfkeld jogaszi szinvonall eldadast tartott. Kiinduld pont-
ként a Szilagyi Dezso-féle kodifikdciondlis munkalatokat jelilte
meg, amelvek  eredményeként a  maginjogi  kodex  droklési
jogi része j feldolgozds ald keriilt és pedig idegen intéz-
mények atvétele helvett a magyar jogfejlidés alapjan. ¥z a jel-
lemzdje az 1900. évi T. az 1913, évi 1L és az 1915, évi 111. ter-
vezeteknek. Ezeknek a tervezeteknek a legfébb irdnyitdja és meg-
alapozoja Grosschmid Béni tudomdnyos tevékenysége, Kolosviry
cléadasanak I1. fejezete Girosschmid ordklésjogi munkdjinak mél-
tatasa. Ezt a fejezetet az alabbiakban kozoljik:

LGrosschmid elsd nagyszabdst oroklési jogi munkaja OrokIott ¢s
szerzett vagvont cimii monographidja.  melyhes  figgelékképpen a kis-
korak utdni torvénves oroklésrol sz610 kiegészit tanulmdinya jdrul.

(0 maga ajinlja elészavdban. hogy munkdja dttekinthetébh megcérté-
séher az veret, ha az olvaso elébb a fiiggelékkép cratolt értekesést tanul-
médnyozza dt s csak aztin a tobbi, foleg a torténeti alapokat megvetd fej-
tegetéseket. .

A kiskorGak utdni torv. Oroklésrdl szolva, meggyOuld erdvel dllitja
szembe a magvar jogrendszernek igazsigossigdt a kilfoldi tirvénvek hi-
baival s ezzel a thezissel vezeti be, ¢éles és ragyogd érveles mellett, sot
sokszor drdmai hatdsa eloguentiaval megirott tdmadiasit azoknak a torek-
véseknek ellensulyvozasara. melyek jovendd torv., oroklési jogunkat  az
osztrdk és szdsz polgdrl tor. konvy mintdjira akartik kodifikalni.

Az oroklitt ¢ szerzett vagyon kozti kiilonbségek ¢s a Kilonbscy
jogélettuni funkceidinak dontd jelentdséedt a kiskortak utini oroklés elkop-
zelhetd vonatkozdsainak valamennyiében cgyszerii ¢ mindennapos példi-
kon mutatja ki es dsszegezi azokat a visszds és jogérzetet sdlyosan sértd
hibdkat, melveket a Killfoldi aroklési torvénvek részben maguk kozvetlenil
kévetnek el, részben eclkeriiini nem tudnak.

Ezek a hibdk. melyeket a recepeid maraddéktalanul honositana meg
hazai jogunkban, a kovetkezék:

Ha a hdtramaradott kiskoriak kozitl valamelyik elhal, a sziiliril rd-
rallott driksegben az elhalt testvérein feliil masok is részesedncek.
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Az igy a tobbi gyermektsl elvont sziilei vagyonba egy-két haldleset
folvamdn oly teljescen idegenek ilnek bele, kik sem a vagyont hdtrahagyo
sziildnek, sem a megrévidillt tobbi gyvermeknek nem vérei.

E mellett idegen csalddok vagyonai a kiiltéldi rendszerek mellett kol-
estindsen dssze-vissza keverednek, ami egyrészt az osztdlyt neheziti, mds-
vészt az Groklés vagyoni értékét agyszolvin megsemmisiti. Es végiil:

a vagvonfelosatds, s az Oroklés a haldlesetek egymdsutinjanak vé-
letlenéhez és hulldmzoé esélyeihez van kotve, — annyira, hogy az ilyen
frokléshen egyebet, mint igen komoly érdekekkel valo tréfajitékot, alig
lehet, 1atni.

Mindez a lehets legélesebben ellene mond az 6rokosodés legdltalino-
sabb és lepfébb feladatinak: annak t. i, hogy a vagyon a sziilér6l a gyer-
mekre adassék le. Mas szoval a vagyonnak lefelé szdlldsa az, melyben az
6roklés clveinek zsindrmértékét keresniink kell.

A kilfoldi érokldrendszerek alaptévedése, hogy a gvermeki droklés
gondolatdtol eltérnek és a vagyonnak gyermekrdl sziildre, tehat felfeld
valo szdlldsdn épitik ki a rokonok oroklését.

Kzzel szemben a magyar dgi orokosodésnek a vagyon lefelé szalli-
tisa az alapirdnva. A vagvoneredet kutatdsa: a leszdllds irdnydnak a ku-
tatisa. loy az oldalorokossdés is jogunkban a leszdllds természetszerit
elvet kisveti és hatalmas tdmaszdva védlik a gyermeki oroklésnek. Ez okon
4 mi Grokjogunk nem foglalja magdban azt az ellentmonddst és ijesztd
igazsdgtalansdigot, hogy a gyermektdl az oldalorokosodés rendjén elvonja
azt a szillei vaevont, melvet a torvény a gvermeki droklésben kizdrélag
neki szant. 1z okon, idegen esalddok egymds vagyondba Orokdsddésileg
bele nem keveredletnek, mert az dgi vagyon oda és arra a torzsre szdll,
ahol ez a vagyon nem ichen, hanem eredendd. Ezért - végil - - nem fog
ki a vaksors szeszélve a magyar orokjogon, mivel az dgi vagyon az ¢
titjaban sohasem téveﬂez, hanem orokkon vissza-vissza szabadul a leszdllds
eredeti Gsvényére.

Azt egvébként Grosschmid maga sem vonja kétségbe, st hangsilyoz-
v is, hogy az dgi oroklés korldtlanul keresztiil vagy tulsdgba vive, visszds-
sdgokkal jarhat. Am e visszdssdgok correcticja az dgi visszaszallds bizo-
nyos fokon valé lezdrisival konnyen megvalésithato.

Az Oroklott és sserzett vagvon“ igen értékes fejezete az, amely az
Orsadebirdi Trtekezleten felmoriilt javaslatokmak kritikai ismertetését és
rendszerbe dllitott fejtegetését adja. Megdllapitott eredményei: a kozjogi

elemeitél as 1848, XV. t. ¢. alapjin megszabaditott 0si oroklérendszer az
6rikjog elvont igazsdgai viligdndl mds orokosddesi rendszerekkel szemben
jobb. A vegintézet-ellenes oriklésnél az Grokhagyoi kotelességet helyeseb-
ben szabja meg, mint a koteles rész intézménye s e mellett a tirvényes
O16klés szdmdra erdsebb alapokat adhat. Az oroklott és szerzett vagyon

konti killonbsée fenntartdsa mem jelent a kor szelleméts] elmaraddst, sét

azzal ogyesd, mert az Ontevékenységet meg a munkdt az Orokdsddeésnél

tekintetbe veszi.

Munkdjdnak igazi kozponti része, gerince azonban az, amit témdjinak
alapjairél g jogtdrténelem, a tételesjog és az elvi szempontok szerinti ta-
gozdddssal elmond. Alig van irodalmunkban monografikus mi, mely iréji-
nak cgyéniségét, torténeti szemléleteinek mélységét, a jogtételek elemzg.
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sonck hajszalfinomsdwedt, Kkovetkeztetéseinek ellentmonddsat kizdrd okszerii-
itasdt oly nagy ¢és teljes mértékben egyesitend
irdlva sokszor
wukon

steét, a jellemzések plasztic
dban, mint ez a remekbe koésziilt tanulmdany. Sajdatos
haladé mizsds stlyt mondatai mintegy mu
hordjik, maguk utin huzzak a régi magyar jog egéss azellomviligat ¢x
esoddlatos megérzéssel tudjik kapesolni azt az 616 jognak mindazokhoz &
vonatkozdsaihoz, melyvekben az alapgondolatnak ugvanazonossigit, hato-
erejét a feliiletesen 1ato felfogni ¢s érzekelni képtelen.

Az LOroklott és szerzett vagvon® tiizetes jsmertetése hely ¢s ido
jogiradalom szempontjabol
jogi kutatdsnak kiindulo

mag

nehézkes. de diiborogve

hidnydban — hit probialkozas volna. A magyar
4z a standard munka, mely barmily Oroklési
pontjdt, alapvetésct adja.

Hatdrkd. Eevik oldaldn a magyar joovilde 1
helevésve, — a masik oldalara a Grosschmid Béni neve

A TIIT, IV., és V. fejezetekben a tudos eldadd szak=zeriien
ismerteti Grosschmidnak a magyar oroklési jog terén kitejtott, ngy

az clméletet. mint a gyvakorlatot irdnyito, messze kimagasld iro-
dalmi munkassagat, majd eléaddsinalk vegsd kivetkoztetéseit az
alibh kozolt befejezd részben vonja le:

Feladatomul azt tekintetlem, hogy &

efejigdésre kigyakorol. Ennek az dltaldnos témdn
koveil az oroklési jogot vdlasztottam, mely a Koriilbeliil 7 ¢vtizodes ma-
ganjogi kodifikdcionak legmegdolgozottabb terillete. Szinte vildgnénetekiz
kiszélesed( iranyok iitkoztek ossze az srokiesi jog miképen vald forve-
nves szahalyozdsinak kérdéscben es ez Hrszeiitkozesek homlokteréhen
jogtudominy jart eldl s a magyar jogiasz kdzvélemény kialakitdasdihan donto
szerephez jutott. Az driklési jogi kédex ueyan még mdig is a jovo zendje,
_a hare elddit és az orokjogi receptio hovatovibh homalyosodo emlékke
vilik csupdn. Anndl Kristdlyosabbd esiszalodik ki azonban annak az ¢r-
deme. akinek ragvogd tolldhoz a magdnjogi torvénvalkotds  irdnydnak
megviltozdsa flizédik.

Konnyvii feltennem és kénnyi megfelelnemn ekként a kérdést: mit jo-
lent a magvar oroklési jog tudominyidban Girogsehmid Béni ¢ an G Cloto
lewjobb munkdia? Sokat. Jelenti eldszir is a magyar oroklési jogi monog-
rafia legmagasabb rendit tipusanak megteremtosot. L Oroklott és szerzott
vagyon és JKotelesrész® eimii munkdi, melyek a kidolgozds mesteri rend-
szerével és covénisézevel az eldtte ird roklési jogi monografistik (Matle-
kovies Sandor. Szabo Jozsef, Zlinszky Tmre, Toth Lérine, Katona Mor,
Bozoky Alajos) egyvebként értékes milveit messze neghaladjik ¢s a ma-
ovar jogirodalom szintjét oda emelték, ahol a legfejlettebb kulfoldi litera-
turdk dllanak. Jelenti a torténelmi jogfejlidés folvamatossdgdnak tudomi-
nyos kultuszdt. Az intézmények megismerésének s magyardzatinak a tor-
tenelmi alapokhol vald lefejtését és az elemzésnek azt a modszerét, mely az
adott jopszabdlyban nem a tételezés kiilsG kifejescsi formajit, hanem @
benne ¢s mogotte likteti jogérzelmi vilig megtestesilését, kivetGdeéset Lit-
ia. Azokat a ldthatatlanul finom szilakat, melvek az oroklési jog normait
tomegek lelkéher kitik hozzd. senki avatottabb kézzel, melegebb grivvel
6s érzékenyebb megértéssel nem sz0tte Ossze tudomanyos vizsg:il(’)d:iminak

apiddris igazsigal vannak
és élote munkdjat

tudomdny hatdsdt vizsgdaljam,
melyvet az a je ale proba-
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irott ero«?ményeiben, mint Grosschmid, — aki ezen a téren nemesak hodi:
It’lo.tt,'. de utl.n,utat(')' oszloppd magasodott a novekedbben levd, majd kiforrotf
| generdciok eldtt. ‘
H“](",Séii:iirlt(i)l(ilént:i::}ir;;;glkotés. lijitésok ntth lihegd il'én}vz’gtinak gondvi-
: slgdnes t oly idépontban, mikor a legmerészebb fantdzia
Wm érezhette és sejthette elére a nemzetiinket és hazdnkat ért katasztré-
falis sorscsapdst, mely szdz és ezerszeres értékké emelt minden szemernvi
zondolatot, minden, ha még oly kevéssé jelent egyéni vondst is meiv
{‘“ﬂ-"}'ﬂr'. magyar 1élekbsl fakadt és ma oda szamit azok kozé a feg;rvel'ei(
tés_ biztositékok kozé, melyekre nemzeti létink és fennmaraddsunk i’eltét‘e—
lei tdmaszkodnak. Grosschmid lankadatlan erdvel és a puszta tudomdny
ozfzkﬁzeivel megvivott harca vetett gdtat az 6rokjogi receptio rombolé llui—
Ia’mai el6l s itatta 4t a jogdszi kozvélekedést azzal a mir senki altal
kétséghe nem vont ontudatossdggal és meggybzbdéssel, hogy a jogfejlesztés
lr}unké,j:‘mak conditio sine qua nonja (kildndsen is az Broklési jog'teriile-
Fen;) a honi talajban fakadt, a nemzeti szellem vildgdbol termel6dots sajdt
mmtézmények a proprium jus-nak fenntartisa és ott, ahol a vdltozott viszo-
llyok kovetelik meg, — nem kiirtdsa, vagy felcserélése, hanem korszerli to-
vibbfejlesztése. Ha Grosschmid fellépésének eredménye negativ is vélt,
az id6k rendén ckként pozitiv értékké viltozott. Akkor a kritika kifogd-
§(>}é, tdmadé és szétbontd munkdjiban érvényesiilt, ma egy nagy s minden
1'/:eben porzitiv lelki hézist jelent, melytdl semmi jogalkofis ma lmzlr el nem
ta’volodhatik, — ecllenesethen 6s ezt példik igazolhatjdk — meghalt a tor-
vény, miel6tt tulajdonkép megsziletett volna.
A magvar maganjog ma 616 legnagyobb mesterének tudds jellemzéséJ
IIL"'Z, jol érzem, az én szavaim nem elég erdsek és a nagy feladat el5tt g{rb‘h-
§£<\c halovdnyodnak el. A jog €16 vildgdban s annak tudomdnyos kufat:L
Sf_‘b-'fm Grosschmid befolydsos tényez(ivé tornyosult — pedig sdhasem volt
torvényhozé; az oregek és a tapasstaltak tandcsdnak kivalogatottjai koné
SQhasem tartozott — oktaté, tanité és neveld szerepére pontot tett az élet,
mikor katedr4jit elhagyta: munk4jdnak jutalma magdnak, ennek a munkd-
"ak'érdemében és tanitvdnyainak nagy tdbordban szolgdltatja azt az elis:
I.Il}erest, amit az tigynevezett hivatalos kiilvildg a maga szokvényos formd-
Jaban megadni neki elmulasztott.

Pedig életének, tanitdsainak, munkdssagdnak egyszerdl a kulcsa és
j}:bevf}.l‘ejlli'k_varaizslatos hatdsa is. Csupin egy gondolat ez, mely ha még
Mnyira kozismert is, mindegyre elvész 68 visszaszorul a jogot alkotd és
tl]?(‘;iz)j mililve]()' tényezék ’szemei elél. CGrosschmid hii volt hozzi és ezért
N gy6zelmesen megvivni a tudomdny puszta fegyverével orokre emlé-

‘etesnek maradd harcait.
. é,;'La loi d?it suivre et non forcer I'O_Piﬂion PUbli(‘I“e“' Kzt 2z 'axiém;it
tudg -./:en megertette, magiévd tette és minden tudomdnyos akcidjdban on-
s atosan érvényesitette. S hogy ez az igassig egyetemes erdvel utat tort ma-
;‘:ngl.l‘('l\s az .(')x'(')klési jog kodilikdciojdt helytelen iramdban megillitntta; ez
Gro 10. lﬁf‘!l ']()g ?u(ﬁonlan)ré,nak’ azaz jelenleg élo legna{!yobb képviseldjének
sschmid Béninek aere perennius érdeme.” ’
. # % &
 Menyhdrth Gaspar dr. szegedi egyetemi tandr a Magyar 'I'udo-
anyos Akadémia 11. osztalyanak ez évi mdreius ho 14. napjara
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egybehivott {ilésén, mint Gjonnan megvilasztott levelezd tag tav-

totta ,,A esaladfenntartds elve legujabh jogunkban cimen szek-

foglalo értekezését. A jogalkotas terén meglehetésen hittérbe szo-

rult nézépontokat kidombhoritd, elkeld jogaszi vonalt, komoly
ertekii jogaszi érzékkel feldolgozott szoktoglald hevezetd 16570t

az aldbbiakban adjuk:

WA nagy francia forradalomhol szabadsdg
sziiletett ikertestver eszmék a mult szizad negyvenes ¢éveiben a magyar
condolatvilighan is kitermelték a reform korszakban fogant magratjukat.

Ekkor sziintettiik meg az adomdnyi rendszert, meg az wrhériséget s
az 1848, XV, t. ¢. kimondta clvileg ,az dsiség toljos ¢s tokéletes eltérleset,
widltal vagyon és Groklési jogunk Kitordult addigi valdjabol anélkiil, hogy
az gy keletkezett réseket betomhették volna, amiben — s ¢z mentsége az
akkori iddk tarvényhozdsinak — bizonyira esak @ gyorsan bekdvetkezctt
i akaddlyoztik meg.

éx végzetes eredményekre vezetett esemenyel
— értve Biseg alatt a régi thrvényes

Gs egyenldség nevelk alatt

Kiilonosen az Osiség eltirlése,

oroklési rendet, — volt kihatdssal vagyon és oroklési jogunk sorsira s
ami — targyunk szempontjabol nézve azt —- 2 esatadfenntartds alappil-

larének kiddltét jelentette.

Meg nem cdfolhatod igazsigul olvashatjuk le ugyvanis tiirténetiink lap-
jairol, hogy az Gsiség, ha talan nem is fakadt a csalddiassdg eondolatihotl,
éu birtoklisanak szitksGgességehil,

hanem az orszig védelménck ¢z a nemess
alddbelick vagyoni

lényegében magdnjogi intézmény volt és a vérek és es
oltalmat jelentette a mindenkori hirtokossal szemben, 1848-ig a megyei hir-
tokossdgot nagy erdben tartotta fenn & eltorlése a birtokos esalidokat —-
.melyek — ahogyan az az Orszdgbivdi Ertekezleten is mondatott — a his-
toridt tovdhh flizték" a pusztulds utjira vetette.
Lehet uzyan eltérés a felfogdsok kozitt a te
ndlni valo-e vagy sem. Hiszen a tirsadalom s végsdleg a nemzet sze
idhdl egvnek ldtszhatik, hogy az 0. n. torténeti esalddok filzik-e
a historidgt vagy mds egyre-mdsra kieserclddd, de vagyonilag is jol meg-
alapozott csalidok csindlnak ) torténetet és dgy lehet egyre megy, hogy
a vagvon a nemzet egyedek egyikének vagy misikanak kezében van-v, ha
a nemzeti vagyon dllaca nem fogy, hanem ha nem is gvarapszik, do leg-

kintethen, hogy oz saj-
mpont-
tovabh

aldbly megmarad.
Magam azonban csak ahloz a felfogdshoz csatlakozhatom, s a torté-

nelembl is ennek helyességét olvasom ki, amely a nemzoti tarsadalom
erejét a hosszabh életii esalddok dltal litja biztositottnak. Csak olyan esa-
ladokban fejlodhetik ki és néhet meg egészséges esatadi szellen, legyenek
azok akdr a foldet szeretd és miivels csalddok s elstsorban ezck, de legye-
nek akdr iparosok, kereskeddk, vagy a szellemi munkdban elGljarok, ame-
lvckben a kései unokdk 8sikre tekinthetnek vissza, kiknek erényei lelkesi-
teni tudjak Gket s amelvekben a vallisos Grzés, erkilesi emelkedettséy 8
hazafini rondolkodds apardl-fitra szall s amelycknek ilykép sajat torte-
netiik irodik meg. A tiérténetileg kialakult jotékony csalddi szellem tesal
az ezzel eltelt egvedeket fogékonnyd mdsok szenvedései irdnt, oz teszi
megértévé az egyvest cmbertirsai céljaival szemben. llyen, multtal biré
csaladok vilnak a tdrsadalmi élet iskoldjava s a tdrsadalmi életben betol-

109

Z;t}té'szemp révén a nemzet politikai életében is egészséges és erds ténye-

Futé c : zomei hir ordi i
biiszke palgz);tloé;oirt);nz?el) nck szemei hirtelen gordilnek ide-oda, nem lehet
sy.el-teA1:(31;0iii;d;l.{”'edl.f%',it csalzi’vd' j(:lex.lt('iaég'e ’k('i'l'l'il felfakado guludolzlluk

g6 4drjinak és nehogy szertelent ldtszassunk markolni, mutas-
sunk arra, amit meg kivdnunk fogni. ’ )
L Mert nagy hatdr a esaladvédelem, amelyet egy nap alatt be sem lehet
,}zlu'nl. Megelégedhetiink azzal, hogy cnnek a nagy teriiletnek csak egy
réeét kiséreljik meg Atlitni. -

Azt tiiztem ezért magam elé, hogy Osszeszedem mai jogunkban mind-
2‘17,13 a magdnjogi intézményt, mely a csalddvagyon egybetartisit a valaki
fllt:tl hitrahagyott vagyonnak nemzedékeken keresztiil hosszabb idén 4t az
l\radékok kezében megmaraddsdt s ebben és azdltal a csaldd fennmaradd-
sdnak eéljit szolgdlja dtmérve azokat itt-ott legalabb is nagyjdban a he-
}}"ességnek éx célravezetiségnek a mérlegén és hogy l'zilasSunk jog'unl{
lranydra, '
Ilyenrél ugyanis csak ujabb, s6t igazdban csak legtijabb jognnk
tud az dsiség cltorlése oOta, mert 1848. utdn csalidfenntarto intézményitl
f'r.'%ak az orszdg magndsai ¢s clokeli romldsdnak elhdritisdra és a fekvs
j0szigok ©nkényes elidegenitésénck és elpazarldsinak megfékezésére az
1(.587. évi decretum 9. cikkével s az 1723. 50 t. c.-el a koznemesekre is
k}ﬁerjed(i erével intézményesen bedllitott csalddi hitbizomdny, meg a hit-
bizoményi helyettesités maradt, Ezek elstje is mindUssze egy néhdny féuri
U:%ultid nevének és tekintélyének megdrzését biztositotta, mdsodika pedig
ritka jelenség és legtollebb egy emberdltdre tartja meg egy kézben az Grok-
lott vagyont. )

A szabadsdigharc végzetes kimenetelével orszdgunkra nehezedett
osztrak absolut uralomtél rdnk parancsolt osztrik torvények s kiilénisen
& természetjogi iskola hatdsit magdn visel ausztriai dltalinos polgari
_t(’}"féflyk()nyv az orokségekel szétporlaszto oroklési rendjével mindenve
Inkabb voltak alkalmasok, mint a csaldadvagyon egybentartisira s tehat a
esalddok fenntartdsinak szolgdldsdra.
vag ,AZ Ol'szi'g'.b'if-f')i Ertekezlet biilcse§sége :‘itmentetlte ugyan az oroklott
lé:ﬁbzon kaacg;o’r:a‘]aban s az ebben valé torvenyes iil'dkles'ben, az z’L’gi orik-
h(;w rn' 'az Gsiség alapgondolatit s ezzel a csal:idfepntartag e}vefs is, csak-
jn{_éz] ‘I.LOIS n‘elkul‘ a nagyjdban és egészében kétsegtelenul idejiiket mult
szim‘ ‘nenyl blztom'tekok n?lk’ﬁl, antlelyelf t?zt a csalac}vflg"y(."n fagybentarta-
bzu; Lol mu]’tbz’m celra’vezetdve tet.tek, mlgelfog\'a az ?gl 01‘ukleslegymagz’t-
sz‘mwt( _csal.adtgnnt.artas szempontjabol, minthogy a végrendelkezes szabad-

84 erre is kiterjed, hatdsdban lefokozott értékiil maradt rénk.
sal S:{:l;ll;)afl a h.eu'cb;m.7 {nelyet a régi ’kﬁzliisségi - csalédias’ jO{?"i felfogds-
sber (*‘s: en az (::g‘yedl érdekek szemléletén nyugvo szabadsdg és egyenld-
& eszméi megvivtak — miként lattuk — utobbiak lettek gydztesek.
Vﬂsztfle)sﬁ’)]l]n.infj a botorﬂg.\,’()’z(’ik rendszerint, ezek is kin}életlenﬁ'l’ tapostik le
a Ilémt' v(nie‘lu]fet. Ezzel maguk vetették .el vegzgtuk.mag,]at s a mag,
llf)zza o is lr];u'ul I{o].napra, de esirdha szokkent és kikelt. Nem kellett
¢y szdzadnyi idé 6s eszmélni kezdtek szomoru tapasztalatok dran

arra s . A -
» amire egyesek idejében figyelmeztettek, hogy a szabadsig nagy ide-
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4ja, mely maginjogi vonatkozdshan a vagyon folott, agy ¢élok kozott, mint
baldl esetére a szabad rendelkezésben valosult meg, legfollebb a koteles-
rész intézményében taldlva némi korlitra, megingatta a foldet a csalad
Jaba alatt. Mert ha a fold portékdvd valt, konnyelmil gazda kezébdl hama-
rosan kicsiiszott.

Az egyenloség elvének megvalosuldsa pedig a szilldi vagyonnak kis
darabokra szaggatdsira s igen sokszor elarverezésére vezetett, hogy az
osztalvostdrsak megosztozhassanak, s a csaldd foldje mds oldalon ilvkep
extszott ki a esalid liba alol ugy, hogy a torténeti csalidok egy s26p
napon arra ébredtek, hogy egyebik sem maradt, mint torténetiik.

A foldnek megmozduldsa azonban nemesak a csalidokat érintette {dj-
dalmasan, hanem az silyos nemzetgazdasigi hatranyokkal is jirt, mert
tonkretette a nagy ¢s kozep gazdasdgokat.

A nagy eszmeék, melyeknek diadala miamorba 1
zad elejének elméit, a csalddfenntartds alapjainak szé
eit hoztdk vildgra még micldts eltelt volna a srazad,

ineatta a XIX. szd-
tmallasztadsdival, nem-
zeti veszedelmek rém
mely dket megérlelte.
A bajok littin egészen természetes volt, hog
a betegség tiineteinek kezelésére irdnyult.”
Az allami telepitéseket meginditd 1894. VL t. . s ast tovabb-
fejlesztd 19110 XV. to ¢y @ munkds lakasépité akeiot szabilyozd
1907. XLVI. t. c.-r6l megallapitja, hogy czek inkabh csak eloké-
sziték, mint a csalddfenntartis komoly alappillérei. Elhatarozo
1épeést jelentenek az 1820/1917. M. . szamu rendelettel létesitett
hadi telek, a 6630/1920. M. . sz. rendelettel megalkotott vitézi telek
amely Kolosvary Balint taldlo megallapitdsa szerint minak fold-
jogiba régi jogunk adominy rendszerének erkolesi és szellemi ¢r-
tokeit drasztotta at. Mindkét intézmény azonban kilonleges ren-
deltetése miatt egyetemesebh cél betoltesére alkalmas nem volt.
A kozvélemény siirgetése kivetkeztében cl6bb a hazhelyek kijelo-
losérol szolo 1920, XXIX. t. c., a csaladi otthon veédelmérol sz010
©420/1920, M. E. sz. rendelet s végiil a foldbirtok helyesebh meg-
oxzlasarol 2016 1920. XXXVL t. c. lattak napvildgot. Az utOdbbi
t. e. VILI. fejezete a 70-72. §-okban kivant a csalddienntartis ér-
dekében helyes s iidvos, gyakorlatilag azonban kevés eredmeény-
nyel jart intézkedeseket torvenybe iktatni. A esalddi hirtokka
nyilvanitds s ennek  Orokjogi szabalyozdsa céljat nem  orte
el, amit bizonyit az is, hogy 1936. év végéig mindissze egy cxa-
ladi birtokot létesitettek. Mivel a jog lélektanahoz hozzatartozik.
hogy csak abban nyugszik meg, amit jol végrett el s a rosszul
sikeriilt reform pedig tjabb eselekvésre és alkotisra sorkent, meg-
<ziilotott az 1936, X1. t. c., amely esaladi hithizomanyolk, hitbizo-
manyi kisbirtokok létesitéset szabalyozza. ¢l6 azonban, hogy
minden nemes ¢élja cllenére ez az intézmény sem fog az ¢letben

y az orvoslas kozdethen

111

i:gi‘rllzg Iii)(jz(s:g:it‘(;?l:nl"bér segiﬁségéye Ie’h(’;t az intézmény gya-

Epszeriis sének a telepitésrdl szolo 1936.  XXVII. t. c.

:u'm.;ly végeredményében szintén a csaldd fenntartas céljait szol-’
gul’]:L. Mindezek az uj jogintézmények azonban kiilonleges rendel-
tetéssel birnak s nem vonatkoznak a nemzet egyetemére. A nemzet
mezigazdasiggal foglalkozd része mellett sziikséges volua a ke-
1‘e§kedelem és ipartiizbk részére is megfelelé s még inkabb az or-
szag egész népét érinté egyetemes jogalkotas. Erre tehat inkabb
B2 ’altalzinOS maganjog kerctében kellene szabidlyozdst keresni és
?.zl‘litllli. Az 4gi oroklés és az utoorokos jelolés specidlis magyar
intézményei megfeleld hatékony korrektivumokkal a csalddfenn-
l’.;:n‘t:.’ls céljaira alkalmasan beallithatok volnanak, amint azt a leg-
Ujabb javaslat meg is teszi. -

Az érdekes cloadas befejezd részét az alabbiakban adjuk:

- »Az clmondottak gy vélem eléggé raviligitanak az dtra, melyet leg-
Wjabb jogunk a csaladfenntartds elvénck irdnydban megtett és a mely(:n
8 cfl fel¢ halad.

Aki a csalid jelentiségét a nemzeti tdrsadalom és az dllam életére
vonatkozasaban egyarant felismeri és 4tlitja, ast megnyugvissal toltheti
el annak szemlélése, hogy miként szdkken az uj és erds hajtisba régi jo-
g'vunvk esalddias és a esalddok  fenntartdsat kivano és elOscgité sze]lecme' a
XIX. sufizad tilzdsba esett individualisztikus eszméinek ellenhatdsaként.
o A bare, amelyet az cgyedies szabad elvii szemléleti moddal szemben
a k()zii.ﬁség@ a kollektiv eszmei dramlat viv, még nines egészen eldontve.
o Minden jel arra mutat azonban, hogy amint a XI1X. szdzad magdn-
f“érab:m az clobbi felfogds keriilt felil, ugy a XX. szdzad joganak ire’l_nva
‘jl(ft:~1:lt£l)t)i‘llal'{' gydzelméhez vezet. Mii:l' halljuk a tlirelmetlen kopog'ta.té:st
i;l;ilﬂ(["adta.]:—tn, ameliyel a kizosséei tulajdon kér bebocsdttatist. S ki

A elore, hogy holnap mily szélesre tdrul az fel elotte?
f‘r\*sz:i-ljr::]l"{lk‘ a kiizc:jsségi, 1\'1‘11011('5?0{1 a csalé,dias" felfogé_s magédnjogunk sok
s, b“(m Oob 'bZ(:‘;l.l(,‘.Il'lt"H(’,k cgyenes 11'an3'a,.zllglel)'t.ol csak '1tt—ott tortént elhaj-
igyek@m:: a lx‘lSIklélsb;:ln Is a magyar biréi gyf}l(f)l'lat és tudominy mindig
Vény;-(';) o lmfgm;mn]m :1.:/.011 az Gton s ha letérés volt, visszatérni az s-
nak “e:m“:) (t a HUII[ZF’U genius. m}utat‘ott. A gyakorlatnak és tudominy-
nyeket o i hAU“L‘IE)..Ot apolo, a tortenetln al.apokf)n nyugvé hevalt intézmé-
ot 3 m}mka:;a te,~111(flt’e meg gyufno.lcskvent. a M. J.nek a esaldd-
4 tireds hb)on( o!atat 57.91;;5119 rendel}ceze?e}t. Es 1sme{-,]iilf el, hog"y maga
t‘m't()zkou)-l (Ids i zL”SZQISUS(’,gGk felé hajlis helyett inkdbb a dicséretes

Rodds dllispontjira helyezkedett.
hny(}ﬂiléﬂjﬂﬁi{il({s”mérséklet jellemzi mai tijr‘vény{mzzisunkzit is azokkal‘az
Smmy:ti[;oin (t.’r”b/:e]l]'bOn, :f,mclycknek magv’m't el.‘os' nyugatl szel}ek h01"('1_];ik
telepiigs] t(.jnh'/‘dnilszut. Lattuk ezt a csalddi hithizomdnnyal és legijabb

gl '(ﬂ}yunkl(ﬂ kapesolatban.
hogy a,/;n‘ilt 13;;{5'.1?11@911: tarifézkod:’t's ee hisles 611mérsé!<let’biztositélga'an-nak,
szemlglot ]."’?Jtdlll kc.,]l és 1~emelx}1 le'het, az egyedies és kozosségi vilig-
kozott fennforge elentét -kiegyenlitése, ami gzdzadunknak ldit-
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hato célja és torekvése, ugy fog megtirténni, hogy a kizosségi gondolat-
nak érvényesiilése nem fogja az egyedet elnyelni, hanem csak megérteti
vele, hogy ¢ maga csak porcikdja egy folotte 4116, 6t is magdba foglald
kozosségnek, amellyel egyiitt kell éreznie s amellyel szemben egyedi sza-
bados tilkapdsainak helye nincs. De biztositéka viszont annak is, hogy uaz
egyben-mdsban szabadossigha tajzott szabadsig eszméje, mely a magdn-
jogban is nem egy iidvis gyiimolesdt termelt, nem tog szolgasigra vezcto-
leg elpusztulni. A biinok, hibdk mellett, amelyeket a szabadsig elvének
tilhajtdsai a magdnjogban is eldidestek, a szabadsig gondolatinak testto
vilisa e téren is nem egy helyes és dvos eredményre vezetett.

A kozosségi gondolat megvalosuldsanak a maganjogban a csalddon
til is van béven tere. De a csalid korében és pedig nem abban a szik
terjedelemben, melyre a csalid fogalma a mult szazadban Gsszensugorodott,
hanem a régi magyar felfogds szerint véve u esaladot, érvényesiilhet, azt
igazan lhatékonyan és iidvisen obren tartva 6s Clesztve az Osszotartozis
érzetét.

Hatdrt szab azonban itt is egyfeldl az cgyke nyavalydjanak vesze-
delme, masfelol pedig az oroklésre hivatott atyafink sorsa, ami utjit dlita
az oszthatatlan csalidi birtok meggyikeresedésének is s ami a torvény-
lozdst is a telepitési torvényben a féluton vald megillasra késztette. Mort
habdar az egyke kérdése nem szorosan magdnjogi is, de a tarsadalmi €3
nemzeti élet jelenségeinck sokszor nem is sejtett, még tobbszor meg sem
latott, osszefiiggéseinel és a jogintézmények kolesonhatdsaindl fogva a
jognak minden terén ovatosan kell figyelni arra, hogy az ceyik intézmény
irtolag ne befolydsolja a mdsikat, sGt inkibb arra, hogy az egyik segitse
4 masikat celjiban s hogy tehit amit nevelésiigyl meg gazdasigpolitikai
intézkedisek an egyke veszély clhdritisira jot tesznek, azt aw oroklcsjogi
intézmények tilzott merevségikkel ne veszélyestessék. 1z pedig konnyen
bekévetkezhetnék, ha a csalddfenntartis gondolatit minden misra vetetd
tekintet nelkiil a végsé kovetkeztetésekig torekednék a magdinjog meg-
valositani. Ex hogy amit jot gondol tenni a vagyon egyhentartisa reven,
azzal ne idegenitse el w csalidbol az ahhoz legkozelebh tartosdkat, mos-
toha sorsra hagyva Gket el sem oszlathato gondot okozva a népjoleti igaz-
gatisnak.

Josldsokba azonban nem kivanunk bocsdtkozni. Aki a ma jelensigeit
¢szleli és vizsgdlja, az sem toriénetet nem ir, sem jovet nem rajuol. De
amint az ember jartival az egyik libival mindig a multban all és amint
a jelen eseményvit, tineményeit sem lithatjuk jol, ha elézményvire leg-
alibb futé pillantast nem vetiink s az legyen magyardzita annak, hogy
tobbszor vetettiink tekintetet jogunk multjdra s ha olykor mar clmondott

irazsdgokat ismételtink is meg: azonképpen a jelen mindig a jovinek
elokészitje. A mdra esé tekintet félszemmel mir a jovabe is sandit s o%
tegve megérthetove, hogy jogunk iranydnak elérhetd allomdsai is sremiink
elé vetédnek.

n hizom a jovendiben a multba vetett pillantissal, mert azt ld-
tom, hugy a magyar nemzeti 1élek jelene multjaval kead Gjra dxszhanghi
jutni, ami a1 nemzeti sajitsigokat leginkdbb Kifejens osalid- ¢s roklesi
jog régi bevilt intézmenveinek megérzésebon ¢s 0f ruhdba Hltoztetcschen
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s ezek dltal a csalddfenntartds elvének uj életre kelésében orvendetesen
mutatkozik.

A’ I}emzet intézményeiben él s ha van, ami a nemzet életét és fenn-
maraddsdt biztositja, torténetre visszatekintheté csalddjai kétségteleniil a
Iegelsﬁ helyet foglaljak el ebben, méltdén nevezhetve azokat a naemzeti 1ét
S"/All.cI;L falainak. Kovetkezéleg mindaz, ami a csalddi dsszetartozdst, a csa-
]:ll‘lll't(',‘l':ﬁl"ll(l‘,t éhrentartdsit eldsegiti, az egyszersmind erdsiti a nemz,et egy-
ségét és biztositju fe radisit - mzet életfajd dkeré
Cintdlin, ja fennmaraddsit, mert a nemzet életfdjinak gyokerét

Nyugati nagy népek taldn ismerve, talin nem tudva kezdik jogunk-
l;:}n megeydkerestetni azt a gondolatot, amely Nagy Lajos koritél Wer-
béezyn at évszdzadokon keresztill vezeté eszméje volt a mi magdnjogunk-
nak az Gsiségben: A csalddfenntartds elvét. ;

) Nekiink, akik e gondolattd] csak elvileg szakadtunk el egy mamoros
pillanatban, de lelkiinkben ¢lt az folyton folyvdst azéta is hol olykor
elhalvinyodva (mult szazad 70-es éveiben) hol miskor meg ¢lénk szinben,
(o mult szdzad végétdl kiilondsen) esak jogunk folytonossdgit kell helyre-
f}llitanunk, helyesebben szélva biztositanunk. S ez az, aminek torténését
Orvendezs 1¢lekkel szemlélhetjiik.

e e

Ko6zlemények.

A Kir. Kozjegyzok Kozlinyének ez a szdma aktudlis kizle-
mények torloddsa kivetkeztében pdr napi késedelemmel jelent
meq.

Kamarakdzi értekezlet, Ldzdr Ferenc dr. felshazi tag a
kamarakizi ertekezlet allando elndke marcius ho 26.-an délelétt
11 Orara kamarakozi értekezletet hivott egybe, amelyen megjelen-
t(%{: Angyal Béla dr. a péesi, Tarjin Béla dr. a szegedi, Pottyondy
BC’IZL dr. a szombathelyi kamardk elnokei, Hanny Todor dr. az Or-
*44gos Ligyesiilet elndke, tovabba Antalffy-Zsiros Aladar dr., Bares
Erng dr., Fekete Laszlé dr., Gdlffy Ferenc dr., Holitscher Suigirid
dr,, Kaprinuy Endre dr., Kirossy Bertalan dr., Mike Imre dr.,
N?”f"-" Jozsef dr. és Szemerjay-Petrdn Tibor dr. kir. kozjegyzok.
L“"f“‘ Ferenc dr. az értekezlet megnyitisa utan a jegyz6konyv ve-
Z?tol"qé“’ és cgyhen a kamarakézi értekezletek allando jegyzoi tiszt-
I;(f:’/‘:;lol\ (’.H{%t::l&';:l R Bares Ernb’u m’-: k{z‘. ki?zjegyz(jb kérte .fel. Majd
l_(,ﬂ’q:g{ff/‘ Srigfrid dr, mint, féelgads terjesatette el§ az illetékek-
o "0.tm-venymvnslat eléadoi tervezetére vonatkozolag a ma-
z:‘\ :u~ ]\:luth!g')'zfii kar észrevételeit. Killon észrevételeket terjosztet-
ek elé, mint az egyes kamardk eléadodi a debreceni kamara ré-
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szér6l  Antalffy-Zsiros Aladir dr., a péesi kamara részérol
Angyal Béla dr., a szegedi kamara részérél Tarjin Béla dr.
és a szombathelyi kamara 1vészérél  Pottyondy Béla  dr.
A kamarakozi értekezlet az el6adoi tervezetet mintegy harom ora
hosszat kimeritGen ¢s alaposan largyalta s emmek a targyalisnak
rendjén a tébbi megjelentek részérdl tortént felszolalisok utan
egységes veleményt fogadott el, amelyet az értekezlet meghizisd-
hol Holitscher Szigfrid dr. féeldado fog megszerkeszteni, Kzt a
véleményt fogjak mint a kozjegyvzéi kar ogységoes Gszreveételeit
illetékes helyre felterjeszteni. Ezt a felterjesztést a Kir. Kozjegy-
z8k Kozlonye legkozelebbi szamaban fogja kozolni. Az értekezlet
ezutan foglalkozott a péesi kamara cliterjesztésével az ligyvéd-
jelolti és kizjegyzijelolti gyvakorlat egységes elbiralidsa targydban,
a szegedi kamara eldterjesztésével, a tényleges birtoklas alapjin
a tulajdonjog hekehelezésének kozjegyzi kozremiikodéssel vald
rendezése targvahan s a szegedi ¢s péesi kamardk cldterjesztésci-
vel, ado és forgalmi add {igyekben az adohatOosagok részérdl ta-
pasztalt talzott megadoztatisok s az ezzel szemben igénybe vehetd
eszk0zok megallapitisa targyaban. A kamarakozi értekezlet az eld-
terjesztések tigvéhen javarészben a kamarik allaspontjaival egye-
z{ hatarozatokat hozott,

Az orszdgos egyesiilet kdzponti bizottsagi iilése. A Ma-
gvarorszigi Kir. KozjegyzOk Orszigos Egyleténck kozponti bi-
zottsdga marcius ho 26-an délutan /2 5 orakor Budapesten az Or-
szdgos Kaszino foldszinti nagytermében {ilést tartott. Az iilést
Hanny Todor ek vezette s megnyitd beszédében kegyclotteljes
szavakkal emlékezett meg Galinffy Janosnak o kar felsohazi kép-
viseldjének és a debreceni kamara elnokének elhalilozasirdl, majd
méltatta azt a nagyertékii munkassagot, amelyet Galdnfly Jénos
a kozjegyzé kar minden kozérdekii kérdéséhben hossat éveken at
komoly eredményekkel teljesen kifejtett. Az iilésen jelenvoltak
amegnyitd heszednek ezt a részét allva hallgattak végig, majd
az Ulés az elndk inditvanyvara elhatirozta, hogy Galinffy Janos
érdemeit j('g‘yz(ikim_\'\'ilvg orokiti meg. Megemlékezett czutdan az
elnok Lizdr Andornak az igazsagiieyvi kormianyzat ¢lér6l (riént
tivozasarol s ezzel kapesolathan az alabbi, bizottsag részerdl egy-
hangii lelkesedéssel elfogadott javasiatot terjesatette elo:

<A Magyarorszigt Kirdlyi Kozjegvzik Orsziagos Bayleténck
Kazponti Bizottsiga drzinte sajnalattal allapitja meg azt a veszte-
séget, melyet Lazir Andor dr. Onagyméltosiginak az igazsig-
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ligyl kormany élérgl tortént tavozisaval az igazsagiigyl szerve-
ket, igy mem utols6 sorban az egész magyar kir. kizjegyzéi és
kozjegyzéhelyettesi kart érte.

Lizar Andor dr. Onagyméltosdganak 6t és félévi érdemekben
gazdag miniszteri miikodését kellskép méltatni nem a ma hétkdz-
napi gondjaival terhelt sziirke munkasainak, hanem a mult arra-
hivatott kutatdjinak lesz a feladata.

De a kizponti bizottsag nem is vindikdlja magdnak az ehhez
szlikséges targyilagossiagot és nyiltan bevallja, hogy ebben a kér-
désben elfogult. Elfogult, mert a torténetiré tiszta szemét a hdla
6s szeretet fatyla homdlyositja el, mert 1igy véli, hogy Lazdr Andor
dr. tavozisival nemesak a mindenkor harmonikus egyiittmiiko-
désre tirekvi legtobb hatosagot, nem csupdn a boles és megértd
vezetit, nemesak az curépai miiveltségi jogasz{, de mindenek-
elott az igazsagiigyi szervek és intézmények népes csaladjanak
vele egyiittéls és érzé pater familiasat is elvesztette.

S ha a torténetird az 6 miik6dését hideg marvanyba vési, mi
Lazar Andor dr. igazsagigyi kormédnyzasianak emlékét meleg szi-
viinkbe zirjuk és ott Orizziik tovabb azzal az idedllal egyiitt,
melyet kormanyzasa iires fogalombdl él6 valosiggia emelt. Az
eszményt, mindenckelétt megérté embernek és magyarnak lenni,
— mi is zdszlonkra irtuk.

A Magyarorszagi Kiralyi Kozjegyz6k Orszigos Egylete azon-
ban nem biiesuzik és nem btiesuztat, mert szilird meggy8z6dése
¢s vendithetetlen hite, hogy Lézar Andor dr. egy barsonyszékbol
tavozhat ugyan, de sohasem tdvozhat el arrdl a magas polerél,
arrdl a piedesztalrol, melyre az 0t és féléven at alaja rendelt in-
tézmén_\'(n[( kivételes tisztelete, ritka ragaszkoddsa és igaz haldja
emelte,

A Magyarorszagi Kirdlyi Kozjegyzik Orszigos Egyletének
Elniiksége inditvanyozza tehat, hogy Lizar Andor dr. ny. m. kir.
Igazsdgiigyminiszter Ur Onagyméltosigdnak el nem hervadd érde-
meit jeg‘_vz(ikiinyviinkhen orokitsiik meg s hogy hatarozza el a koz-
bonti hizottsag, hogy a legkizelebbi kozgyiilésen inditvanyozni
fogja Onagyméltosiganak a Magyarorszagi Kiralyl Kozjegyznok
Orszigos Egylete tiszteletbeli elnokévé leendd megvalasztasat.”

~ Ezt kévetéen hejelentette az elndk, hogy az Uj igazsigugy-
“‘lluisztert Mikece Odont az cgyesiilet hivatalbalépése alkalmdval
Lviratilag tidvozolte, s ebben a tiviratban 6t a kozjegyzdi kar
1’11}1‘01{0“. bizalmarol hiztositotta = hogy az orszagos egyesulet az
uj Igazsigiigyminiszternél kiilon kildottség utjan fog tisztelegnis
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Az elnok inditvanyara a kizponti hizottsdg ezutin elhatdrozta,
hogy az 1938. évi rendes kizgyiilést vindorgyilés keretében Pécsett
fogidk jinius hi elsé [elében meytartani. A vindorgy(lés ido-
pontjit és részleteit az elnokség fogja a tagokkal idejében kizol-
ni. Az egyesiilet 1938. évi zarOszamadasat, mérlegét és a koltsége-
vetési eléiranyzatot lidnay Tibor dr. pénztiros terjesstette cold.
Ezeket az iiléx vaitozatlanul clfogadta s Ldzdr Ferenc dr. inditva-
nyira clhatarozta a kozponti bizottsig, hogy az egyesiilet Kkész-
pénztékéjenck cgy részére vonatkozdlag azt az eldterjesztést fog-
ja tenni a kozgyilésnek, hogy azt az egyesiilet adomanyaként a
nyugdijintézetnek utaljak at. A pénztaros elGterjesztésére elhata-
rozta még a kozponti hizottsag, hogy a tagsigi dijak leszdllitisa
tdrgyaban is eliterjesztést fog tenni a kozgyfilésnek.

A nyugdijintézeti dont6birésag megalakulasa. A Kir. Koz-
jegyzék és Kozjegyzijeloltek Nyugdijintézetének allando donto-
bivosdga. alakuld  dilését  marcins hé 26-dn tartotta meg Ldzdr
Ferenc dr. felséhazi tag az allando dont6birosiagi clnoknek vezeté-
se alatt. A dontobirésig tagjainak 3 évre szold meghizatisa 1937
év végével lejarvan, a nyugdijszabalyzat rendelkezéseinek meg-
felelden a déntibirosag tagjait a kamariak és a nyugdijintézet in-
tézébizottsaga ijra megvialasztotta. Az intézihizottsdg részerol a
dimtébirosdg tagjaiul megvilasztattak Angyal Béla dr., Fekete
Liszlo dr., Lazar Ferenc dr. és Pottyondy Béla dr., a budapesti k-
mara részérdl Bares Erné dr., Benkd Lajos dr., Haller Karoly dr.,
Kepes Janos dr., Kaprinay Endre dr., Matheovits Ferene dr., Joan-
novits Jend dr.; a debreceni kamara részérol Biky-Elbel Tibor dr.,
Jarmy Béla dr., Nemes Bertalan dr., Racz Albert dr., a péesi ka-
mara részerél Kasza Sandor dr., Mike Tmre dr., Orley Gybrgy dr.,
a szegedi kamara részérdl Foldes Béla dr., Tarjin Béla dr.a szom-
bathelyi kamara részérdl Belesak Nandor dr., Paar Lajos dr. ¢s
Weidlich Lajos dr. Az alakulo dilésen Laziar Ferene dr. bejelentette,
hogy a maga ré=z¢ril az elnvkscéget mas iranyu elfoglaltsigai miatt
nem villalhatja s javaslatara a dontébirosig  elnokkée  Fekele
Laszld dr, eindkhelyettessé pedig Bares Erndg dr. kiv. kizjegyzi-
ket kozfelkidltissal megvilasztotta. Az alakulo kozoyiilos jegyzi-
kinyvét Benko Lajos dr. kir. kizjegyz6 vezette.
Uj igazsagiigyi dllamtitkdr. A kormanvzo az igazsigiioymi-
niszter eloterjesztésere Andal Istvan dr. volt allamtithir orszig-
gyiilési képviselot ignzsigligyi allamtitkare nevezte ki
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Halalozdsok. Hidi Mozes dr. bacsalmasi kir. kozjegyzl Bacs-
almison ez évi mdreius hé 10, napjan clhalalozott. Mint gyakorld
tigvvedet 1911-hen nevesték ki Szabadkdra kir. kozjegyzove. Itt
miikaditt mindaddig, amig székhelvét Jugoszlavidhoz nem esatol-
fak. 1925, évhen, mint menekiilt kozjegyzét helyezték at Bacs-
:.l‘h]lz'l.*l.'av, ahol most hekovetkezett haldldig folytatott érdemes koz-
jegyzil tevékenységet, Elhunytirdl a péesi kamara a kovetkezd
gydszjelentést adta ki: ,,A pécesi kir. kozjegyz6i kamara és a terii-
letén miikisds kir. kizjegyz6k mélységes fijdalommal tudatjik,
logy nagyrabecsiilt kartarsuk Dr. Hodi Mozes bacsalmasi kir. koz-
jegyzé munkas életénck 84. ¢vében, folyd évi marcius hé 10-én
elhalt, Az clhunytban cgy hosszi életén &t tiszteletreméltd miko-
dést kifejtett derck kartarsunkat gydszoljuk és emlékét kegyelet-
tel fogjuk megdrizni. Pécsett, 1988. évi marcius hé 11-én. Aldas
emlékére! A temetésen a péesi kamarat Fehérvary Dezsé dr. bajal
kir. kiizjegyzs képviselte s a ravatalra a kamara koszorujit elhe-
Ivezvén kegvyeletteljes szavakkal buesuzott el az érdemes kur-
Larstol.

Vastugh Béla dr. szentendrei kir. kozjegyz6 Szentendrén mar-
cius ho 30, napjan 73 éves kordhan elhalt. 1898-ban nevezték ki
ﬂzvntvmlr(n-e, mint gyakorld iigyvédet Kir. kozjegvzdvé s 40 éven
dt ugyanazon a székhelyen becsiilettel s a jogkereso kozonség
osztatlan megelégedésére, hiven szolgdlta a magyar jogszolgalta-
tis érdekeil. Temelése Szentendre viros cgész intelligencidjanak
nagy részvéte mellett dprilis 1-én ment véghe. A temetésen a bu-
Aapesti kamarit Liézdr Ferenc dr. felséhazi tag vezetése alatt kii-
16n kiildottség képviselte, a kamara az elhunyt érdemes tagjanak
Yavatalira kiilon koszordt kiildott, Az ethalilozas alkalmab0l a
Pudapesti kamara aprilis ho 1-én rendkivitli vdlasztminyi iilést
tartott, x ezen elhatdroztik, hogy Vastagh Béla dr. érdemeit az
‘:”""‘-‘ jegvzikinyvéhen orokitik meg, az dzvegyhez kiilon részveét-
ratot intéznek s hogy az allas hetoltéséig  helyettesként Adam
Andras hudapesti kir. kozjegyzihelyettest rendelik ki.

A budapesti k8zjegyz6k forgalmi adé kbzossége. A Bu-
f&mpesten mitkidé kir. kozjegyzok az ez évi januarius ho 27. nap-
JAN tartott iilés hatarozata alapjin a forgalmi adé kozosséget 1938.
BVre is meghosszabbitottdk. E hatdrozat kovetkeztcben a forgalmi
ad0 Kozosség ez évi marcius ho 8. napjan Ldzdr Ferenc dr. felsd-
h:}zi tag elnoklete alatt tartott kozgyilésen alakult meg. Az inté-
zobizot.tszig rendes tagjai lettek: Lazar Ference dr. aki egyben az
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adOkozisség elndke is, toviabha Fekete Laszlo dr., Tolitscher Szig-
frid dr., Lénart Dezsé dr., vitéz Somogyi Béla dr., piottagok Kiss
Jozsef dr., Kralik Arpad dr., a feliigyeld bizottsag elnoke a pénz-
ligyigazgatosag kikiildottje, rendes tagok: Cholnoky Tmre dr.,
Haller Karoly dr., Szemerjay-Petran Tibor dr., vitéz Tothfaludy
Aladar dr., pottagok: Joannovits Jené dr., Marké Lstvan dr.

Fels6hazi tagvalasztas. Az orszaggyiilés felséhazdnak elndke
elrendelte, hogy Galanffy Janos dr. volt debreceni kir. kozjegyzd,
kamarai elnékot  elhaddlozasa okdahol a felsohazi tagok sordahol
toroljek. Az 1926. évi XXIL torvényveikk rendelkezéseihes Kepest
most mar rovidesen meg fog dérkezni a kamarikhoz a hivatalos
megkeresés az 1j felsdhazi tag valasatids megejidse irdnt. Néhai
Galanffy Janos dr. ugvanis annak idején pottagként Madarisz
Istvan dr. elhaldlozasa utan Keriilt a felsGhazba s igy czidészerint
behivhato pottag nines. A vonatkozd megkeresés kézhezvétele
utdn a kamarak rendkivilli kozgviilésen keét-két clektort fognak
vilasztani s a megvalasztott tiz elektor az igazzigiigyminiszier
dltal kikiildendd biztox vezetése alatt fogja a kozjegyzoi kar felsd-
hazi képviseletére hivatott fels6hazi tagot és a pottagot megvi-
lasztani.

A budapesti kamara tarsasvacsorija. A hudapesti kir. koz-
jegvzdi kamara dprilix havdban tarsas vacsorvdt nem tart, majus
hoban a misodik kedden, 10-6n a tarsas vaesordt az Orszdgos
Kaszino fildszinti éttermében fogjik megtartani.

Az osztrak allamjogi helyzetvaltozas és a kizjegyzség.
A vilagpolitika nagy eseménye, Ausztridnak a Német hirodalom-
hoz csatolasa (j helyzetet teremtett nz osztrik kozjegyvaiseg terén
is. A vezéri elvnek megtelelden egy cxapdsra megsziintettek min-
den, kiilonosen a valasztasokra vonatkozo kozjegvzoi kari auto-
nomiat s ezek helyéhe a vezéri rendeletek 16ptek., Az 1ij osztrdk
tartomanyi igazsagiigyminiszter Dr. Franz Hucher, aki kiilonben
Salzburghan maga ix kizjegyvzé volt, az osztrik  kozjegyzistg
motandestithrer-évé (hirtelenjéhen erre még megfeleld Gj magyar
elnevezes nines) Dr. Ludvig Hauer kozjegyzit nevezte ki. A Stan-
desfiithrer nyomban kinevezte az osatrak  kozjegyz6i  kamarak
elnokeit, ezek kozitt a béesi kaunara elnokévé Dr. Eduard Reichel
héesi kozjegyzét. Ugvancsak a Standexfiihrer utasitisa szerint a
kamarai elnokok hivtdk be az 0j valasztmanyi tagokat. A Stan-
desfiihrer nevezte ki az osztrak kozjegyzéi biztosito ¢és nyugdij-
intézetbe az 1) tagokat, 6 adott az allis kozvetitd iroda vezeté-
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sére meghizist, még a Notariatszeitung 11j szerkesztoségét is 6
nevezte ki. A Tap aj felelds szerkesztije kiilénben Dr. Adolf Reiter
béesi kozjegyzi lett. Az drja szakaszt a kozjegyvzékneél egyeldre
nem alkalmaztik, azonban a Standesfithrer mar kiadott rendelete
szerint minden kamara mareius ho 30-ig erre vonatkozolag jelen-
.f('%st. tenni tartozik, Kotelesek a kamarak a fenti hatdridben azt
is bejelenteni, hogy az arja szarmazis szempontjabol kifogas ald
es6 kozjegvzik teljesitettek-e s ming katonai szolgalatot s hogy
¢ kozben megsehesiiltek-e. Ebh6l kivetkezéen valodszinti, hogy a
haretéri szolgilat az egyébként varhaté feltiiggesztéseknél men-
tesité Koriilmény lesz. Ezek nagvjiban az eddig megtett intéz-
kedések, amelyeket hizonydra kivetni fognak az egységes német
birodalmi kizjegvzii rendtartasnak az 4j osztrak tarfomdnyban
valo hevezetésére vonatkozé rendelkezések.

A Magyar Jogaszegylet diszkbzgyiilése Esztergomban.
A Magyar Jogaszegylet a Szent Istvan emlékév alkalmdbol Esz-
tergomban ez évi dprilis ho 24 napjdan (vasarnap) délelott 11 ora-
kor a Szent Benedekrendi Szent Istvin gimndzium disztermében
dixzkozgyiilést tart, amelyen az elndki megnyitot Osvald Istvan dr.
aJogAszegylet elnéke mondja s eldadokként a magyar jogaszsig
legkivalobh képviseloi szerepelnek, igy Lazar Andor dr., Angyal
Lal dr,, Baranyai Jusztin dr., Eckhart Ferenc dr., Egyed Istvan
dr., Visky 1llés Jozsef dr., Nizsalovszky Endre dr., Stolpa Jozsef
dr. és Szladits Karoly dr. A diszkozgyiilésre dprilis 24-én délelott
8 drakor a Kuria épiilete elél autoearok indulnak, amelyek Eszter-
gombal délutin 6 orakor indulnak vissza. A diszkozgyiilés rész-
vétell dija az autoear, a diszehéd s az Osszes latnivalok belépodij
]f“““b"goi és horravalokkal egviitt & P., amely a Jogiszegylet
SLIT szami postatakarékpénztari esekkszamldjin elre befize-
tendd. A jelentkezések aprilis ho 9. napjaig a Magyar Jogiszegy-
]‘it titkdri hivatalaba kiildenddk Dr. vitéz Szentkuthy Istvin kurial
bivd, jogaszegyleti figyvezeti titkar, Budapest, V. Kossuth Lajos-
tér 12, cimre. »

_ »Magyarosan® A Magyar Tudoniinyos Akadémia Nvelviiveld
Bizottsaginak meghizasahol szerkesztett és kiadott Nyelvmiveld
folyoirat 12, szama most jelent meg. Az érdekes cikkek és kozle-
mények szerzéi kizott szerepel egy kizjegyzo is, Grober Aladar dr.,
aki o sizeg magvar megfelelje efmen irt egy rovid kozleményt, a-
Melyben az irongdl ige megfeleld viltozatait ajinlja a sizés valtoza-

al helyett gy pl: sizik, irong, si irongo, sizés 1rongas stb. A Kir.
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Kozjegvzdk Kozlonye ez évi 1. szdmaba ugvancsak Grober Ala-
dar dr. irt egy érdekes és figyclemremélto cikket a magyaros kiz-
jegvzoi stilusrol. Az ebben foglaltak megszivlelését mdr a cikkel
kapesolatosan is nyomatékosan ajanlottuk a kozjegyzoi kar tag-
jainak figvelmébe. A magvaros kozjegyzii stilus érdekében valo
Ikézremunkalds tekintetében kivanatosnak tartanank, ha az Aka-
démia , Magyarosan* cimii folydiratira a kozjegyz6i kar tagjai
koziil minél nagyobh szdmban fizetnének eld. Az elGfizetési dij
az évenként ot alkalommal megjelend folyoiratra oly esckély,
egész évre 1.— pengd, hogy az megterhelést senkire sem jelenthet
$ viszont a kozjegyzoi ,,igykodés indokoltan kivanatos magyaros
mezbe Oltoztetése tekintetében ez a folyoirat biztos atmutatdul
szolgdlhat. Az elofizetési dij a M. Tud. Akadémia kinyvkiadohi-
vatalanak 44.888. szimu postatakarékpénztiri  folyoszamlijara
lizethetd be.

Grober Aladarnak a Kir. Kozjegyzik Kozionyében megjelent
cikkére utalassal vettiik kiillénben a kdvetkezd sorokat, amelyben
foglaltakra ismételten is le kell szégezniink, hogy & magyaros
okirat szerkesztés és stilux érdekében ugy a magvar kir. kozjegy-
z6i kar, mint a Kir. Kizjegyzok Kozlonye kozremiikodést kész-
ségeel vallal:

LHlgen tisztelt Szerkeszté Ur! Kedves Baratom!

A Kir. Kozjegyvzok Kozlonyének janudar hd 1-én megjelent
szamdban Orommel olvastam Dr. Gréber Aladdar gvingydsi Kkir,
kozjegyzd Urnak A magvaros kozjegyzdi styvlus® efmil eikkét.
Kiillonts oromiinkre szolgal, hogy cikkird Ur az Orszagos Ugyvéd-
szovetségnek magvar nyvelviink érdekeit szolgdlo mult évi hatd-
rozatabdl indul ki.

Mint az Orszigos Ugyvvédszovetség Magvarozan Nyelvmii-
velo Igazsdgligvi Szolgalatanak megbizottja a Soproni Ugyvédi
Kamara meghivisira ,A hivatalos nyely megtisztitisa a magyar-
talan=dagoktol™ cimen a soproni varoshaza kazgyiilési  termeéhen
folyd ho 5-én eldaddst tartottam. A jelenlévd virmegyei, virosi
torvényhatosigok vezetdit, a hirdsigok clnikeit, a kir. kozjegyzoi
kart és {igyvéd Kartirsaimat nyelvmiivels mozgalmunkhoz esat-
lakozidsra hivtam fel. Eldadasom elitt Dr. Ostér Jozsef kamarai
elndk ismertette az (jabb nyelvtisztitd mozgalom megindulisinak
koriilményeit és gyakorlati példakkal utalt az idegen szavakkal
elkvetett visszassagokra. Végiill Dr. Brunner Emil iigyvédkama-
rai fotitkdr felolvasta Dr. Lizar Andor igazsigiigyminiszter leve-
lét, melyet a soproni nyelviappal kapesolatban intézett a Kamara
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elndkéhez: | Bgviittérzs szevetettel idvozlom a Szovetség moz-
Q?lmﬁ-f, amely — mint remélem — gyékeresen ki fogja irtani a
hivatalos magyar nyelvhél az itt-ott még mindig felburjanzo hely-
telen mondatfiizésnek és magyartalan szorendnek alkalmazdsat.
Meg kell azonban jegveznem, hogy egyaltaldhan nem talilom he-
Ivesnek azt a mostanaban oly divatossi valt torekvést, amely a
nyelviinkben mar régen atvett, bar idegen eredetii szavakat oly
Rokszor nevetségesen kicsavart, al-magyar szavakkal akarja erd-
szakosan helvettesiteni és a bevalt latin, gorog stb. szavakat a
magyar szokineshgl — elhamarkodottan  kiirtani igyekszik. Ety-
mologiai tény ugyvanis az, hogy minden nép sajat szokineséve
tette  torténelni  fejlodése folyaman azoknak a kulttriknak
tobh-keveseblh  kifejezését és  szavat, amelvekkel dsszekdtte-
téshe jutott. Az ilymodon honositott szavakat a nemzet él6 sz6-
kinesének testérél erészakosan letépni képtelenség és a torténel-
mi fejlidés meg nem értése. Amidén nagyjelentéségti munkdjukat
még egyszer szivhél tidvozlom és arra az Ur Isten aldasdt kérem,
maradok Eludk Urnak tisztel§ hive Ldzdr Andor s, k.

Tisztelt Szerkeszté Kollegam Kiozlénve, a magyaros okirat-

-\_‘Z(‘rrkesztés és stylus nézépontjahol készséggel vallalt kozremiiks-
dést a hivatalos nyelvteriileten legutobb megindult nyelvmiiveld
mozgalmunkban, A fentiek kozlésével szolgdlni kivanom kozds
ligviinket. ,
. Legyen szabad végiil Dr. Grober kollegink egy kifogésara
‘\ utalnom. Nevezetesen az Orszigos Ugvvédszdvetség Soproni
\:md()rg‘yiﬂésén eléterjesztett javaslatunkban nem feledkeztiink
meg a kir. kozjegyzéi karrol. E részben javaslatomra mutatha-
‘“’k, amelyben a kir. kozjegvzik kozremiikodését kifejezetten
kérem, (Kozli: az 0. Usz. Soproni Vindorgviilésének Iromanya:
H; Naplo 136, oldal, valamint a Magyar Tudomanyos Akadémia
Kiaddsiban megjelent Magvarosan! Nyelvmivels Folydirat 1937.
November-decemberi szima a 167, oldalon.) Igaz tisztelettel va-
gyok készxéges Lollegija Budapesten, 1938. évi marcius hé 11.
Dr. Bodq Erndg iigyvéd, m. kir. kormanyfétandesos.™

Az ligyvédi vizsgdk 1937. évi statisztikdja. Az orszigos
}:%IVV(S(] éS.})i]‘(’) ViZSg‘(‘ﬂi‘) hiZOftS{’lg alakuld iiléxén SZ&plOllCZH‘\"
]‘q‘;”;‘“'ﬂ. b}zottszig titkira terjesztett eld osszefoglalo jelentést a
\lLs = V1 figyvedi vissgikra vonatkozdlag. Eszcrint 1937. évben
1()_353‘“21» boesartas iranti kérveny érkezett 1205; 1936-ban 897;
739-ben 889. Ay egész vizsga osztatlan letételére 7, a megosztott
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vizsga elsé részére 323, a masodik részére 420 jelolt jelentkezett.
Mindkeét szakesoporthol visszautasittatott 6.4 %o, 1936-ban 10.5 /o,
1985-hen 8 %. ligy targyhol potvizsgira utasittatott 21.2 %o, 1936-
han 25 %, 1935-ben 23 %. Kiadott a bizottsag 1937-hen 419 ok-
levelet, 1936-ban 302-t, 1935-ben 306-ot.

Az osztrak kbzjegyzdi biztosito intézet zarészamadasa. Az
osztrak kozjegyzoi bistositd intézet, amely tudvalevéen az osztrilk
kizjegyzok, jeloltek nyugdij, betegség, balesetbiztositisi figyei
latja cl, most tette kozzé az 1935. december 31-én lezart zarosza-
madasait, amely szerint az intézet dsszes vagyona 2,725.430 sehil-
Jing. 1935, évhien az intézet nyugdijjaralékok cimen kifizetott osz-
szesen 581,423 sehillinget, munkanélkiili segély efmén 3540 sehil-
linget, temetési segély eimén 5300 schillinget, gyvogvkezelési kolt-
ségek cimen 32.711 schillinget. Az intézeinek 1985, ¢v végén 310
kozjegyzi ¢s 216 helyettes tagja volt.

A nyugdijintézet kdzleménye. A kir. kozjegyzik és kiz-
jegvzijeliltek nyngdijintézete ezuton kozli a tagokkal, hogy a
nvugdijintézet hivatalos helyisége ez ¢vi aprilis ho 1-tél kezdve
dr. Cholnoky Imre Gjonnan megvalasztott elndk irodahelyiségéhen
Budapest, IV, Petdfi Rdndor-ueca 3. alatt lesz. Telefon: 189-T15.
A nyugdijintézetet érdekld mindennemi beadvinyok a tovahbiak-
han a fenti cimre intézenddk. Az elndk intézeti figyekben minden
hotfon és estitortokon 2-3 ordig fogad.

Kozjegyzohelyettesiil ajinlkozom. Kilene évi helyettesi gyakorlattal,
kitiinG bizonvitvinyvokkal s németnyelvi jogositvinnyal rendelkezem. Igé-
nvem szerény, Dr. Horvath Jend. Szentendre. Kossuth Lajos-ucea 12, 2.

Rendeletek.

31537/1938. P. M. sz. Az idegen Allamok pénznemeiben megdllapitott
értékeknek 2z illetékek. tovabhd a fényiizési és a forgalmi adok megdlla-

pitisa szempontjihol pengdértékre vald dtszdmitdsa.
10000/1938. P. M. sz. A jovedelem ¢s vagyonadd 1938, évi kivetése.

29000/1988. P. M. s7. A hadirokkantak, a hadi dzvegyek és hadidrvik,
valamint a vitézségi érem tulajdonosok és a tlizharcosok adékedvezmé-

nyei.
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Jogi- és illetékiigyi irodalmi szemle.

sy JoBt Szemle. (XIX. dcfolyam 5. wim) Viadis Gibor
Npm—,(:i?'] HI.L erium ’t()lVOD}'(‘]O]{(,‘SZ]tO osztdlvidnak kivdld vezetdje a
é]ett{i'];" l.,',\n:n) ;(:r; 1]‘)%8 (?w fe}mfz’u’-‘ius vh() 23. napjin ,A jog clhajlisa az
<orfiséol /a ,:‘Oi,r:t-tfmf‘gfmlé értelf:u oloa(lzisf tartott, amelyben kitiinG szak-
. ﬂm(‘-ICht;l(iad;iqn;lkn' JU,Q. .éVs az flet egymdshoz vald viszonvit targyalja
A l'na‘.gvm iowl n]intd.t-r?(tl%_\rzlrv:10;:1::1 \'¢’)natkoz()‘befejez(i részét itt adjuk:
. g‘\'&k(;rlatbla;’ e tm -_t'ne!ml ffe,]lmn'eny, az ¢let szitkségleteibd] fakadt.
vondsaiban ! m; )( vf‘.' k(ntem csuszoludntt‘. az élet joga s legaldbb is 6
zen n(‘m'/ﬂt’e](* ],-fgf?m;].em Joga volt. Csoddlatos, de igaz. hogy ez az ide-
Kitenn (%\~:<7;i:/\<{(]:,(;1L(i- :\xolt ”le nemzet, JGFaI‘zi‘l?b is 1848-ig. tehdt esaknem
mind a 1~(’m‘]-\%( ( )n'nn;( |L.fztyl m(",g'tu(lt.a Orizni jogdt mind a cermdn joggal,
elensr *I'(' .l(:-._(‘l’,. mind 2 kdnon ,l(){l"{_ral szemben. Ha ennek a rendkiviili
i'-l-’l’k(}t‘m oan okdt kutatjuk, a legfébb okdt -— azt hiszem — abban
,.(,lu(;»\']':_,-\ ({1]1(:;;5‘; ];(])g:‘l\;kn].ij](l(‘ll‘ slz:ileihun a magyar ¢lethez volt kitve. Amig a
S’/‘('t(;s. hlo}:‘-\r’ . ]\“:,1 ] 1/ ‘(n'szag'na.k a teriiletérdl kiirtani nem tudtdk, termé-
e kiSZ:;q't-;ni ],;‘(’ f).\.x:'.“of(.)rr? .]o;_"(’)t sem 'fudtéik dllanddan vagy hosszt
P [ . / ¢z} osszeforrtsaga az élettel biztositja a magvar jog
o "tt‘!]‘u‘ asat mindaddiz, amig ebben az orszdgban magyar élet van, de
;;h‘\i:llng:‘\"[;l (];)(utntaku 'éluttfl‘ valé ez az osszeforrtsdea t;i.mo;:atja. erdsiti
t(‘rh‘c’lt‘hglllik a 'Ew (ts‘{?z’zF051t1]zl ann;}k fennmaraddsat is. Mindny4junknak
N ]'(),'.‘,"tlldomzin\:]t:(»)—'\ a \f{.l- 21-",1o;:fza.balyfllkotzis. akir a jogalkalmazds, akir
.iﬂla'nnkat " ,“eé(;? 1n11)(jl,]1|l\:. dseinktél 6roklott szent kotelességiink, hogy
nu',\.gta,vtgu]; ,(’N,.l,’ «&]. t111<zg!)f1<11g" a magyar ¢lettel valo 6sszeforrtsdgdban
VADb.€ Byt ‘“ :\]L6-L1€ “t mf’:ﬂ]ff‘dlf{ 4 magyar é!et erdsitésére fejlessziik to-
lesitjabh w"“‘n:l Tdce;].}kolzh ?.gz'esz tPr,]Ade'lmeben a Magvar Jogi Szemle
g‘:ttztéi bfy(»‘-( '\c- (')\al i ’ClkkEI enne}( a szdmnak Biré Baldzs dr. kézigaz-
virlate ()g(‘t.(v.[; ';‘“v( la{t{%.. szonv‘edo ]etfcnnta}rtéshoz valé joga ingatlan
A ma](>lrlli()(,-;-'. nn_\(z,r:hu M,lucs' Lajos dr. igazsdgiigvminiszteri o. tandcsos:
b J0grol. A szdm tovabbi tartalmdt a jogélet killonbozd eseményeirs)
SZO16 tuddsitasok és konvvbirdlatok adidk Josel 1ho7 .g'm n)?no
s hompn ok es kom 'm a"o' adjdk. A szdm mellékletekként eznttal
zza a kilonbozs dontvénvtdri fiizeteket.

leng g:;gm]::; eé‘:fi(;]:am’ 1’2 52&1"-) A vidéki jogdszok Szegeden megje-
hatdsosan o m) t‘}rn?nz,l.to .].<e_,ttos s?.an').ot adptt_, amelynek élén az eddigi
it kot ma‘m:r - magya ,]o;:xsmertet? t()l'i‘k\:(‘S(’lt indokold aldbbi beveze-
rotti feszii]ts:'g.w( (\, ne;;net-.' angol ’olas?, ¢s francia nyelven: ,.A nemzetek ké-
a k‘(‘Pl‘-s.oIat(;l—;a]\iS ‘(‘r ﬂlllt:("-t-f‘k szdzaddban fokt?zott jelentdsége van azoknak
eszkoikel :l m-(; (tm(ll _\;%k a nemzeteket’ el.va‘laszté szakadékokat id6t 4ll6
tétek oka iven sokfs ?0 'm?p'm‘(\gha‘sonlasax folott athidalhatjdk. Az ellen-
Orvosszere :., s ,bZO1)1T,Gpee]'Fes7 vAZY meg nem értés lehet s ennek elsd
vulnak, A I(lc‘r’n dhi m(fglbl’lle!:es a}{adalxal'a’szellemi kozeledés eldl elhd-
Gs llleg'l)ccsijlgg;e“,‘ ﬁ%‘\!m?S lly'éntx megertesex}e'k a kultirdk megismerése
Killnie fontc;s il eio elofeltctelo.s a kulturdlis megnyilatkozdsok kozott
minden nl;tgatqsi?‘~ “m, a n?mz.et’l ,I?gszellem .megismerésének, higzon
Brért Risg | artds ('wak az. Gt Irany.lto norma ismeretében értékelhetd.

serli meg folyoiratunk a nvelvi elszigeteltség hatdrain til a magyar
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jogtejlidés megismertetését a kitlfoldi kutaté és érdeklidd szdmara és en-
nek a torekvésnek nem lehet nagyobb ¢és szehb jutalma, mintha esak vala-
mivel is hozzdjiarul a nemzetek megértése és hékéje szolgdlatahozs A be-
vezetit kivetden Csekey Istvin dro szegedi egyetemi tandrnak Az alkot-
nidnvjogi torvénvkezes irodalmi Attekintése Magyarorszdgon az 1937, ¢v-
hen cimf tanulmdnyidt hasdbosan magyar ¢ német nyvelven hozza e szdm,
amelyvbe cikkeket irtak még Csurgd Gyirgy dr., Szentmiklosi Istvdn dr.
éx Zempléni Elemér dr. A Sremle rovathan konyvhbirdlatokat. folyoirat
szemlot, majd digves dsszedllitdshan jogi folvoirat cikk-hibliografidt kil
nek. amelvhen szakok szerint esoportositva az euyves jogi szaklapokban, ixy
a Kir. Kozjegyzok Kazlonyében is megjelent cikkeket soroljak fel. A videki
hirosdzok  joggyvakorlatdhol hoz emittal is napy anyagot a Dintvinytir
rovat.
Notariatszeitung. (Az osztrik kizjegyzék szakkozlinve K0,
Gvliolvam 3. szam.) Fnnek a régi kozjegyesi szakkizlinynek Teg-
fhjabh, ez évi marcius ho 23-in megjelent szdma mellett mintha &
torténelmi idok szellgje suhant volna el Mar kiszedték az ey,
szamot. amikor hirtelenjében nagvot fordult a vildg kercke. Az
ondlld Ausztriat marol-holnapra eltorolték Eurdpa térképarol. Tzu-
tan jelent volna meg a lap. Nyilvin gazdasigl okokbol nem srediek
ijra a szamot. Egvszetlien rdillesztettek a fedélapra egy horogke-
resztet, el helvre betordelték az ijonnon Kinevezett osztrak k-
jegyzoi Standesfithrer Dr, Ludvig Hauer kialtvanyat s tobb az osz-
trik kozjegyzéség szervezetét dtalakito rendeletot. gvabkent alap
a még oxztrak impeérium alatt kiszedett s a megszokotd vialtozatos
6x értékes tartalommal immar német birodalmi szaklapként jelent
meg. Hozza Dr. Adolf Friehlich, Dr. Walter Sobitscka, Dr. Leo
Mikocki, Dr. Leopold Werner cikkeit, felsobirosigi hatdrozatokat.
személyi és kari kozleménveket s kinyvszemlét. A szerkoesztd
valtozdson kiviil egyelére mas valtozast nem jelez alap. Valoszindi
azonhan, hogy ngy a lappal, mint az osztrak kiizjegvaiséggel bizo-
nyos alapvetd valtoziasok rdvidesen torténni fognak.

Tlletékiigyi Kozlony. (NI ¢violvam 3. szim) Lnnck a szamnak
cikkei is javavészben az 4| illetéktorvenyjavaslat egyes kérdéseivel Tog-
Talkoznak. A vikkek iroir Czigler Istvdn dr., Sziits Bevin de., Vil B,
Trungel Andor dr. és Gergely Odion, akik irasaikban sok okos ¢s a tor-
yény végleges szivegorésinél figvelemre érdemes gondolatot vetnek  fel
A szam tovabhi tartalmdt @ Szemle, Hletekiigvi vendeletek és Szorkesztii

jizenetek Allando rovatok kozleményvei adjik. Wilin wellckletként az 11te-

tekilgyi Joggyakorlat ezattal is megjelent.
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Joggyakorlat.*
. Magaénjog.
20. Az 1876. XVI t. c. 77. §a alapjan kialakult biréi gya-

2:""}"'[‘ ;;i:ll(ll//ln()gn)nd(l//m:es id(')’p.omj(it az évszdm, a honap és
et &)r:/v/ _l()((..s(,m] ]'P.” /s'u‘szmfm. A polgiri jogi hatarozatok
bl 1‘111-17::-)1':,. iijl.lll alatt !“elxtett eh,'l.hatzir’ozat értelmében az irds-
l““]dﬁhkihlvrbﬁonfyqﬁt Frvgnyessegl kenekeinek magabol a vég-
Sital chm ln((a v}\ltun’mo, 8 :17,. masl mm‘?on, mint a végrendelet
o :mm vl',l,/‘oni\ nlhfxto '1)\Tem blZ()]'l)‘lI[‘l:ltU te:hzit olyan levél altal
i ]],()(I'V U\t ;11‘10710.\]1(1;;)'0 1110;;‘(\111}01{0211{ a végrendeletérdl és koz-
vény;‘a;;;{\ﬂl‘u ¥y ‘nt'l'}.l‘un 11'tar. A végrendelet ekként a felhivott tor-
drve h') 4 hll} (lnnt'lqellekelinek meg nem felelvén, egészben
nytelen. (K. 1. 1. 5741/1937.)
“mU]i:&fz'I;(fcf]('):{".o"l":.r)'s" {'eirc{clés rendszelri‘nt hatalyat veszti, ha az
. ntgpoer, (1OrOkbs it elhal, mégis olyan esetben, amikor
lemengi 11A\LI);r‘ldt/">lf):rOl\..lmgy“vnl \'e%'seg‘l %(il'p(‘/sola,tl)an allott, az &
Aok, hu‘(-,.\-;;k {?1(7, «“;;.t],\’(;.sul ’llel)lettferzlt’?tt utoorokos?knek tekinten.—
e, t!'inii\- (1("1J ) n:igyu c} _en]\ezo akarata a végrendeletbdl ki
(KL P I 1594/1937.)
33 /\/ @ fél, akinek a szerzideshez fiizod6 érdeke a masik
hers #0d6 16l nlulnv,szf.:')sa folytan megsziint, a szerzidést felbont-
s (KL PV, 1888/1937.)
2 .
(lont;Zp]f:nt@o(z‘/”c’rzclz’()il.(’zcsz /."é[msnsv?q f‘\ll)i ':i.lai‘sénfil nem az a per-
Korj Olm(;b(-]ik fl,ll]l \(,ldos,‘l}o;r_y az m-ok]mgyon':.lk végrendelkezés-
Tanem gy ]ioo~;~ ap(;t]a t{l\'(ml’ szemponthf)l kifogasolhato volt-e,
ges ertl K . 010.\1(1gyf> -ve,grendolkozesekor az ehhez sziksé-
emmel megfontolisi 6s szabad elbatdrozasi képességgel,

Irt-c, (K. p, | 2196/1937.)

Nz

* Ebb oV Lo s
Deston Rzélen & rovathan kozolt jogesetek kozil azokat, amelyek a Buda-

lengy rondcilzlg .bfl'(’ség'olc dlldsfoglaldsait tartalmazzdk részben a kozvet-
Taps ezestinkre bocsitott hatdrozatok, részben pedig a ,Jogi Hir-

S22 oMagyar Joop @ I
’ 2 o 1 A =) A - ey it -4 -1 el
Vidékep szike gl Szemle”, | Magyar Torvénykezés* cimii szaklapok, a

e Cimii ](I:I birosigok dllisfoglaldsait pediz a Szegeden megjelend
. szakl; 71600 alamis . e s " .
te? jogi aklap kozlései alapjin dolgozzuk fel és adjuk kozre, az ille-

/€ atirozatok iz ta boré
cimi; Sza.ky( /"fxtokat pedig talnyomé részben az ,,Illetékiigyl Kozlony“
ap kozlései ayomin, "



126

24. Ninesen olyan eljirdsi szabaly, amely a szdbeli végren-
delet alkotdsa, vagy tartalma tekintetében a birosignak a Pp.
270. §-on alapuld =zabad mérlegelési jogat megrziintetné vagy
korlatozna ugy. hogy a szobeli végrendelet alapjin jogot érveénye-
«ité felet terheld bizonyitast exak abban az esethen lehetne sike-
resnek tekinteni, ha mind a négy végrendeleti tanu, vagy legalabh
is azoknak tobbsége egyezd vallomast tett. Ia azonban mind a
négy tanu vallomasa megegyezik abban, hogy drikha
nem tett olyan kijelentést, hogy az altala a tanuk elétt el nem
mondottakat szobeli végrendeletnek, vagy legalabb annak is ki-
szoheli végrendeletril egydltalaban sz sem lehel.

gy eldttiik

vanja tekinteni,
(K. . 1. 4061/1937.)

23, Az értékpapirok egyedileg meghatirozott dolgok, ame-
Iyeknek a férj kezén tortént elértcktelenedéséért a feleségot fele-
l6ssé tenni nem lehet, Kzek kitlonvagyonként tehit exsak abban az
értékbhen johetnek szémitasba a fizszerzemcényi vagyon meydlla-

pitdsdndl, amennyit az clotkizosseg megszakadasakor értek. (K.

P, 111 2734/ 1937.)

26. Az a koriilmeény, hogy a régintézhedésnek az orokhagyo
altal ennek a nyilatkozata szerint tervhevett kiegészitése elmaradt,
nines befolvassal a vegrendelet, illetdleg az oroklesi szerzddéshe
foglalt olvan intézkedések hatilyara, amelyek onmagukhban be-
tejezett rendelkezésck gy, hogy tartatmuknal fogva kiegésaitésre
nem =zorulnak.

27. A hagyomdny hatilytalansaga kétség esetéhen o hagyo-
mannyal terheltnek =zolgil javara, vagyis az orikhagyo kifejezeld
intézkedesének hidnyviban nines helye annak, hogy a hagyominy
hatalvtalansaga kovetkeztéhen megiiresedett hagyomdanytirgyra a
torvényes oroklésre hivatottak tamaszthassanak iwényt. (K. P.
0634/1937.)

28. Orokhagyvo reégremdeletét dnkeziileg irta ald s ha aldirvds
kozhen testi gyvengesége miatt timogatishan részesiilt is, aldirasa
emiatt tudatos egyeéni aldiras marad éx kézjeggy ¢ nem valt. Knnek
kovetkeztéhen az Grokhagyd mint olvasni ¢s irni fudo végrendel-
kezi végrendeleténck alaki érvényesseége, az 1876, XVEL to ¢ h.
8-a alapjan birdlando el. Ennek o szakasznak értelmeben a viy-
rendelet érvényességét nem érinti az a tény, hogy a végrendefet
egves reszeiben az drikhagyvo vendelkezeseinek kikéréstvel éx ma-
<ok juvaslatainak elfogadisaval késziilt, hanem clégséges a veg-

rendelkezd akaratkijelentését lletéleg a tanuk egyiittes jelenlété-
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ben tett g ij b
mazza Ezzt i E,}velent(?s, ho’gy az okirat az § végrendeletét tartal-
olvasiss uté( tleen.t‘est potolja 6rokhagyonak a végrendelet fel-
s se1;1‘ - r: f‘iatt qu(elgntése, hogy ,,jol van“, mert ez a kije]m,]_
deletiént ;1{;1 ‘Lnn kétséget abban a tekintethen, hogy a vég‘r(;n_
VA, fettlo \ )fL foglalt s elétte felolvasott okirat tartalmat nl‘lo':’
10 6s vegrendeletének elfogadta. (K. I. 1 5697/1937.) e
intézkedésazz-/-oliﬂflnyt ervenyesen lehet rendelni ugy is, ha a vég-
Ak s 1"1 sak azoknak a személyeknek a korét hatirozza 2
kel-mn\---iu a hag-yomz’myosnak, vagy IngOmgmyOSOkn'ak . ﬁni‘%s
i0k. A . o e . ell Ki-
e I(])tx.v{&zoubfuw. ha az drokhagyo vagyonat tartés célra ki tot tl)
ki;vetkc'/‘ikl/‘vdblv)‘ol’,h?gy alapitvdnyt létesitett, mar fogalmilag ‘:
1“]((”0“, s nyilvanitotta azt az akaratat, hogy az ;lain’ ) LI
KOLOTL vagyon jovedelme dllandoan é ) anyu
forditassék, a ve naoan & folytatolag megjellt célr:
a » 4 vegrendeletnek ezt a rend P oo
delésnelk i feipo s a rendelkezését hagyomdny r
Csnek mindsiteni semmiképen sem lehet, (K. P lg 52;329;«3711
30. Ha a térj vaeyonit ewd o )
Es Ozvegy;n(;kt G}[Jl vagyonat egészben, vagy részben elajindekozza
kapott és 5r0) .-ilo fartdsa az iltala az Srokhagyotol ing‘Venese;i
delmének fier '{OL vagyonnak a jovedelmébil sajat vagyonum iGve
megaﬁ'\l,]lawlembe vételével nem telik ki, akkor az ) v
) anackozottdl kovetelhets e Lvegy a
6rtékeénck  torva telheti, hogy az ill§ tartasat az ajandék
o .ncl\ torvényes kamatai  epgic tar at_az ajandék
09/1938.) jeig  egészitse ki, (K. P. I
3L A joerke
oldaly, nlinjdenkéff:nbe Uthizi jogiigylet akar cgyoldali, akar két
NKepen semmis, s a josiioy . o
T TN 5, 5 a jogiigyletnek St £8] 1hurd
00tk leshe il SUg) mindkét fél részé-
}’i""’szi',- ‘w\(e)l‘(.sb(,"uikw,ese esetén esupan arrol lehet $20 lmiil(i
esi w/!\s g set k()rulmenyei szerint meéltinyossaehd ) 108y @
- S4empontokbol a segélynviics yossaghol vagy erkal-
St megadjy-e vag : iﬁae ynyujtast, az el6z¢ dllapot helyreallits
a4-¢ vagy pedig megtagadi "
3. as ¥y pedig megtagadja. (K. P. V. 5691/1938.)
N . z ozvegyet illetd tartasnak oly
o B Onvegynek o fe ;
h(l,“ﬂl te]]
“."i“)':ul(",

(K. p g,

rje életéb . annak kell lennie7 amilyen-
4t om - ) ‘teven resze volt, A tartas nl(’-”ﬁ“'lpl’t‘i—
a ténylegesen felhaszng M
amelyet
B9/1938.)

hen

It, hanem Az 088
a hazastarsak ¢l tartisukra  forditotal
starsak céletfenntartasukra  forditottak.

Illetékjog.

oy H vy H
agyonjogi viszonyvait rendezd megillapo-

ngatlannak a visszaboesditisa
6269/ 97, 1y sszaboesdjtisa otszdzalékos illeték ald

A A7 N 3
4 4z ingatlun allaginak ¢

13, A,

ignr % CIVAIL hizastdrsak

A Mo sgorg ot puastirsak v
Lerzott |

€xj
ik, Kizig. hip
4.
s haszonélvezetének megszerzése kiilon
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okirattal tortént. az illeték mindkét srerzds utdn kivetethets, (Kozig. bir.
18138/1986. P.)

15. Az illeték nyilvantartdsba vetelének nincs helye akkor, ha a
ajandékozo magdanak esak a lakas szolgalmat és eltartdst kotatt ki. (Kozig.
bir. 10110/1936. P.)

16. A tobbdtvetel megallapitisdndl tekintetbe veends, hogy az Orokbe-
focaddskor fennalld hazassighol szdrmazo torvenyes gvermekeked megilieto
kotelesrész meghatarozdsdndl az orokbefogadott gyermek gzdmitdson Kiviil
hagyando. (Kozig. bir. 9250/1936. P)

17. Ha az orokos hozomdnyi és kozszerzeményi igényének kielégite
sciil a hagyatékhoz nem tartozod ingokat kapott, akkor az ingoveteli ille-
tok kovetelheto., (Kozig. hir. 4822/1937. P.)

18. Az ingatlanvételi jogligyletet foganatha mentnek kel tekintend,
ha a vevd az elado dltal a lakdsok berloi ellen folyamatha tett Kilakoltatdsi
pereket tovibh tolytatju. (Kozig. bir. 9014/1936. P.)

19. A hagyaték dtaddsa elGtt az orikha
rezett ingatlan utin meég az 1.5 %-0s ingyenes ingatlan Atruhdzdsi illetek
wom kovetelheti. (Kozig, bir. 20068/1935. P.) '

20, A kegyiri terheknek az 1920. 6vi XXXIV. t. ¢ 33, §u szerint Ki-
szamitott  O=szege  a hagyatékbol teherként levonando.  (Kozig.  bir
17065/1935, P.)

21. Az illeték visszatéritését a birdsdgnak a grerzGlés eredeti ervény-
telenséedt kimondé itéletének meghozataldtol  szdmitott egy ¢ven heliil
lehet kérni. (Kozig. bir. 9303/1936. P)

92, Az u koriilmeény, hogy a vétel targyaul szolgdlt felingatlanrészen
az eglész ingatlanon fekvo kot hdz koziil a kisebb bérjovedeimet hozo hiz
fekszik, az egéss ingatlan egysiges hazbérjovedelme alapjin helyesen meg-
dllapitott torvényszeri Jepkisebh  értekének illetokkiszabdsi alapul  vett
felerésze helvett a kisebb bérjovedelem ardnyiban valo megosztasira tir-
venyes alapot nem nyujt. (Kozig. bir. 4999/1935. P.)

evo tartozdsai fejeben clirve-

23. A hagyatcki leltarozds kérésére jogositott hitelezGtil a leltar ille-
teke nem kovetelheté. (Kozig. bir. 8875/1986. P.)

21, Az dtruhdzott ingatlanon az atrubdzo javidra tortént jelzdlogjogi
biztositas az il dijj. 16. tételének D. i/ poutja alapjdn akkor is illeték-
mentes, ha a jelzdlogjog hekebelencsct kitlon okiratban kotottek ki (Kozig.
bir. 17185/1930. P.)




