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Visszatérnek a Karpatok . . .

Egy jogi szaklap hasdbjain talin nem egészen megszokottak
a lirai hangok. Még a hazafias lira hangjai sem. Ha volt azonban
szabalyterdsitd kivétel, Ggy ehelyiitt is kotelezé a talan lirikus
hangii megemlékezés arrdl, hogy a Felvidék utan most mdr az
. n. Karpatalja is visszatért a Magyar Szent Korona 6si jog-
hatéosaga ald. Husz nehéz éven at az ezeréves magyar hatdr, a
Karpatok gerincén északnyugattol egészen délnyugatig idegen
hatalmalk dlltak Orséget. Most az isteni gondviselés kegyelmébdl,
az erds bardtoktol taimogatott magyar eré és akarat kényszerits
hatasa alatt a magyar Karpitok megkezdték diadalmas vissza-
térésiiket & magyar haziba. Az égbenyulé magas hegyek dzondus
levegdjében, 6rokzold fenyvesek kozott, most mar vigan cstrgedezd
hegyi patakok mentén a bitorlé idegen hatalmak &rségét vitér
magyar katonak valtottdk fel. Es ezek a vitéz magyar katonak
végig fognak vonulni a Karpatok nyugati, északi, keleti és déli
gerincén, Pozsonytol egészen Orsovdig. Es ezek a vitéz magyar
katonak fogjik Karpit-hodité diadalmas ttjukban visszaszerezni
a magyar Szent Korona, a magyar kultura és a Kiarpatok gyén-
g2yét a brutalis erfszakkal husz éve rabsagban tartott bérees

Erdélyorszagot. . . .
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Vacuum iuris a felvidéki kdzjegyzéi jogban.
Irta: Salawmon Xavér Ferenc dr.

A magvar jog uralminak a lelvidéken vald helyreallitiasa
minden téren mar az atmeneti idében a kérdések egész témegat
veti fel, amelyvek vagy a hiroi gvakorlat utjan, vagy pedig kiilon
torvénnyel lesznek kikiisziobolheték ¢s megoldhatok,

A felvidéki kozjegvzéi jognak legfontosabh atmeneti jogfor-
rasa az 1938, december 22.-én élethelépett 9.601/1938, I, M. ren-
delet, amely egyvrészt helvreallitotta a régi kirdlvi kizjegyzisé-
geket és egv-két 1ijabbi kizjegyziséget is 1étesitett, masrészrdl
a 28, §-ban megallapitotta, hogyv az eddigi (eseh-szlovak) kiz-
iegyz0k mikodése megsziint és pedig 1938, november 2.-dval
vagyis a béesi dontés napjival és

A, magyvar kozigazgatas© azaz a katonai paranesnoksagok
Altal megbizott kozjegyzik mikodésiiket mindaddig folytatjak,
mig az tjonman kinevezendd kivilyi kozjegyzok a miikddésiike
megkezdik.

Vagyis december 22.-én véglegesen megsziintették az érve-
nyes miikodést. ha esetleg a katonai kozigazgatis nem mozditotta
el elobh az eddigi tényleges (eseh-szlovik) kozjegvziket. De jure
a régi kozjegvzok miitkodese 19380 dee. 22.-ével megszint.,

Via faeti a felvidéki kozjegvzik mar elébb megsziintek mii-
kodni, mert a katonai igazgatissal megbizott jarasi parancsnok-
sdgok az ott levg kozjegvziket — tekintet nélkil arra, hogy a
¢schszlovak kormany altal vjonnan kinevezett kizjegyzokredl vagy
régi kirdlyi kinevezésil és oda esak dthelyezett  kiznjegyvzikrol
volt sz0, -— egy-két kiveétellel Atlasukbol elmozditottik oly
moédon, hogy .megtiltottak™ a tovibbhi  mikodést, vagy  pedig
Lnem hiztik meg a kozjegvziosée vezetésével hanem ehelyett egy
ottani dgvvédet, tohbnyvire a magvar part bizalmijat biztik meg
a kozjegyziség ideiglenes vezetésével. lzek a tényleges intézke-

dések tehdt mar 19350 dee. 2200 celitt - — tehat az érvényes ren-
delet kiadasa elott — lehetetienné tették a volt esehszlovakiai
kozjegvzik mitkidését a felvidéken.

A katonai kozigazgatas jogforrasa kivételes jogkort sza-

balvoz killon ondalld magyvar torvény hijan —semmi mas nem lehet,
mint Werth Henrik gyvalogsigi tibornok, a m. Kir, honvédvezérkar
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fonskénck rendelete a felszabadult teriiletek katonai kozigazga-
tasarol, amelynek I. cikk, 1. pontja kimondja, hogy a ,magyar
katonai igazgatds terilletén a kiozigazgatasi és kozbiztonsagi szol-
gilatot a katonmai paranesnoksiagok latjak el“. Ugyancsak ezen
rendelet I/2. pontja megallapitja, hogy .2z eddigi jogszabilyok
tovabbra is hatdlyban maradnak®, haesak ,ez a rendeletem vagy
mas rendeletem maskép nem rendelkezik®.

Felmeriil elsé sorban az a kérdés, hogy a kozjegyziség ennek
a kozigazgatisnalk alkafrésze-e vagy sem. Polgiri értelemben
nem tekintjiik a kozjegyzOséget az dllami kozigazgatas alkatré-
szének, hanem kilon igazsagszolgaltatasi tényezOnek, mint sui
generis jogintézménynek, amelyre speeidlis jogszabalyok vonat-

koznak!
A fenti kivételes — tehat szorosan magyarazando és értelme-
zendé — jogforrds azonban a kozjegyzikrdl nem tesz emlitést!

Az 5. pontja beszél ugyan az igazsagszolgiltatisrol és pedig a
kivetkezd szavakkal: A polgdri peres és nem peres eljards ka-
tonai parancsnoksagok altal kozzétett vagy esetril-esetre kozzé-
teendé idétartam alatt sziinetel, Ez alatt az id6 alatt a birdsagok
csak azelkeriillietetleniil sziikséges eljarasi eselekményeket végzik.
Az eljaro birdt vagy birosagi tisztviselot a katonai paranesnoksig
jeloli ki, Ennél tobh a rendeletben nincsen! Itt volna a magva a
kizjegyzok tekintetében megtett katonai intézkedéseknek a ma-
ovar kivételes jogtorras szerint, barha a kozjegyzé sem nem
hird, sem nem birosagi tisztviselo!

A felvidéken a magyar Osszkormany akaratabol, amint a
tenti katonai rendelet maga is mondja, az eddigi Osszes rendele-
tek hatalyban maradtak, amennyiben a fenti katonai rendelettel
nem ellenkeznek. Mindazondltal nem tehetd fel, hogy az allam-
veédelemrdl sz610 131/1936. szdmu csehszlovik torvény hatalyat
és érvényességét a magyar katonai Kkozigazgatas a felvidéken
akceptalta volna, holott ez a torvény részletes eljarasi intézke-
désekot  tett a kozigazgatasndl vagy a birosignal szilkséges
rendkiviili esetekrdl a 64—65. §§-aiban, tobbek kozott elrendel-
vén, hogy az illeté koztisztviselot csakis meghallgatds utdn és
kotelességének megsértése esetén lehet allasatol — fegyelmi elja-
ras utan — véglegesen megfosztani. Ehhez hasonlé intézkedéseket
tartalmaz a mult év december haviban letdrgyalt magyar térvény
a rendkiviili haborus veszély vagy fesziiltségek idején foganato-
sithaté katonai kozigazgatasi cselekményekrsl. Meg kell emliteni
azonban, hogy a felvidéken érvényben volt u. n. dllamvédelmi




P

76

torvény sem beszel kifejezetten a kozjegyzokrol, ami nyilvan elné-
zés eredménye.

A kivételes jogot megalapitd vezérkari fénoki katonai ren-
deletnek ezt a nyilvanvald hidnyat volt hivatva pétolni a 9.600/
1938. 1. M. szamn rendelet fentebb mar idézett 28, §-a, amely azt
mondja, hogy ,,a magvar kozigazgatis dltal megbizott” kozjegy-
76k, népiesen katonai® kozjegyzik mikodésiiket a  kivalyi koz-
jegvzok' miikodésénck megkezdédséig folytatjak. De ez a jogsza-
bily sem donti el a jogalap kérdését, ez is inkabb a ,via facti®
rendelkezések utolagos elismerésct jelenti. De még ez a rendelet
sem oldja meg azt a kérdést, hogy mi van azon kizjegyzii cse-
lekményelk jogérvényével, amelvek a ,eschszlovik® kozjegyzok-
t6l a Felvidéken 1038, nov, 2 t6l egészen elmozditisukig vagy a
katonai hatosagtol valo jabh megbizasukig érvényesnek litszo
korilmények kozott szdrmaztak. Ervénvesncek azért  latszanak,
mert az 1918, évi cxehszlovakiai precedens azt mutatta, hogy az
impérium valtozasa nem okvetleniil jelentette a kozjegyzoi miiks-
dés megsziintetését, mert, a magyar kir, kozjegyzik még 2—-3
évig érvényesen miikidhettek Szlovikiaban, tovibba, mert voltak
kézottik olvanok is, akiket credetileg még a magyar kir. kor-
many nevezett ki kozjegyzdknek ¢s a esehszlovik Kormany ket
Allasukhan meghagvta és legfeljebly ket athelyezte és igy régi
jogukat feléledettnek ldttak ¢s vogil azért is, mert a kizzetett
vezérkari fonoki katonai rendelet kifejezetten nem tiltotta meg
a létezd és helviikon maradt kozjegyvziknek a milkodést mindjart
1938, november 2 utan.

Szerény nézetem szerint itt kellene valami intézkedés és kor-
manvrendelet arra, hogy ezek az idékozi — L kritikus id6bél valo®
— kozjegyzéi okiratok éx felvetr egyvéh jogi eselekmények, vég-
rendeletek hatalyukban és érvényiikben fenntartassanak, mert a
hely éx idiszerint  érvényves akkori  jogszabalyoknalk megfeleld
alakban jottek létre ¢x a felvevd személyektdl a jogosultsig vég-
legesen  esakis 1935, dee. 22-én élethelépett  rendelettel  vona-
tott el!

Fz a vacuum iurds, amely elsé sorban tisztazandd s rendezen-
d6 lesz. Tovabbi probléma alihat elG ott, ahol a hatirszélen az
impérium ismételten valtozott az egyves kizségek af- 6 vissza-
esatolazdaval, ha ezekben vogeziek volna valamelyes eselekménye-
ket a visszacxatolds elott vagy utdan jelzett kritikus iddhen.

Fontos ez azért iz, mert a szlovakiai kormany részérél most
olvan adminisztrativ intézkedés tortént, hogyv ezeket a kozjegyno-
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ket 1938, nov. 2-iki hatallyal torlik a pozsonyi kézjegyzéi ka-
Mara wévjegyzékeéhdl, holott éppen a pozsonyl kamara 454/1938.
MM~ g gzlovikiai igazsdgiigyminisztérium utasitdsa szerint
~— 1938. okt. 26.-sn kindott rendelete szerint ezek a kozjegyzOk
egyenesen utasitva voltak, hogy a jogosultsig kifejezett elvéte-
g vagy a felfiiggesztés keresztiilviteléig miikodésiiket folytas-
sik a, megszallando helyen is, (ami nyilvan a ,,vacuum' elkerii-
Iese végett tortént!) és felfiiggesstés utan adjak at az irattarukat
4 magyar hatosagoknak ¢s nyomban jelentkezzenck a szlovakiai
Igazsagiigyminisztériumnal tovibbi intézkedés végett.
. Az 1938, nov. 2-iki hatallyal vald torlés ennek ellentmond
8 utblag elvonja ottani mikodésiiknek még latszolagosan helyes
Jogalapjat is.
Akdrhogyan allanak az iigyek, a felvidéki jogkeres§ kozon-
. érdekéhen meg kellenc dllapitani, hogy a csehszlovz’q; ko7
Je8YZ0K altal felfiggesztésiikig végzett jogeselekmények tel.](-‘/ﬁ']ogj‘—
crvénnyel birnak, ha az 1938. nov. 2.-4n érvéuyben volt torve-
yes eloirasoknak megfclelnek. )
Az 1874, 6vi XXXV, t-c. 213, §a is ismeri a ,tettleg mit-
kodg Kozjegyzik® fogaimat, akiknek miikodése a kozjegyzdi 1'e'nd—
tartiy életheléptével sziint meg, nem pedig az alkotmz’myos' élet
h,()'lyr“"l“il'z'\.\';] napjaig  visszanyilo joghatallyal. Most i 11y,en
tnyleg mikodstt kozjegyzokrdl van sz0. Torvényes 111'1;ez1<edes<
sel feleslegos kartéritési pereknek is elejét lehetne venni! .
. Itt kell megemlitencm ¢s kiemelnem, hogy ezek a ,katonai
k(?’/‘j“g.‘f’wk“, akiket a magyar katonai kozigazgatas 1)1f0tt meg,
Minden tokintethen esak a régi csehszlovak kozjegyzok hatas-
0 Tével birnak, mert az 1938. november 2.-dn a felvidéker} é%'-
Velyhen yoly jogszabilyok e tekintethen is fenmmaradtak érve-
Wildhen ¢ ay anyaorszagbeli jog meég kiterjesztve nem 'lett.z —
eg ehhis kifo]y(ml,n redjuk is vonatkoznak a régi korlatold és
:\)“iHZ’(:[‘él-]wtctlenlségji jogszabalyok, killondsen, hfgy nem .1ehet1‘1{elf
BYlttal az tgyvedi kamardnak, (esctleg az elokészitd bizottsig
n;.lk) tagjai, tigvvédi gyakorlatot egyidejileg nem folyta,thz'ybtnak.
Vita f"‘"g)’f;t k(ﬁwzhdi,h hogy lehetnek-e a kormany altal kineve-
20t 6 dijazdshan roszesiils teliigyeldk hankoknal, kereskedellrn}
8 dpari villalatoknal, lehetnek-e havi atalannyal dijazott kozseégi
a felvidéki kilon jogteriileten, sth.
n eredeti régi

hirgle K
Ivllal\ vagy polgirmesterek :
fert az 1874, ¢vi XXXV. t-c. 3. §a a felvidéke
Z0vegében ma is valtozatlanul érvényes!

Igy tehit ezen a téren is szilkséges a sirgds intézkedés. A
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problemak egy része az nj kir. kozjegyzok installilasaval meg
tog oldodni, de a ,kritikus idében® kelt fentebh emlitett kozjegy-
z6i esclekmények érvényessége mindenképen szabilyozist igényel.
Precedensiil Iehet hivatkozni még arra o Kiilfoldi példara, hogy
a volt szudétanémet vidéken a okkupacio ideje alatt -— THIR,
oktober 1-t6] az igazsagiigy megszervezéséig 1938, december 14-ig
Lhivatalos peesét nélkiil kidllitott  okiratokat  érvényescknek
nyilvanitottik, birha formailag meg sem erdxitett hiroi orgdnu-
moktol vagy kizjegyziktdl szarmaztak. (V. O. Nevordnung in
Sudetengebict, Prager Borsen Courler, 1938, jan. 30. 11, oldal).
Az emlitettem okmanyok is ilven dtmeneti idébol vald okmanyok
¢s ezért kell, hogy érvényességgel birjanak. Megkivanja ezt a
kizjegvzii intézménybe vetett kizhizalom, amelynck megrenditése
a kirdlyi kozjegyzdk irdnt sziikséges kozbizalmat ix jo idore
megingatna. Mert a fefolyt 20 év alatt ezt is dtéltik és fdjdadma-
san atéreztik. ...

A kirdlyi kozjegyzd felvildgositasi
kotelezettsége.

Irta: Pulay Jozsef dr. budapesti kir. kozjegyzéhelyettes.

Mindenki el6tt, aki a kizjegvzdi vonatkozasi biroi gyakoria-
tot figvelemmel kiséri, ismeretex az a tény, hogy hirosagaink a
kir. kozjegyvzi hivatalos miikodését, kiillonosen pedig az ngvneve
zett felviligositasi kotelezettség teljesitését fokozott szigorisig-
gal biraljak el éx ott, ahol tévedést, vagy mulasztist észlelnek,
a kizjegyzGi torvény fegyelmi- ¢s kartéritési rendelkezéseit o
lehetd legtagabb mértékben alkalmazzik.

Nem egyszer hallottunk e targyban panassokat. Mégis:
¢rezriik, hogy az ilyen iranyban ¢rvényesild hirdi szigorisigot
mindenkinek, aki fel tudjn és fel akarja ismerni o kizjegyzoi
intézmeény igazi jelentoxégét, helveselnic kell. Kilonosen helye-
selnie és tamogatnia kell pedig ezt a gyakorlatot mindenkinek,
aki maga is a kiozjegvzol palvan miikodik: mert az, hogy a kiz-

1'| {—’;.\,V

jegyzdi karon beliil — » annak egyediil hivatott utinpotlisaban:
a helyettesi karban ix, — mindig a legmagasabl szellemi kdvetol-

mények ¢s legnemesebh  erkolesi elvek érvényesiiljenck, éppen

olyan elsirendi kozérdek, mint amilyen feltétleniil kari érdek is.
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Kizérdek: mert a kozhatalom, amikor valakinek olyan mér-
tékii bizalmat eldlegez, amilyent a kozjegyz6 élvez, joggal kive-
telheti meg a kivalasztottol, hogy tolkéletesen tudja és maradék-
talanul érvényesitse hivatisdnak minden, még oly arnyalati sza-
halyat is; igy tehat jogosan teheti 6t minden lépéséért az atlagon
feliil  felelfssé. Kiillonosen érvényes ez a tétel olyan palyan,
amelynél, — bar egyetlen éltet6é eleme a kozinség bizalma, —
ma még semmiféle eldzetes, szelekeio kitelewBleg rendszeresitve
ninesen s amelyen ennek folytan eziddszerint barki, bizonyos
alaki képesitési feltételel kimutatasa esetén, képességeinek és
jellemének elézotes megfigyelése és kiprobaldsa nélkiil, barmely
pillanatban a teljes kozbizalom letétemeényesévé valhatik.

De kozérdek ez a gyakorlat azért is, mert a kozjegyzd.
éppen a hivatalbol beléhelyezett kozbizalom folytan a laikus ké-
sonségnek igen sokszor életbevagd érdekeit tartja kezében;

egyetlen téves cselekménye, — szandékossagrol  lermeészetesen
nem heszélve, — nemzedékek jovijét veszélyeztetheti; tévednie

tehat ogyszerfien nem szabad, ahogyan nem tévedhet a gyogy-
szerész sem a meéreg, vagy az orvossag adagoldsdiban.

Hogy pedig mennyire kari érdek ez a szigoru gyakorlat, —
azt mindenki tudja, aki esak egyszer is latott olyan irodat,
amelyet ncm teljesen hivatisa magaslatin all6 kiizjegyzd vezetett
valaha s aki megkisérelte mar, hogy milyen hihetetleniil nehéz
és halatlan feladat a kozonség elvesztett, vagy elvesztegetett
bizalmat visszaszerezni.

Minthogy azonban éppen a legttbh kartéritési pert, illetve
fegyelmi eljardst eloidézd kozjegyzdi felvildgositisi kotelezettség
alapja, terjedelme, kritériumai és bizonyitasanak modja tekinte-
tében a kozjegyz6i torvény csupian hézagos adatokat tartalmaz,
a biroi gyakorlat pedig hianyos és ingadozd;

kozjegyzbi kozérdeket vélink szolgalni, ha, — nem az eset-
leges hibak, hanem az igazsig védelmében, — megkiséreljik a

kozjegyzoi kiotelességeknek ezt az agat kozelebbrél megvilagitani.
L

Targyunk egyetlen torvényben gyidkerezé alapja: az 1874:
XXXV. t.-c. 61. §-a szoszerint a kivetkezoket mondja:

LA kozjegyz6 mindenekeldtt a felek akaraldrol gyézddjék
meg s azt vilagosan és hatarozottan foglalja irasba, az okiratot
a feleknek olvassa fel s azokat felolvasis utian beleegyezésiik

<t
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irant kérdezze meg s ha sziikseges, az okirat érlehnérdl és kivet-
kezményeirdl vilagositsa fel®.

Fz a nagyon is Altalanossaghan tartott térvényhely, mint
latjuk, egvediil a kozjegyzd  okiratszerkesziési o levékenységed
kivanta szabalvozni, de nyilvin kiterjed a kézjegyzo mitkdésce-
nek ecgész korére, {gy foleg o ma mar sajnalatos modon a kiz-
jegyzii hivatds elsé vonalaba nyomult hagyatéki eljarasra is.
[zt azért Iatjuk  szilksegesnek itt hangsilyozni, mert a kérdés
alabb ismertetendd s a térvény szerény  magjabol kindtt hiroi
gvakorlata viszont kizardlag a hagyatéki eljiras koriil alakult ki.

A torvény szoveginek részletesebb megvizsgdlasindl fel kell
figyelniink arra, hogy a kozjegyzinek, ,ha sziikséges®, a felek
szamara jogi tandesot kell adniac Tth tehdat a térvény  Kiilonva-
lasztjn az eléirt alakisdgok betartasira kotelezett kizhivatalnofol
a joyi szukértdtél és amig a kizhivatalnoki kotelessegeknek, -

vagyis a kiilinleges kozjegyzdi hivatali eldirdsoknak, -— betar-
tasat feltetdenné ¢x el nem keriithetéve nyilvanitja, —— addig a

jogi szakértoi mitkodést attol  teszi fliggdvé, hogy  van-e ara
szitkség.

Vizsgalodasainkat cunek folytin két iranyban kell Kiterjesz-
teniink: egyvielol arra, hogy miben all a kizjegyzi jogi szakertéi
feladatkore, —— masfeldl pedig arra, hogy mikor van ¢ feladat
teljesitésére sziikseg.

II.

A kizjegyzinek, mint jogi szakértdnel a hivatisa korche
vagéd joganvagot ismernie kell, —— ez az elsd szabdly, amelyet a
torvenyhél éx a hirdi gvakorlathol levonhatunk.

Az 1874:XXXV. t.-c. fentebh mar hivatkozott G1. §-an Kiviil
negative ezt mondja ki ugvananuak 590 §-a, amely kitelezi a
kozjegyzit arra, hogy torvénnyel ellenkezd Gigylethen esak a felek
elozetes figyvelmeztetése utin, — biintetd torvénnyel, kozrenddel
éx Liizerkolesesel ollenkezd iigvletben pedig egydltalin ne mi-
kodjek kozre s amely kitelezettségnel a kdzjegyzd esak ugy tud
meglelelnl, ha new esupan sajat hivatisa alaptorvényeit ismeri
tokéletesen. hanem  Altalidnossaghan  jaratos az ¢l6 jog eglsz
birodalmahan is.

Ugyanezt hangsulyvozza kiillimos jelentdscgeel a Karia, ami-
kor hatalytalannak nyilvanitja az osztalyos cgyezséget, mert
kozjegvzo tévesen allapitotta meg a tirgyaldsi jegyz6konyvben,
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hogy a szerzeményi vagyonban nem a hazastars, hanem a fel-
nmendk jogosultak grokolni (Jogi Hirlap I1. 756.); vagy amikor
a felet cgyenesen lévedésbe cjtette azzal, hogy olyanokat é]l;\-
pitott meg Oroklésre hivatottaknak, akik a kérdéses vagyonban
annak tisztizott eredete szerint nem srokolhettek. (C. 1. 5180/
1032.).

Bar itt, mint latjuk, sajnalatosan stilyos tévedésekril s még
; bh, mondhatndnk szakjogban valod tévedé-
sekrdl volt szo: bizonyosra vehetjiik, hogy adott esetben a biro-
sig semmivel sem Kisebb szigoruzaggal mérlegelne olyan a felre
nézve hatranyos tévedést is, amely tavolabbi jogteriiletet érint;
s6t tudjuk azt is, hogy a joerkoleshe {itkozo iigyletnek sokszor
izen nehezen elhatarolhato togalmdban valo tévedést is minden-
kor a kozjegyzd terhére roja.

Ilyen kiriilmények kozott elégge nem lmngsmy(‘)zh:\m koz-
jegyréi kotelességnek kell tekinteniink a joghan vald jartassag,
— éx kiilonosen a jogfejlédeés fijabh eredményeinek allandd fenn-
tartasat o¢s [elhaszndlisdt, valamint kelld szakkonyvtar beszer-

hozzd a legkozvetlene

zését és fejlesztését.

Ennek az elméletilog szinte korlatlan jogismereti kotelezett-
ségnek a gyakorlatban két korrektivama van.

Az egyiknek forrasa az 5H60. szami elvi hatirozat, amely
szerint: ,,a kir. kozjegyzd nemn kotelezhet kartéritésre, ha olyan
kérdésben jart el helyteleniil, amelyre nézve az eljards idejében
a biréi gyakorlat ellentétes volt™.

Ez a hatarozat adott csctben igen erfs fegyvert ad a koz-
jegyz6 kezébe, killondsen ma, amikor a bir0éi gyakorlat szimtalan
fontos kérdéshen is igen sokszor meglepd ingadozast mutat. Eppen
ebbdl kifolydlag azonban nem egyszer a kozjegyz6 ellen is for-
dithato, mert a Kiilonbozd, gyakran azonos hataskori birdsagok
hatarozatai kozott eligazodni, azok hatdlyossigat felismerni, vagy
nem egyszer Otletszerd megviltoztatisat ellendrizni halando
ember szaméra ma mar valoban a lehetetlenséggel hataros.

Amikor tehat nem tudjuk eléggé hangsilyozni, annak a koz-
jegyzd sajat érdekcehen 4llo fontossagat, hogy a jogélet fejlédo
iramaval allandoan tartson lépést, — ngyanakkor els@rendil kari
érdeknek tartjuk minden olyan jogpolitikal irdny tadmogatasat,
amely kiilonosen az alsObirdsagok gyakorlatdnak ma mar mester-
sége;‘en megnovelt jelentdségét mérsékelni s az egyetlen igazdn
fontos biraskoddsi kelléket: az adott esett koriilményeit helyesen
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mérlegeld s csak arra timaszkodo, abbol kiindulo birdi judiciumot
régi piedesztaljara visszahelyezni torekszik.

A masik korrektivumnak a kozjegyzoi kar szamiara még na-
gyobh fontossaga van; eszerint a kizjegyzdé a sajat, szorosan vett
hivatalbeli kotelességein tiill mentesiil o jogi szaktanicsadas ko-
telezettsége s ezzel egyiitt felelossége alol, ha a fél iigyvéd altal
van képviselve.

Ezt a jogszahilyt a kir. Kdaridanak arra a hatirozatira ala-
pitjuk (J. H. Mj. Dt. II. 612.), amely szerint: ,az ligyvédi kép-
viselet mellett tirgyald fél nem kifogasolhatja sikeresen, hogy
a targyalast vezetd kozjegyzd nem viligositotta fel 6t jogairol®,
— s amelyet a Kuaria ujabban mégegyszer megfogalmazott, ak-
ként, hogy ,a kozjegyzé felvilagositasi kotelezettségének nem
teljesitésére esak akkor lehet megtimadasi okot alapitani, ha a
fél ugyvédi, vagy ezzel egy tekintet ald esd képviselet nélkiil vett
részt az ligyletkotésben. (J. H. I1X, 1049.).

A Kiridnak ez az allispontja kétségteleniil helyes,

A kozjegyzo felvilagositisi kitelezettségének alapja ugyanis
az, a feltétlen jogi szakértelem, amelyvel a torvény benne felté-
telez, a laikus féllel szemben téle megkivan s amelyre a [él magit
nemesak redbizhatja, de adott esetben redbiznia kell is.

A torvény azonban ugyanilyen szakértelmet kivan meg, sajat
hivatdsa korén belill, az tigyvedtol is.

Amikor tehat a fél tigyvéddel képviselve jelenik meg a kiz-
jegyzd elbtt: onként kivonja magdt a kozjegyzé szakértéi hatds-

koréb6l, - - ami, mint fentebb crre rdmutattunk, a kozjegyzoi
hivatds egyik eleme, — éx érdekeit kiilon, a kozjegyzével ¢ rész-

ben elvileg azonos szakértelmii  szakemberre  bizza. Ez pedig
annyit jelent, hogy ebhen az esethen a kozjegyzi szakértél hatds
kore, valamint szakértGi felelissége o féllel szemben sziinetel,
illetve teljes egészében az tigyvédre hirul.

Természetes viszont, hogy a kizjegvzi felvilagositasi kote-
lezettsége s ezzel egyiitt feleléssége s rendkivili mértékben meg-
nivekedik akkor, ha az iigyvéd altal képviselt érdekelteken kiviil
az dgyben olvanok is szerepelnek, akik tigyvédet nem vallottak.
Ez az az eset, amelyben a kozjegvzinek, ha valoban az, hivatasa

magaslatira kell emelkednie; amikor, — barmily paradoxonnalk
Jatszik ix, — a kotelezd objektivitas betartisa mellett hivatalhol

képviselnie kell a magukra hagyottak szubjektiv c¢rdekeit is =
amikor legszebben, legtisztibban nyilvanul meg az oly gyakran
emlegetett kdzjegyzdi szellem.
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A kérdes o részének lezarisdul meg kell emliteniink, hogy
& Kiria allaspontja szerint a kozjegyzd felvilz’tgos%tévs.i kbtelezet’t-
sége csak a kozjegvzo elbtti tényleges Ugy védi kepxils.ele’t esete:n
szlinetel, mert az a koriilmény, hogy 2 fél a hzlgy'zl-t.ekl’ tal‘gylalas
elGtt digyvédi tanacsot is igénybe vett, a hz}gyate’k'l targyalason.
az irdnyado  jogszahdlyok feldl valo felvﬂag'(.m{tast 11em .t.eszx
mellézhetdve (J.11.1X. 1049.); valamint, hogy a kizjegyztnek igy-
védi képviselet esetén is, mint az G2V clsé b.n'a-Jalyl'alf, — ugyeln}m
kell a torvény betartasira; mert ha a kiiz‘]egyzo és az ugyv?d
CYyiitt téved, (az adott esethen a végrendelet ertelme;esenek 1’<e?-
déséhen), — akkor az osztalyos egyezség megtamaddsdnak teve-

dés eimén helye van, (J. H. V. 1114).
1I1.

enti beosztisunk szerint fog-
ikor van a kozjogyzbi felvi-
«ziikség? A tOrvény ugyanis,
telvilagositast akkor kell

A Kkivetkezi kérdés, amellyel f
lalkoznunk kell, abban all, hogy m
ligositasi kotelezettsée teljesitésére
mint emlitettiik, esak annyit mond, hogy
adni, ha sziilkséges. .

7A lxr(ﬁ]]l:\]r\]:);g hirdi gyakorlat vizsgz’l]ar{m,:'ll zu:ra az El‘deé{es
eredményre jutunk, hogy a Kuria ezt a sziikségességet elsdsorban
& fél eqycniséyére vezeti vissza. . e

Ai{({{)\'(\t(’(’)'/30g‘sza.h:il_v ugyanis, hog"v’a ]c.)gbari Vz_l‘lo, teizsd?
még pedig akar a jogszabdly nem ismerése (lgnom-l‘lltllfltlllrté;edé
akdr a téves jogi megitélés (error in iure) nem SZ.Ol,g‘l]:"il-"'zll srvek
mentségére, cxak akkor, ha az Geszes  lényeges Olu;lcn'l't”yfél
figyelembevételével az allapithato meg, Ihogy ?Z N‘,gy :t © Oala;
sujdt szemelyes viszonyai (fiatal kor, humyos‘ 11"5'1‘_“)'1?;25:&5{ em
esony érteimissg) folytdn a jogsmbély‘)kmn valo Jara g ; ekét
szerozte és nem is szerezhette meg s az ehhez valo kepessegeke
6le elvirni sem lehet; . e

de még igy is (‘s;ﬂ( abban az esetben, ha az ?gfilfttetlgn:({g;o(:;
¥énel Kir. kizjegyzo, igyvéd, :dgV 127"21];611{6(2%15762;9& sz.emély mi-
s hivatasdnal fogva felvilagositas adasate . : e
lem, vagy hclyteleniil tajékoztatta. (J. H. VIIL. 1, . 3.
131. ¢

! 1;‘\:;11; ebbél a birodi g.‘,"(‘korlatbél ki’{iinik: A fent._(.abb %ls?;:)u
< egyéniscgiikncl fogva mindenképen JOBSCEOVE S D T
feleknck feltétlen kotelessége az, Dogy iigyeikben jog
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értéhiz, — digyvvédherz, vagy kizjegyzihiz forduljanak, - — ellen-
kezd esethen esetleges tévedésiik menthetetlenné valik:

viszont az tigyvédnek, illetve a Kizjegyzonek ilyen esethen
feltétlen Litelessége o tehetd legtdgabh  maértokii felvildgositas
megadasa.

A Kiridnak ez az dllaspontja elsd pillanatra  egyszeriinek
latszik ugyan, a gyakorlathan  azonban a kizjegyzi  helyzetét
cgyaltalan nem konnyiti meg.

Igaz: jo kozjegyzi csak az lehet, aki kivaln pszichologus
i Az ix igaz, hogy gyakorlott iigyved, vagy kozjegyzd az els
nehdny kérdés utian kellsleg meg tudja itélni a fél ceveniséget
ahhoz, hogy van-e sziikség ¢s milyen mértékben szakértd fel-
vilagositixra. Az emberek egyénisége azonban oly sokrétii lehot.
a mal jogelet annyira honyolult s az ¢letviszonyok oly kuszaltak,
hogy a kozjegyzi a rendszerint rendelkezésére allo rivid idé alatt
az Ggytel Osszes szitkséges személyes tulajdonsigait ¢s viszonvaii
esak akkor tisztdizhatja, ha valosagos leleklato képessegekke
rendelkezik.

Mindenki, aki kozjegyzdi kérdésckkel valaha hehatoan fog-
lalkozott, megitélheti: milyen fontossdga volna ¢ szemponthil
amnak, ha a kizjegyzdi hivatas eréseblh lokalis jelleget nyerne;
ha e hivatdsra valoban késziil6 s arra egveéniségiik alapjin tény-
leg alkalmas erok fiatalon keriilnének  Osszekottetéshe eey-egy
kozjegyzdi keriilet nepével s azt  megismerve és megszeretve,
klienteldt cépitenének ki maguknak, wmint ahogy  kiépit ilvet a
szabad pdlyén mikadé dgvvéd, vagy orvos. A ilyen kozjegy-
zOknél, akik, — mint. c¢rre néhany felemels peldat ismeriink, —-
kerilletiik népének hivatott tandesadoiva vilnak s akik a maguk
erejébél megteremtett iigyforgalmat nem Kkivanjak ¢ nem hajlan-
dok barmely konjunktura fuvallatira dthelvezés kieszkozliséyel
cserbenhagyni, — igazin nem volna probléma o kezdet évein tul
keriiletiik népének egvéniségét Kiismerni s az bl levonhato
tanulsagokat gvakorlatilag alkalmazni.

Miutin azonban a léleklitds  képessége  igen  kevescknek
adatott megy = miutin az imént vizolt, a Kdzjegyzoi intézményt
alapjdban reformilni hivatott torekviések egyelire a megvalosu-
lastol, sajnos. nagvon messze vaunak: a hirdi gvakorlat jelen
alldsa idején esak azt tavthatjuk helyesnek, ha az iigyvtelet egyo-
niségenek behatobhh vizzgalata unélkill dltalinossaghan laikusnak
tekintjilk, még akkor is, ha mis jogteriileten esetleg szakértd-
nek szdmit s 6t az adott esethen  irdnyado jogszabdlyokrol, a
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legMGsszebbmenﬁ Ovatossag szem eldtt tartisdval, lehetbleg smin-
den esetben, felvilagositjuk.

1v.

A kivetkezs kérdés: meddig terjed a kozjegyzd felvilagositasi
kbtelezettsege?

A rendelkezésiinkre allo birdi gyakorlat alapjan fejtegeté-
seinket ke, iranyban kell kiterjeszteniiuk, nevezetesen: ,mel,myit
kell a kozjegyzonek szakvéleménye megalkotisahoz a tenyallag-
hol kideritenie és melyek azok a szempontok, amelyekre magd-
Bak a szakvéleménynek feltétleniil ki kell terjednie.

Az elso kérdésben a hirdéi gyakorlat arra az allaspontra
helyez](cdik, hogy a kozjegyzinek a jogi szakvélemény szempon't-
JABOL szambavehetd kériiiményeket hivatalbol fel kell derlter)l’le
G ezirinyti kotelességenek elmulasztasaert mindenesetre fel'elos,
Fzzel ay ‘in(lokolzissa.l hatilytalanitotta a Kuria az  osztilyos
fgyezséget, amikor a kozjegyzé nem tisztazta ’ke'llt'jleg’ azokz%t a
kﬁrulméuyoket, amelyeknek kideritése k()telessegeben allott, 1g'\§;.
em dallapitotta meg a hagyatéki vagyon eredetét. (J. H . IV.
162,), . ) -

Ez a gyakorlatban annyit jelent, hogy a }((BZergyZ({nelﬁ ﬁ{]ljal
5z0rosan vett hivatali, akar pedig biroi megbl'zott’l hatas‘kme en
lindenesetre fel kell deritenie mindazokat a tenyallzisbeh' elenfle~
a felek részérdl szan-

ket, amelyek a torvény dltal eldirt, vagy (
. — vagyis: azon

dékolt joghataly clérésére befolydssal lehetnek, e allasnal
il amit o felok maguk elfadnak, kutatmla kell’a .ten'yz{ ?sm}lz
azokat a résgoit is, amelyek a jogeselekmény elérni kivant cél-
Jara kihatnak. :

Arra a konkrét iigyekben mir nem Cgyszer Vlt < til
tovibbi kérdésre azonban, hogy koteles-e {L)ko'{?Jegyzo e:zin 0
is mennj és tartozik-e a jog-cselekmény ind'ztakazt,, V.ala’m%nt .‘:LZ -
kat o koriilményeket is felderiteni, amelyek az ele}‘nl lvan Jog{
hatzillyal nem Allnak szoros dsszefiiggéshen, — hatdrozott nemme
kell felelniink.

A Kizjegyzéi torvény mdr idé

a targyava tett

zett 61, §-a ugyanis azb il*,]:a
1, hogy a kozjegyzének a felek (l./:‘(l)‘(lf(ff'()ll /'1'76’”Zl megg‘y;’jz.(;(linu?
* Oket az okirat értelmerdl és Jovethezményeirol kell felvi a](;god
Sjtanim mig az 59. §. szerint maganak az tigvletnek §e1n szaba
& torvénnyel ellenkeznie.

5 int ¢ it j koz-
Kz pedig helyes értelmezes szerint annyit jelent, hogy a
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legvzit. elvileg a létesiteni kivant jogeselekmény hatarai kotik;
esak a fél altal onként elfadottakat koteles megbiralni éx vele
kiegészittetni addig a mértéldg, ameddig a meglkitendd jogiligylet
maga terjed.

Ennek alapjan dnkényesnek kell tekinteniink minden olyan,
— egyébként mar cléfordult, — tdrvénymagvarazatot, amely a
kozjegyzot arra Rotelezné, hogy a tényallds felderitésében tul-
menjen azokon a korlatokon, amelyeket a felmeriilt jogeselek-
mény magaban foglal, « amely a kozjegyzit felelfssé tenné a
tényallds olyan elemeiért is; amelyek a jogiigviet, vagy a hagya-
téki targyalds Keretein Adeiil johetnek esak szamitisba.

Ez természetesen esak minimum. A hivatdisa magaslatin allo

kozjegyzo azonban ennck ellenére sem fogja elmulasztani, hogy
ajindékozds csetén megkérdezze: nem célja-e az ligyletnek a hite-
lez6k kijatszdsa: hogy erfsen megterhelt ingatlan cladisanal a
legnagyobb Ovatossagot tandsitsa; vagy hogy hazassig felbon-
téasdval kapesolatos kénves vagyonjogi kérdések rendezésénél ne
igyekezzék az etikail hatteret is kellGleg tisztizni. Kz azonban
mar nem jogi kérdés, hanem egyéni ratermettség, lelkiismeret,
iniciativa, — szoval kivetdstudat Kérdeése.

Nem kisebh a jelentésége azonban annak sem, hogy mely
szempontok azok, amelyeket a jogi tandesaddasndl melldzni nem
szabad.

Sajnalatos, hogy a hirdi gvakorlat ezen a téren sem mutatja
a joggal megkivinhatd hiztonsagot,

Mint fentebh mir rimutattunk: elvileg jogi felviligositist
esak az igénvelhetne, aki erre egyéni kiriilményeinél fogva red
van utalva. Ezt az clvet alkalmazta o Karia akkor, amikor nem
adott helyvt a felviligoxitizi kitelezettség nem (eljexitésére ala-
pitott keresetnek olv esethen, mikor az osztilyos egvezséget Kito
fél abban a jogkdérdéshen volt tévedésben, hogy mostohagyermek-
kel szemben illeti-e 8t dzvegvi jog (J. L 1V. 269.), és amikor
a felek a végrendelettdl cltéréen kitottek osztdlyos egyességel
«J. H. VIL 343.).

Eat az elvet azonban egy masik itélethen aftorte a Kiaria,
adott esetben hatalytalannak nyilvanitvin az osztalvos egvessé-
get azon az alapon, hogy a kizjeeyzi a felet ahban a jogkérdeés-
hen, amely szerint a mixodik hizassigban szerzett vagyonban az

elxd hazassdghol szarmazott gvermekek is 6rokdlnek, fel nem vi-
lagositotta. (C.o 10 5H08/1931.).
Minthogy ezek szerint a kérdés chben o vonatkozasban ma
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fnég‘ nyugvopontra nem jutott; azt kell tartanunk, hogy a koz-
Jegyz5 a jelenlegi helyzethen akkor cselekszik helyesen, ha min-
den sajat jogi tudasaval 6s jogérzékével ellentétes esetben jog-
Kerdesben is, kiilon kérelem nélkid is kellé jogtandcesal, felvild-
gositassal szolgal.

Bzt a kotelezettséget a birdi gyakorlat két, igen jelentls
Szabily alkalmazdsdval irja koriil s ezen a réven azt a kozjegyzo
MAmara erfsen megkonnyiti.

Az egyik szerint a kizjegyzd fel van mentve, — nem szi
Mitva termeésgetesen a fél egyéniségére alapitott kivételes esete-
ket, — o felvilagositds kotelezettsége alol olyan jogszabalyok
fﬂkn]mtében, amelyck mélyen a kiztudatban gyokereznek, ame-
Iyeket tehat mindenkinek minden koriilmények kozitt ismernie

kell. Tzen ay alapon utasitotta ¢l a Kuria annak a testvérnek

Megtimadisi kereselét, aki arra hivatkozotf: nem tudta, h.ogy
MAsik  testyére, aki az orokhagyot megolte, érdemetlenség jog-
¢fmén nem grokolhetett volna; és kimondotta, hogy az érdemet-
lenségnel ez 5 legtipikusabh esete annyira kizismert, hogy enneck
nem tuddsara senki nem hivatkozhatik (J. H. IX. 131.).

A masik szabaly értelmében pedig a kiizjeg‘y%(’i nines ko’t‘e-
lezye jogi felvil:ig‘os}tzi-s addsdrn azzal szemben, aki a ’Jogsza].oaly
Alkalmazasanak alapjaul szolgdlo koriilményeket szem‘el.yes V1820-
"yaindl fogoa ismerni tartozik. 1gy elutasitotta a Kuf'la a,z osz
.tzily"’“ cgvezséget  megtimado  keresetet a.k}ml‘, :}n.nkor itnf_‘ill.]
merte a hagyatéki vagyon eredetét ¢s a kozjegyzo ilyen kOlu.j
Mények kizott mulasztotta el ot oroklési jogara f}'g'yelmeztelm
I VI, 738 ¢s amikor a kozjegyzd tévesen jelolte meg an-
ak az ingatlumak eredetét, amely felél viszont a 1:el k?z;/etlen
rokonj ka};csolntuin:ﬂ fogva tajékoztatva volt (C. 2224/1?&.).

E konnyitésckkel szemben rendkivil szigorﬁal} ’fog‘lel fel a
K,l'u‘iil» a kﬂZ‘,’iL‘g‘yzij jogszahilyértelmezd és magyardzo tevekéene;;-
“Cgét. Ennek alapjan hatdlytalanitotta az osgtalyos eg§jezs g i
al‘nikor a kizjegyz6 a veégrendeletet tévesen elztelmeztevh az ]s,g-
80do felet aZZ‘(lldllyugtafta meg, hogy az osztalyos egyezsegjken‘
Ugyanaz van, mint 2 végrendelethen (J. H. V’. 1114.), Ya.g{ amikor
tiltakozo felet téves kijelente’sével birta T4 1z os'ztalyo..? ?g}.{eyi;
sbg megkitésére (C. 1. 689/1931.) s azt hissziik, 1‘111'1cs"k0zo‘t.t,1i111
Senki, aki g kézbizalom ilvetén, szerencseére .elen?re'szoeltl 11.tl\an
“litorduig flagrans megsértése esetén a birdi szigorusag barmilyen

Mertékét is tulzottnak talalnd.
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V.

Az utolsdé szempont, amellyel még foglalkoznunk kell: a fel-
vilagositisi kotelezettség teljesitésének bizonyitdsa.

Ezen a téren dltalinossigban és elvileg feltétleniil ragasz-
kodnunk kell ahhoz az alapelvhez, amelyet nemrégiben e Koz-
I6ny hasabjain alkalmunk volt bdvebben kifejteni (Kir. Koz-
jegvzOk Kozlonye 1938, évf. 1. és kiv. lapok) s amely szerint a
kézokirat felvételének madja, a kir. kozjegyvzinek a kozokirat
felvétele targydban kovetett cljardsa helyesen és jogszerlien esak
magdval a kozokirattal bizonyithatd, ezen kiviil pedig esak ak-
kor, ha a kozjegvzd feleldssége fegvelmi, vagy hiinvadi tton mir
jogerGs megillapitist nyert.

Amennyiben a kozjegvzii kar ezt az alapelvet mai tetszhala-

1ahol életrehivni és élethen tartani kivinja, amihez pedig, mint
a fent idézett helyen kifejteni megkiséreltemn, élethevagd érdekei
fuzédnek: ugy nem térhet ki az cl6l az onkéntes kotelezettség
¢161, hogy minden olyan esetben, amikor a felek akarata a koz-
jegvzd jogi meggyvdzidésével nem teljesen egyezik, vagy amikor
a kozjegyzi megitélése szerint a fentebb Kifejlettek értelmében
utolagos jogvita meriilhet fel, — a felvilagositisi kotelezettség
teljesitését  magiba a kozokiratba  befoglalja, ugy, amint ezt
torvénnyel ellenkezd digyletnél az 59. §. kifejezetten i eldirja.

Tudom, hogy igen fontos kozjegyzbi érdck a kozjegyzoi
gyakorlat terén ma még nem egy helyiitt tiltengé formalizmus
csOkkentése s elismerem azt is, hogy a fenti gyakorlat bevezeté-
sével az egvébként is ezer szdllal megkotozott kozjegyzoi kar
ujabh terhet vallalna magdra. Ennck ellenére mégis meggy6zide-
sem az, hogy egy ilyven gyakorlat  altaldnositisa a kozjegyezdi
kar jol felfogott érdekét szolgdlnd, anndl is inkdbb, mert cz az
ujabb teher a gvakorlathan nem is olyan nagy, mint amilyennck
elsd pillanatban latszik.

Az dgyforgalomban ugyanis nagyon ritka az az cset, amikor
ilven kitlon tanisitasra sziikség van. A rendszerint clétordulo
jogiigyleteknek, — adasvétel. ajindckozds, végrendeletek sth., - -
jogi alapjai olvan erdzen élnck az czirdnyban kiilonben is rend-
kiviilli érzékkel és évszizados tapasztalatokkal rendelkezd magyar
néphen, hogy barmily forgalmas irodaban is ¢vek telhetnek el,
amig egv-egy esethen a jogérzekkel ellentétes felfogdst, vagy
szandékot a kizjegvzinek kell a maga szakértelmével korrigal:
nia.
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] A hagyateki eljarashan, kiilonosen egy-egy kontdr végren-
Elet nyoman, mar inkabb lehet sziikség a kozjegyzd jogi szakér-
161 Mmunkdssagara. Ilyenkor azonban a kvzjegyzd helyes, vagy
Nem helyey felvildgositasanak eredményét maga a jegyzOkinyv
rendszerint teljes 7yvi1:i.goss:ig'gal tartalmazza; azt, hogy teljesi-
te,tt‘e‘@ a kizjegyz a vagyon eredetére s enmek alapjan a tor-
Venyes oriklés rendjének  megallapitdsira vonatkozo torveény-
S%abta kotelezettségét, vagy jol értelmezte-e a végrendeletet, rog-
fon megillapithatja mindenki, aki a hagyatéki iratokat szakértd
Szemme] végigolvasta. s miutan az iigyek tilnyomd tobbségé-
bey torvényes oroklésnek van helye, ennek szabalyaiban pedig
:.l,]egegyszerﬁbb magyar ember is nem egyszcr bamulatraméltdan
Jaj_l‘tas szokott lenni; a hagyatéki eljards sorin nem jelent ez a
kiilon tansitas tulsagos terhet.

Ott azonban, ahol jogi fogalmak kényesebb elhataroldsara
VA sziikség; olyan jogiigvleteknél, amelyeket csak néhanapjan
Vet fel ay glot s olyan hagyatéki tigyekben, amelyckben végren-
deletel 1n;Lg'y;1,r;'1‘zatléir(')l, va;.;'v osztalyos egyczség 1étesitésérol le-
hf"t‘ 5205 valamint minden Oltyan esetben, amikor a felek egyéni-
h:egél-m szerzett henyomds eut sziikségessé teszi: sajat jol felfogott
“rdekeit vodi a kozjogyzd, ha a felviligositasi kotelezettség tel-
{Csit<55(%t és szilksdg ese»tén sajat, néhany sz0ban szabatosan meg-
I()g“’]m:lzott jogvéleményét az okiratba, vagy a jeg‘yz()'l’{(‘)‘nyvl?e
befog’]:lljzl.. Azt hissziik: igen sok utolagos rekrimindcionak és

Kirteritag; pernek Ichet igy, arinylag egyszerli modon elejét ven-
) J e valoban g ¢ 63 szakuszerfl
» 7 feltéve, hogy a felvilagositis valoban alapos és szakszerf

vol,

EOE
Myennck latjuk ma a felviligositasi kﬁtelezet-tség feln}e-
leti és s nem zarhatjuk fejtegetesein-

gyakorlati helyezetét., B ' :
ke‘t ezuttal sem n’léLSSZ)l., mint azzal az oly sokszor kife]elze;tit, mar
SZlnte vefrénnel hato Ohajtassal, hogy a valtakozo b1r01.gya»
Orlat  helyett  mielgbh a kozjegyzsi intézmény reformjdnak
Keretéhey nyerje el ez a keérdés is vilagos €s végleges megol-
ddsat, '
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A Budapesti Kirdlyi Kézjegyz6i Kamara
kozgvilése.

A Felvidék visszacsatolasival teriiletben és taglétszimban
jelentosen megnoévekedett budapesti kir. kézjegyzoi  kamara,
amely cgycébkeént silyban és tekintélyben eddig is az orszae ve-
zetd  kamardaja  volt, mareius  24-én délutin 6 Oorai kezdettel
tartotta. meg rendes évi kozgviilését Budaposten az  Orszd-
gos  Kaszino  foldszinti  nagytermében, A kizgviilés  targy-
sorozatanak kiemelkedd pontjai voltak Ldzdr Ferene dr. lendiiletes
elnbki megnyitoja s az az alapos évi jelentés, amelyet Meirner
Laszlo dr. a kamara j titkdra szerkesztett és terjesztett a koz-
aviilés elé.

A kozgyiilés a tisztikar és valasztmany tagjait a torvénves
rendelkezéseknek megfeleléen Gjra vilasztott s a kozgviilésnek =
vilasztasban megnyilvinuld akarata szerintatisztikarbol kimaradt
Holitscher Szigfrid dr. volt elndkhelyettes, aki a budapesti kama-
raban s altalaban a kozjegyz6i karban immar 2 évtizedet megha-
lad6 id6 ota kivételes nagy tehetséggel, kimagasld jogi tuddsival,
eleven gvakorlati  érzékével, éles és hatarozott itéléképesséogel
folytatott miikodésével vezets szerepet t61tott be. Kiilon kell meg-
emlékezniink arrol a nagyvaranyu és értékes munkassigiarsl, ame-
lyet mar 1905. évtil kezdve, mint a Kir. Kozjegyzile Kozlonyének
fémunkatarsa, 1910-t6l 1918-ig pedig mint a kizlony felelds szer-
kesztdje kiting ecikkeivel, bivilataival s egyvéh kizleményeivelakiz-
lony elokeld szinvonalon tartasa és a kizjegyzii intézmény lehetd
tokeéletesitése érdekében eredményesen fejtett kio Tgaz sajnilattal
vesziink tudomast a kamarabol vald tavozisirol, reméljiik azon-
ban, hogy kividly értékii munkassdgdara a kozjegyzii kar a jové-
hen is szamithat. Holitscher Szigfrid dr. helyébe kiilonhen a kdz-
gyiilés a kamara tj elndkhelyvetteséve Kardssy Bertalan dr. buda-
pesti kir. kizjegyz6t, a kizjegvzii kar régi érdemes tagjat via-
lasztotta, aki a kar és az infézmény  érdekéhen  hosszi évek
Gta mind a kar szervezeteiben, mind pedig irodalmi téren s igy
ennek a kozlonynek hasabjain is szintén igen értékes munkdssd-
got fejtett ki.

A kozgyiilésrdl, amelyen kiilonhen a kamarai tagok ¢s helyet-
tesek nagy szamban s szemdly szerint azok, akik a nyugdijintézet
kozgyiilésérdl szold tuddsias megjelentekkiil feltiintet, jelentels
meg, az alibbi tudositast hozzuk:

9l

A kozgylilés megnyitisa el6tt a megjelentek Allva elmondtik
a Magyar Hiszekegyet. Majd Ldzdr Ferenc dr. telsGhizi tag, elnok
a jegyzOkinyv vezetésére Meixner Laszlo dr. titkdrt, annak hite-
lesitésére s egyben a szavazatszedd bizottsdég tagjaiul Krenner
Zoltdn dr. ¢s Pekker Bmil dr. kir. kozjegvziket kérte fel. Oszinte
melegséggel és 1élekhen meghatottan iidvizolte ezutin u trianoni
rabsdaghol visszatért  Felsémagyvarorszagon  miikodd kizjegyzo-
ket s sajndlatinak adott kifejezést afolott, hogy a felszabadult
orszagrészek kozjegyzoi adminisztrativ akadalyok miatt még ki-
nevezheték s igy a kizgyiilésre meghivhatok nem voltak. Udvi-
zolte az Orszdgos ligylet és a Nyugdijintézet kozgviilése alkalmi-
ROl a kamarai kozgyiilésen is megjelent kamarai elnbkoket és
idegen kamarai tagokat. Inditvinyozta az eindk, hogy a kozgyii-
165 alkalmabol a kamara  feliigyeleti  hatésagat, Tasnadi Nagy
Andras igazsdgiigyminisztert tavirathan iidvoziljék. Akozgyilésaz
inditvinyt az igazsagiigvminiszter lelkes éljenzése kizben egyhan-
gilag clfogadta. Bzt kovetGen Ldzdr Ferene dr.a kizgyiilést a ko-
vetkezé komoly 6s értékes gondolatokban gazdag beszéddel nyi
totta meg:

Hlgen tisztelt Kozgylilés, — bar a kamara vezetdségének és
vilasztmanyanak, — a kivetkezOkben, — a titkdr ur altal els-
terjesztendé jelentése a kamara miikodésérdl es életérdl részle-
tes és behato  beszamolot fog nyujtani, — mégis méltéztassék
megengedni, hogy kamardnk s a kozjegyzdi kar és intézményiink
helyzetérgl, — szerény észrevételeimet — nem terjedve tul az
eInoki megnyitd mértékén, mégis megtegyem.

Ami kamarank szerepét illeti, gy vélem, sikeriilt megtarta-
nunk azt a szerepet, amit a budapesti kamara a hazinkban mik#-
A6 tiszteletre méltd tarskamardk kozott, nagysiga, tagjainak
szama, kozponti szerepe és jelentOsége tekintetében a multban is
Letoltott.

Ugy az orszag Osszes kozjegyzOi kozott, — a Kkartdrsi 6s
mondhatnim barati megbecsiilés, az egybetartozds tudatabol fa-
kadd Osszhang és egyetakaras terén kamarank ép ugy eldljart,
mint azon magasabbrendii crkolesi vilagfelfogisnil fogva, melyet
mi nemesak vallunk, hanem, amely minket ép a kar sziikségkép
szelektalt voltandl fogva valOban eltdlt es cselekedeteinkben is

iranyit, — kamarank komolyan kiveszi részét mindazon tiszteletre
mélto célok szolgalatabol, amelyel magyar hazink sorsdnak
jobbrafordulasara, polgartarsaink jobban boldogulasira, — és az
igazsagos emberi egyiittmiikddésre — irdnyulnak.
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Intézményiink és alaptorvényiink, hogy 65 évi miikodés és

tapasztalat utan, — a jogi, tarsadalmi ¢s gazdasigi élet oly nagy
éx gvors fejlddése és valtozdsai mellett, -— hogy komoly reformra
szorul, — e kar munkis és kiizd( tagjai elott hizonyitani feles-
leges, —

mindaddig azonban, amig egész FKuropa és hazank sorsa is,
oly forgatagos korszakok dtvialtozasait ¢li, amidin ngvszolvan
minden elikésziilet éx elképzelés nélkiil marol holnapra fiiggetlen
kultir allamok megsziinhetnek, eltiinhetnek és szétfoszlanak, —
amidén nagyvobb nemzetek a tébbség, a nagyobh hatalom, az el-
lenalhatatlanul nagyobb fegvveres erd alapjin hatalmi terveiknek
végsé hatarait esaknem a bizonyvtalan végtelenben keresik, — amig
a torténelem atformdlo, alakitdo és kiegvensilvozO ereje helvett —
a fegyveres felkésziiltség szabja a fejlddés fokat és irdnyat, —

addig a jogintézménvek normalis modon vald dtalakitasa és
maradandd értékit nvugodt jogintézmények ¢x kidexek statudlise
nem remélhetd s talin nem isx kivanatos.

Forradalmi gyorsasigt atalakulasok, egész hirtelen és varat-
lan & gigantikus méretii atalakulisok csodalatos korszakat éljiik,
amidén nemzetiink 16tére ¢és jovajére tapad ageddo tekintetiink,
amikor fliggetten Alamisdgunk ¢éx allamalkotd magvar nemzetiink
erébivasa, teljesitéképessége, rugalmassiga és reercilédni tudd
Lképessége  kell, hogy a legszélsd  martékben tudjon megmutat-
kozni, — x ezdltal a belsé erdk oly mértékét osszegyiijteni, amely
mintegy migueses erd gyiijthesse egyvbe Allamtestiink szertehullott
részeit, hogy igy kelld nagysagihan, kelld hatahndban, elegendd
erdvel, dntudattal éx akarassal érintetleniil megallhasson Buropa
szirnyit konvulziojaban.

Mélyen tisztelt Kozeviilés! — Az imént par szoval érintettem
az 1874. évhen alkotott ¢z 1886-ban kis részben reformalt (bar
nem javitott) kozjegyzoi  rendtartis korszerit reformjanak sziik-
SEgesIeget.

T kérdéshen az igazsagiigyi kormanyzat legilletékesebb té-
nvezGjével ix targvalva, azt allapitottam meg, hogy a mai Kiil-
és helpolitikai szitudeiohban egy megalapozott intézmény pillérei-
hez kar és nem lehet hozzdinyulni — amidién nem tudom bizto-
sitani azt, hogy a régi és sokban elavult, bar kiprobalt épilet
helyvett lehet-e modern, szép, korszeri és megfeleld s idoallo 1]
épiiletet emelni.

Tletékex helven ma gy itélik meg a helyzetet, hogy a leg-
sitegG=ebl 6s legsziikzégesebh néhany kérdés megoldasa eéljihil
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cgy részleges  novellaris reform kivanatos éx keresztiilvihetd,
amelyre az igazsagiigyl miniszter ur hajlandé is vallalkozni.

Kedves Bardtaim! Akdrhogy all is a vilag sora, barmennyire
hizonytalan is jovénk és jeleniink, ha az elkeriilhetetlen és a 25
¢év haborus szenvedésel, gazdasigi  kiizkodésel, megesonkitottsd-
gunk, clszegéuyedésiink nyomdan lelkiinkon elkeriilhetetleniil ne-
hezedd  idegfaradtsig le is esOkkentette, el is  halvdnyitotta és
kidilsse ix tette azokat a tiizeket, amelyeket régi hazank részeinek
visszatérése oly nagy Oromére gyujtunk és gyujtani akarunk, —
ha ezen 25 év alatt ageodo lélekkel figyeltilk is a jog-uralma
sziikségessépébe vetett hit lehanyatlisat, — mégis ugy vélem,
hogy a megnivekedd és szitkségképen erdsodo, anyagi és er-
kolesi javaiban is megijhodo keresztény magyarsag, — kedve,
nyugalma njra visszatér és én hiszem, hogy 1'}jr;1, boldog lesz a
magyar, mert rendithetetlen hittel hiszek és bizom a magyarsag
Gserejében ¢s abban, hogy

»Eris var nekiink az Isten. . .

A kamara 1988, évi miikodésérol 52016 jelentést  Meirner
Laszlo dr. titkar keszitette és terjesztette a kizgyiilés elé. A ka-
mara Gj titkaranak ez volt a kozgyiilés elott valo beim%tatkozzisa,
amely hatirozottan komoly sikerrel jart. A szakﬁzerus’eg, az ala-
possag és a koriiltekinto gon(l()ssz’l.g,. a‘mel?f a Jelentlest 1.r,11nden
részleteiben jellemzi, vitan feliil 4116 bizonysigat szolgaltatjdk an-
a az 0 titkar személyének megvalasztasaban

nak, hogy a kamar
szerencsés kéuzel intézkedett. .

Az 6vi jelentés részleteit az alabbiakban adjuk: ’ )
kiziileteknek életéhen egy esztendd esak rop-
ke pillanat, — de most amidon az elmult évt'(ijl 'bflcs.uzunk és arr().l
beszamolunk, mog:i.]];ml’tlmtjuk, hogy egy mvlc} pillanatnak v’éln
esztendd nemzetiink életében a sorsdontd esemenyek'nek 013: lfm'
colatahol allott, amelyeknek kihatdsait érzik az orszag, a koziile-
tek és kamarank is. ‘ '

Ha o torténelem magasztos és orokéletre ’hlvavtoft’eszn}’ek 50
rozata, akkor ilyennek kell tekintcnu}lk '01',szagalaplto elsd }{ll'w
lyunknak Szent Istvanuak azt az Orokséget, am(’alyet; 909 evve}
ezeldtt rednkhagyott. — Nagy kir:’xlyunll,mak haladla ota is az §
alkotasai alapjai nemzeti életiinknek, az o szelleme uralkodik most

is f616ttiink. o .
hesten megrendezett eucharisztikus vilag-

A tavasszal Budaj e ;
kongresszus is elsd kiralyunk nemzetalapitd és fenntarté nagy

munkajat emelte ki, akinek soha el nem porladé jobbja a esonka

,,Nemzeteknek,
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hazdban ési pompaval kiriilhordoztatva a magyarok szivéhen és
lelkében a hazafias érzést és hitet langold fiklydava élesztette.
Az 1938-as jubileumi év november havaban valosdged szilar
dult az, amire a magyar 20 év ota torhetetlen hitrel ROVArgott O
vagyakozott: a torténelemben példa nélkiil allo modon érkeztiink
el a magyar igazsag clsd dllomdsdhoz. A sors kercke megfordult
fa esonkava torzult orszag hatirai északon megnyiltak, egymil-
Lo testver tért vissza a magyvar allaum keretei koze.
Bekovetkezett pedig a magvarsignak ez a sorstordulata an-
nak a férfiinak orszaglisinak 19-ik esztendejében, aki vitéz had.
vezér, hiles  Allanfd, s aki 1938, Junius 18, napjin (6leotte be
cletének 70. életévét, — s mi melységes hodolattal fordulunk vi
téz nagvhanyai Horthy Miklos Kormanyzo Ur Ofémacltosaen: sze-
mélve felé, aki nemzetiinknelk sorstol kiildoti hivatott vezére, aki-
nek szildvd, céltudatos, nemzetépitd munkajinalk, népebe és nem-
zetébhe vetert rendithetetlen hitének
szerencseesillagdnalk felragyogasit.
A felvidéki teriileleknek o Szent Korondhoz toricnt Visszi-
exatolasaval kapesolatos kormanyintézkedések folytin a fetvidé-
ken 24 kizjegyzii dllis rendszeresittetett « o Budapesti Kir., Kiz-

Koszonhetjitk a magyarsie

Jegyvzdi Kamara keriilete ideiglenesen Kiterjesatetett a visszaesa-
tolt teriiletre. — Az Igazsagiigyminiszter Ur hitllesessége megta-
lalja a rendszeresitett 1j kozjegyzdi allasok hetolésére alkalmas
szemelyeket, — a kinevezések reméljiik a kizel Jovohen megtor-
ténnek, s ezzel kamarank életéhen bekovetkezik

az a paratlan ese-
mdény, hogy keriilete

megnivekedik, tagjainak szima esaknem
szdzra emelkedik s mi kiszontjiilk 6x sziviinkre dleljilk az anya-
orszaghoz  visszatért testvért, virjuk az 1j kartarsakat magyar
sziviink minden ldngolo ¢rzelmével, jgaz kartdrsi szeretettel s ve-
lik egyviitt kivanunk haladni egy  holdogabb magyar élet és
nagyobb magyar haza megteremtosének ntjian.

szen rovid visszapillantas utin beszimolunk Kamarat, a
Kozjegyvaii kart és intézmenyt az clmult évhen érints jelentdsebb
eseményekril.

1.

Altaldnos rész

Azt a munkdt, amelyet o helénk helyezett bizalom folytan
magunkra  vallaltunk, igyekeztiink =2 kozjegyzii  intézmény, a
kozjegyzii kar, de egyben a kiz érdekében is maradéktalanul

elvégezni. Azokat a meleg  kapesolatokat, amelyelk minket az
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. Coiovi ] invzat szervezeteinez, hatosdgokhoz, kamardk-
lgi'llﬁilgll‘r’:)’l LOTIaN Yz et

:abh apoltuk és fejlesz-
hoz éx az iigyvedi karhos fitznek, T.toftabll)mnllk"Lkb;m pedig a
tettiik a lk‘\m'n'a. beléletéhen kifejtet
ASAUY s T & halerit

stelezé és athato fegyelemérzet
Benniinket fokozott mértékben kotelezo es d &

o kozjegyzii cthika vezettek.

1 ]gctzs'(i!]ﬁgyi kormdnyzat:
) l - ag loazsaetigyminiszter
Dr. Mil Odin Onagymeéltosaganak az 1%("“‘3b':g¥ ket
r. Mikeeaz . soslatbtal toltott el benniinket,
Szekbol valo tavozisa Oszinte 5:?“.‘11&“‘}']1 itr(liénnénv jogszolgdl-
mert minisztersége ideje alatt a kozjeglyZO jogus Kivansigait mél-
o nerEEe fenlendl 8 ar B -
L. .. Gnevezéseknel a Ké
latasi fontossagat, a kineve ran kisrdemelte
e ciérdemelte.
. 14s clismerését meltan ve. )
tinyolta s a kar halas clismeres -méltosaoa személyében olyan
)D ( Tasn ’;di Nagy Andras (nagymeéltosaga %zt é]éfe AN
r. Tasn! oioei kormanyzat ,
c e e, Sl a7z lgazsagigyl , 1 .
kivald jogdsz keriilt az llbt-‘(,(;]iniqztérium sllamtitkara a koz
y gshgosan intézte. Meg-

] M Jorazsaoll
korabban, mint az 1gazsag b'érté%e] e
. e e 7 AAS S 5 : - T
jegyzéi digyeket komoly hoz g vérlg magyar jo
yen athatott, kivételes tehet-

uyugvist kelt a kozjegysol kta’.,rll,w?;wél
e aqeokkal megdldott olyan férfiu
ndin aki {igyeinket joindulat-

9 fogaszi SZe
gasz, a nemes jogasz s .
o ajdon

< és kozérdeki hivatottsaganak

séggel ¢s vonzo egyéni tul

kezébe keriilt az igazsagugy fonto
P 71N € n

tal, a kizjegyzii intézmeny 0

dtérzésevel intézi. (ugo Ur Antal Istvin dro volt Allam-
ar sl aed ol Kormany
A Fomeltosign K

3 sreius honapban igazsdgigy
titka 1124 ry (ilési kél')visclot mareias o . mes hogy a
S e - i o F3 M < 3
,I ““t.’ U.IM‘}"QV vezte, 5 mi grommel allaj .]‘1 t’rn'lttj;1 écrcsen
‘i\‘““mmka'l‘m o 1’ Oonok az Orszagos LEgylet alta ko
itiing joga bs kiva 87 ’ : i hd e is a koz-
‘itiing joghus & KIE 0 ; > tt beszédében 1s a
1~ende7(,gt ‘V.’lndoro-vﬁlés keretéhen elmo.ni(c)) e ek adott oy
jeg 1 Jl(l 1l s7e”mben érzett meleg 10
J(}U‘yz(n arral sz it ven k ld

i kormanyzat,

- jndlatt: ’ ‘ asul
jezést. . 51 kar igaz sajndlattal  vette lud‘om ;1
SR kOZ.legHQlu ucmitk’n’i cimmel és jelleggel telhu -
velee = .0 Warene o allantt h ‘ ”k. OSZtay hi-
boloni Miko Ferene dr il el 5 0R
zott i"“izv’lfriigvminis'/,tcri osztal)rtoyolﬁ; T o ot
;&»f'(}'é;(e‘ﬁ ‘n:’mt;alomlmvonulését, aki leblnhki i sk e
t‘e’t‘tél a 1((3Z3e:V'z($i karban. Ttoda ;z ;Hméga iy vorelbe
™ " rvile  Kiv .
az iga7\"1W{ig'vminiHztél'nm egyik
T . ol
miniszteri osztalyfénok lett.
9. Kitiintetések: |
gemlékezik a jelentés tobb, az 1gaz-
me

Ebbon a fejesethelh el - iekes spolgilat legtelstbb mél-
S1t

. . - Wy je
sagszolgaltatas teren telj

tanylasarol, majd igy folytatid:
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Amidin ezekrol, a kozjegyzoi karral és intézménnyel szoros
kapesolatban 4116 személyeket. ért, komoly  érdemeket elismerd
Kitiintetéxekré] beszamolunk, Kiilonogen emlékezziink

meg dr.
Kalotay Viktor ()n‘lélt(')ségail'(»l, aki évek hosszi sora ot
A

& & minisz-
tériumban a kizjegyuii feliigyeleti osatilynalk vezetdje, s akinelk
munkissigaban a szigori igazsagossag, a megérté  joindulattal
parosul, x aki méltin élvezi an egésg kozjegyzoi karnak Oszinte
meghecsiilését és tisztelotot,

Kiilén emlékeziink meg kamardank Klndkének magas Kkitiinte-
tésérol. A Fiméttosagn Korminyzo Ur a miniszterelnsk  cliter-
jesztésére, dr. Lizar Ference felsdhazi tag, budapesti kir. Kozjegy-
zének, a budapesti kir, kizjegyzéi kamara clnokénck a kizjegyuii
Palydn szerzett  rdeme; clismeréséiil magyvar érdemrend k-
zépkeresztjét adomanyozta. Eregl o Litiintetdsrs) Kézlonyiink
szivheli igaz és Gszinte orommel adott hirt, Kamardnk elnokénck
a kizjegvzii palydn és a Kizolethen szerzett érdemei kozismertek,
azokat tehdt itt résulotesen felsorolni feleslegesnel tartjuk, mégis
most kamarank Osszessége elétt nem mulaszthatjuk el kiemelni
dr. Lazar Ference kamaraj elnoknek céltudatosan irdnyitott, a koz-
Jegyzéi kar éx intézmény érdekében aldozatos lélekkel kifejtett
nagy munkassagat, amit neki szivh megkiszoniink 6y amit Téle
a jovire is kériink.

3. Haldlozdsok:

Ebben a fejezethen (rerloezy Endre dr. a hudapesti iigvvédi
kamara alelnike ¢ Gado Istvan, a budapesti biintetd thrvénvszek
clnokének elhalilozaséro) emlékezik meg o jelentex,

LAz elmult i jogal kotds:

A szentistviani 6y eseményei, a felvidéki teriileteknek s Szent
Korondhoz tortént \'i.\‘sz:ws:ltol:is;l, anep egvsée és o szoeidlis
1gazsaQossag, & nemzeti eszmék gondolatira felépitett megijho-
déselvek hatottdk &t az clmult evi tdrvény 6s rendelet alkotdst.
Részletesen felsorolja ezntin a jelentés azokat a torvényeket o
rendeleteket, amelvek g kozjegyzél kart Kkiilonoseblhen ¢rdekel-
hetik,

5. Jogszolgiltatas:

Egvreszt jelentésiinl sziikreszabott keretel, ~— masrésat a
kozjegyzoi kart, intézményt és a kamardnkat érint§ koriilmények
nagy szidma miatt ezittal nem terjeszkedink ki az elmult év
joggyaknrlnlz’x1':1, — ¢supan utalunk o jogi szaklapokban, de kii-
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lonosen a Kip. Kozjegyzik K(izl(inye’bc;n a dn 'I“f'-ketc'La“szl'u
€ dr. Szemerjay-Petrin Tibor kir. kozjegyaik kivilo %Ze‘lkg‘/szt‘e—
sében megjelent s a kizjegyzii karnak/mpnar lnv:ltalo§ ldaJdeA; )(xln
”észletezett, a magyar jogszolgdltatds, l).u'm” g‘)t.%lvkol'li}t nz;n. en aga-
zatary, lelkiismieretes pontossaggul kiterjedd kizleményekre.

6. Kir. Kézjegyzok Kozlonye:

Halas  elismeréssel  emlékeziink meg a K'u'al.yl K(‘)ZJG%W(:]];
Kézlonye szerkesztiségének és kitiind 'mu’nkz‘th.zl'l‘Szall'Il‘tl%i‘ (llzvéqzéliil(
tsztenddhen is kifejtett mnnk;ilkodfis;irol és m,(])uzle:)"/eegy;o 1
tdomésul, hogy dr. Feketo Liszld huudapesti K \mgtsdéq utdn
¢vi érdemekben dis szerkesztol, illetvci ff)sze{’]((%:szt()l m o ;mr, o
4 kozlony hivatalos kotelékébsl kivalt. ()szu}tf} 11’em7 A
azonban ‘benniinket azirdnt, hogy dr. Fe}fOte L{?SZ (‘),a;(,,éw Koz
jogi tudasat, egyéni értékeit, gy a kozlony, mint az egész

e kaba allitja.
168Vz01 Rar ¢s intézmény javdra is munk

7. A birosigokkal fenndllo kapesolatunk:

2 « 8—(‘ amaral e —_— C S, d -
NI ¢ d mlkGll S & multbctn N ror
A7 19} 1S AINALE Vben7 . A l)
l- g [’ S01c el emes ebb VOlIt.
g A kll k yz]e VZ Il l( ar k(l C;Ola,ta a 16,,0]( l es [t
I “ , : \ 24 SZ(“'llelneben m“k()dl) &

A kélesonis megbecsiilés 1és' lttq{(lll(:bst]az[ o Semgniiie.

U jog- és igazsagszolgaltatds e K jtos tenycaoje ]
ngulttttaejr?h‘gtjsli ﬁi:@fqﬁogy eyt videki kir. Jm::zbgz(:bixgd;::fa
t6je az allandé helyettessel nem bird .kn'. kOZ‘]Gg)‘ 0 o hg .
taiomsa esetéhen oly megkereséssel fordult lmmaaa.n]';tll(izl}ﬁl lgu
4% a kir. kozjegyzo tavolléte idejere ann ‘1]{0 {1;{;)7?;?(:;1;2:: tarta-
vatalbol gondoskodjék, illetve a Kir. ko:-J;(\siggg rollete taria-
Mira helyettest rendeljen, — E f:}’l]-g?’bj.l.n 53 )_ﬁ éer' Url.wz i ala
felt‘el'.].eSZléssel fordultunk az Ig‘avz”sag'ugylmtlnil;tzé.zéqét S
tik a kir. jarashirosagokhoz oly k()”'?n(.le e : aki;e]; AR,
azon esetekben, amiddén olyan kir. 'koz.]evg.‘yz. g el ooty
lentett énllanq()’helvettese pinesen és a l.\dllla:lc}‘ki el( ongeddyen
hets hat hétnél nem hosszabb idére tivozik a -sz‘e h ezo‘edé].‘rt et
ldre helyettest nem ajanlott, a kamara P?ilzﬁ‘i r::be(nba ktiwzjegV:(’S
ol 155 VIIwI Sb;;i(i:ost)‘éfgj;itsl;e— a} Kkir. jz’m‘z’tsbir(;s:i._
878 L vy Lkir, jarashirosagot esl! ‘ jars ”
goﬁid‘il])ts;lnljj (;)uklmng_ évi VIL t-c. 9. §a 'e’f?iﬁﬁ?isiéﬁﬁléaift
get tenni s a most emlitett torvényszakaszban ko

elldtni,
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Célszeriinek Tatjulk az 0j kozjegyzoi  rendtartis  Keretében
ennek a kérdésnck is szabdlyozdsat,

R Napesolataink az iigycddi harral, « tudomdnyos Os
szocidlls intézinényelkel:

Meleg  kapesolatot tartottunk fel az ligyveédi karral, annak
hivatalos és tarsadalmi koziileteivel.

Résztvettiink a Magyar Jogiszegyeletnek a magyar magdn-
jog nagy tudosdnak Grosschmid Béninek tiszteletére februdr 7.-¢n
rendezett iinnepségen 65 a Szent Istvin emlékoy alkalmabol Losa-
tergomban aprilis 24, napjan tartott diszkozgyiilésén.

Az dgyvédseg vikdgszervezete a Nemzetkozl Ugyved Unio
IX. nagygyiilését Budapesten 19380 szeptember 80 napjin tartotta
meg s a diszkozgylilésen a kamara elniokének vezetése alatt kiilin
kiilddttség képviselte a magyar kozjegyzoi Kart.

1938, oktober 21.-én dr. Frank Hans németbirodalmi igazsig-
figyminiszter a Pdzmany  Péter Tudomdoyegyvetem aunlajiban o
kormany és a legeldkelthh jogisukiztuscéy elott,,Die Rechtsernen-
erung im Dritten Reieh® cimen eléadast tartott, amelyen dr. Lazar
Ferene felsohizi tag, kimarai eindk vezetése alatt kamardnk tag-
jal és a helyettesi kar nagy =zamban jelentek meg.

Itt kivanunk beszdmolni kamarank clndkének inditvinydrs
meginditott szocidlis tevekenységiinkedl o felvideki teriileteknek
a Szent Korondhoz tortént  visszacsatolisdval  kapesolatban., A
visszacsatolt felvidéki ninestelen testvéreink felsegitéschez a  Ma-
gyar a magyarért® mozgalomra o kamara a sajit Kiilon adoma-
nyaként 500 pengdt szavazott meg, o kamarai tagokat pedig kir-
levélben kérte fel adakozdsra. - — A szegedi kamara altal e eélra
eviljtitt 6x kamardnkhoz bekiildoit 500 pengd adomdamyal egyiitt
gviijtésiink eredménye dsszesen: 2,905 pengd volt, mely dsszeget
a mozgalom postacsekkszamldjirn hefizettiink,

0. Képriseletiinke az orszdgyylilés felsGhdzibun:

A Beltigyminisater Ur dltal megjelolt hatdrnapon 1938, janius
4. napjan a kozjegyzéi karnalk kikiildottel megvialasztottak a kiz-
jegyzéi kar felséhdzi kopviseldit. — Pelséhizi rendes taggd: dr.
Hanny Todor, m. kir. kormdnyfdtanicsos, gyéri kizjegyzit, az
Orszagos Egvlet elnokét, — felsdhazi pottagd: dr. Fekete LLdszl0
m. kir. korminyfGtanicsos, budapesti kir. kizjegyzit valasztottal
meg egyhangulag.
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Orommel emlékeziink meg ezzel kapesolatban dr. Lazir Fe
rene kamaraj olnokiinknek Budapest Székesfévaros részérol tor-
LNt Wjholi felséhazi rendes taggd, — dr. vitéz Somogyi Béla bu-
dapesti kiy, kizjegyzimek pedig elsdizben felsOhazi pottaga tortént
megvilasztasarol.

10. l\'n/;c.wmmhm a vidéki kanardkkal:

Az orszag tobbi kozjegyzoi kamarajival szoros Kapesolatot
tartottunk fenn s egyiittmiikddésiinket mindég o kozjegyzii intéz-
mény éx a koz javat szolgalo clvek és szdndékok hatottik it.
Orémme] k("iszi')ntjiik dr. Orley Dénes m. Kkir. kormanyfétanicsos,
Kisujszdllasi kir. kizjegyzit a dr. Galdnfly Janos clhaldlozdsdval
megiiresedett debreceni kamarai cndki allasaban.

11. Kamarakizi értekezlet:

Az 1938, ¢v mArcins 26.-4n tartott kamarakozi értekezloten
dr. Tiolitseher Szigfrid, mint toel6ado eléterjosatette az illeték(.:'k_
ol 52616 torvényjavaslat eléadHi tervezetére vonutkvu?(')lng a koz-
Jegyzéi kar észrevételeit. Foglatkozott & kamarakdzi ertekc?lt\,t‘m
figyvédjelolti éx kozjegyzdjelotti  gyakorlat egységen elbiralisa
fargyaban, — a tényleges birtoklis alapjan a tulajdonjog bekebe-
5 kozremikodéssel vald rendezése tirgvaban,
— az ads és forgalmi ado iigyekben az ad(')h:\t('\szigu‘k’részér(’,l
tapasztalt tulzott \meg:l,d('lZt:lt;’l.\‘uk és ezekkel slzemlben }genybmﬁ
heté eszkizok megallapitisa targydban tett elGterjesztésekkel.

lezésének kizjegyzdi

12, Erteleslet az Iyuz.s‘(igiigyn'zmzszm'mmban.

Dr. Tasnadi Nagy Andras igazsz‘xgiig‘ynlilliﬁ?jt(—fr 1'11'_ (3nag§’Plél.
tosiga elndklete alatt 1938. Jdecember 19. napjan az lg'uzsag'ugy-
minisztériumban a Felvidék visszaesatolasaval kapesolatos igaz-
sdgligyi rendelkezések targyaban értekezlet ’V(.)lt, ar?elyen a mi-
nisztérium illetékes osztalyvezetol, a kir Kiria elnok{e,.-a' buf};—v
pestl kir. itélGtabla elndke, a k()roua.iigyész‘, az Ei'gyvedl és koz-
jegyzéi kar képviseloi vettek résst. A k(jz.)e“gyzm' k;}rt ezen az
értekezleten dr, Lazdr Ferenc, kamarank elnoke képviselte.

13, Magqyaros kozjegyz0i stilus:

Gréber Aladar gyongyosi kir. koz-

Orommel  olvassuk dr. , v
yz6i stilus érdekében kozlonyiinkben

jegyzének a magyaros kozjeg
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irt cikkeit, amelycket a magyar anyanyelviink védelmeére az egész
kozjegyz6i karnak komoly figyelmébe ajdnlunk,

11, Kiilonds rész:
1. A Kamara belélete:

A kizgylilés Derekesztését kivetdleg megtartottuk alakuld
vilasztmanyi dilesiinket, melynek targya az ligykirok beosztisa
volt. A kézjegyzoéi fegyelmi birdsdgba rendes tagul: dr. Hedry
Aladar és dr. Fekete Laszlo, pottagul, dr. Joannovits Jend éx dr.
Bares Irné budapesti kir. kozjegyzik jeloltettek Ik

2. Meghultal:

Itt emlékezik meg a jelentés Vastagh Béla dr. szentendred,
Buz Gyula dr. volt kunszentmiklosi, Bares Béla  hudapesti,
Magyar Ambrus dr. volt nagvkorosi, Kasza Laszlo dr. hatvani kir.
kizjegyzbk elhaldlozdsarol.

3. Teriilet wvdltozds:

A Bares Béla bhudapesti V. keriilet 2. kdirzetében mitkodott
kir. kdzjegyzo elhalalozasaval megiiresedett allast az Igazsigugy-
miniszter Mr a 24855/1938. 1. M. szamu rendeletével megsziintette.

A 9600/1938. M. K. sz. rendelettel a Magyar Szent Korondhoz
visszacesatolt teriileteken ujra rendszeresitve lett: a beregszaszi.
dunaszerdahelyi, érsekijvari, galantai, ipolysagi, komdromi, 1évai,
losonei, munkdesi, ogyallai, rimaszombati, rozsnydi, somorjai,
tornaljai, ungvari ¢x vagsellyei kir. kozjegyzii dllas, valamint a
kassai két kozjegyzil allis, — tovibba Kiralyvhelmecen, Parkiny-
ban, Szepsiben és Verebélyen kir. kozjegyvzii allas, végiil Bereg-
szaszon, Ungvaron masodik kir. kozjegyzi dllds rendszeresitte-
tett.

A budapesti kir, kizjegyzoi kamara teriilete ideiglenesen ki-
terjesztetett a visszaesatolt teritletre is.

A hivatkozott rendelet 15, 16., 17., 18. §§-ai szabilyozzak a
visszaesatolt teriileten rendszeresitett kozjegyz6i allizok hetolté-
sére, a kir. kozjegvzdjeloltek felvételére és helyettesek kirendelé-
gére vonatkozo feltételeket.

Lénveges valtozdst hozott az lgazsagiigyminiszter trnak a
Budapesten mitksds kir, kizjegyzék szamanak és az 0rokosodési
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ligyekben §ket megilletd miikodési kornek megallapitdsa targya-
ban kiadott 4500/1939. 1. M. szamu rendelete. A hivatkozot? ren-
delette) Budapesten a 111, XI. és XIII. keriiletben egy-egy uj 1’«:62-
Jegyz6i llas rendszeresittetett. A IX. keriiletben rendszeresitett
cgyik kir. kozjegyzsi allas megsziint, az V. keri.i'letbeju’r?ndsze}-e:
sitett kiizjegvz(ii allasok  egyikének megsziintetésérol s'zoln
24855/1938. l.. M. sz. rendelet pedig hatalyba 1ép. E rend(‘;lkezesek
folytan a rendelet hatalybalépése utin (1939. év n'nig:us’ ho 1. nap-
ja) Budapest székesfévarosban a kir. kozjegyz6i dllasok szama
27-re emelkedik. o .

A 11.280/1939. 1. M. szinu rendclettel az Tg‘a.zs:dgugyn'nms.zw
ter tir Pegtszenterzeébeten 1939. mareius ho 4. napjaval masodik
Kir. Rizjegvzsi allast rendszeresitett.

1. Szemdlyi vdltozdsok:

azokat a személyi valtozdsokat,

Ehelyiitt ismerteti a jelentés :
I prjegysik Kizlonye esetenként

amelyekrsl annak idején a Kir. K
megemlékezett.

111. A Kmnara terckenysége:

1. Kamarai igazgatds:
a: 1861 volt, tehat 40-el

Az clmult évben a beadvanyok SzAam
tlen tligydarab nem ma-

thh a7 el6si évnél. Az év végén elintésetien ab ma
radt s a beadvanyokat részben iilésekben, 1'eszben" ulf\u; lulvu:
clintéztiik. A kamara az elmult évben egy ],.ePdkiV:;h« \():b;:; t(aso
tartott, melynek egyetlen targya @ tel.'a()haz% -ILHO?‘; ?;léit H;
megvalasztasra kikildott ket clektor valasztasa volt. Ulest ta
tottunk: 31-et. ) o
Segélyként kiutaltunk osszesen: 44,0 ‘Pe-“g?l'io fﬂlte;:gltimk ]
A kir. kozjegyzokrél vezetett neévjegyzek en tOroiv
Kivzjegyat, — bejogyeutink: 2 KUZJeBY20L © Ioltet, — torol-
A jeloltek lajstromaban bejegyestiink: 2o Jeloltet, '
tink: 29-et.
Panasziigy érkezett: 16.

9. Feliigyelet:

sirt és a kamara feliigyeleti hatds-

\ kizjegyzéi torvényben el e L
A korjegyzd es irodavizsgilatok soran észlelt

korében foganatositott €vi rend
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egy kisebb mulasztis potlasara az utasitdst megadtuk, — esupan
egy esethen allapittattak meg olyan koriilményck, hogy az illetd
kir, kozjegyzi ellen a feligyeleti vizsgdlatot hivatalbol el kellett
rendelni. Kz a feliigyvelell vizsgdlat folvamatban van. [ két eset-
161 eltekintve a kizjegyzik digyvitele és mitkidése kifogastalan
volt.

A panaszok szama az ¢l6z6 évi 22-vel szemben 16-ra esilkkent.,

Ite emlitjiik meg, hogy a felvidéki kir. kizjegyaiségek  évi
vizsgdlata eszkozolhetd nem volt, mert az dllasok hetoltése még
nem tiortént meg.

3. Pelterjesztések:

423/1938. kk. szin alatt felterjesztést intéztiink az lgazsig-
lgyminiszter urhoz és Pénziigyminiszter irhoz a kozokiratha fog-
lalt iigyvédi meghatalmazdasok hiteles kiadvinvai céljara megte-
lelé nyomtatviny forgalombaliozatala  targyiban, E felterjeszté-
siink  részben  eredményvre  vezetett a pénziigyminiszter  Grnak
102849/1938. P. M. szamti rendeletével rendszeresitett Girlapok ki-
hoesdtasaval.

536/19388. kk. szam alatt felterjesztéssel fordaultunk az Igaz-
sdgiigyminizzter irhoz a kiskunhalasi kir. jarasbirosiag elnékének
1938, Kl X, /12, wzdini megkereosése  folytan a kir. kozjegyed
huzamosabb idire székhelvérol vald tavozds esetére helyettes ki-
rendelése targyaban.

536/1938. kk. szim alatti felterjesztésiinkben kértiik a Pénz-
figyminiszter urat, hogy a kiralyi adohivatalokat utasitani szives-
kedjék, hogy a kir. kizjegyzok altalinos kereseti addja csak a
pénztarkinyv hetekintése utin és alapjin vethetd ki, s a kereseti
ado  kivetésénél melldzzék a megillapitott  hagyvatéktargyalisi
dijak jarasbirosigi dsszegezését.

ARA/T938. kk. szdm alatt a Beliigyminiszter drhoz intézett fel-
terjesztésiinkben kértiik, hogy a koézségi illetségnek targvalisa
soran, valamint az atlampolgarsiagi bizonyitvany kidllitasara ivd-
nyulo kérvények elbirdlisa soran a bemutatandd eredeti okmd-
nyok helyett a kozjegvziileg hitelesitett masolatok az eredetivel
egvenlo hitelességgel biroknak tekintessenek.

T71/1938. kk. szdm alatti felterjesztéstinkben kértiik az lgaz-
sdglicyminiszter urat, hogy a varosi hatosigoknak és kizségi elfl-
jarosdgoknak a kozjegyzd hataskirébe tartozo ténykedései meg-
sziintetése érdekében megfeleld intézkedés tétele vigett a Beliigy-
miniszter 1rhoz dtiratot intézni sziveskedjék, — ugyanazon szdm
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urtél a feliigyeleti hataskore alatt allo

alatt a Beliigyminiszter
’ h./ o ’ ’ 7 1” - ”
atosd 87 5 foledrébe tartozo ténykedésektdl valo
hatusagokat a kozjegyzd hatdskorébe tarto v

eliltdsra kértitk
‘ : g 3 ntaat 1 H 11 A o oo
1349/1938. kk. szdm alatt felterjesztést intéztiink :17t 'Ibt&i,se‘;;
Ugyminiszter rhoz a rendkiviili ft‘g)’vel.'g)"ako1'lth;1a; F-m’,e? el
£43 PPy N lro “1 1N
VASOK és g0l kapesolatos esetleges writkségessé valo intéz \(,(‘les( N
megtétele targyvaban a kamara altal elfoglalt elvi all ?\p()(ntiw ‘.
17)")1/1‘)‘-3%‘ kk. szimu f(‘lterj(%sztési‘mkb(m az- Igazsagiigymi-
e o0, KK, N7« L ) ‘ e
Niszter yirto] g visszacsatolt felvidéki terlileteken az 1g(Lzm%1,1§:yl1
. ) < NS . . e w114 g . ‘Zése etil-
IRazgatassal kapesolatosan 1{11'.1{07130,(_,”3201.‘Lll,nsolas’ze;v;w ‘t;m‘v‘]_
tése tirgyaban szilkségesnek velt sUrgos intézkedések megtirgy:
lisa eéljihe - ankét osszehivasit kértilk,
WA céljabol egy ankét 6ssz , L
1691/1938 i(k szém alatt azért fordultunk felt(}ll J(‘%.\Atch.h(}tl (tlrz
Azsdgiioyminivator T gt o kamara tudomasara Jutott.
I{:&zszl{l’ugvmlmsztur urhoz, mert a k(’n i 6l
Y s ki a tarsada s gazdasagi éle
hogy egyes kir. kozjegyzik olleny(l, 1:1' : ‘()10 Y toe,
egyensulyanak hatalyosabb hiztositasarol sz 10 'q_qm v
65 illetve a 4350/1938. M. 1. szimd 1'611(101(;? t”.k_\‘ 1‘ ,()m;’mv
i niate  elidr olvamatba, Kertik, a kormany-
kihdgds miatt iAras  tetetett folyamatha. s
s miiatt  eljaras  tctete ) ! O -
§ ’ J hogy a Kir. koz‘](‘g_.yzol( ,b‘b kama
63 a tovabbi feljelentések mel..
az lgazsidgiligyminiszter

bizt()ﬁs{lgut azirant megkeresni,
rik clleni eljarasokat saiintesse be g
l6ztessenek. Kzen feltel'joszlésiink ;11:}1)];)411t L e st Inth.
1 cormanybiztoshoz 0 nsést, 6
Gr T. 564/201. szam alatt a kormany® i
- . ( o kiziegyzOknek masolatban
zett, melvet a lamara az Osszes Kir. kozjegyziknek masolath:
. ? - . « € ol s s
tudomasul vétel végett megkilditt. eltorjesniGshon Ktk a7
s P . o, gzam alatfl Telterjessaiiy ke ,
il 11271958, K )((r\' 4 9600/1938. M. 1. szdmi rende-
o allasok Dbetdltésekor a
kizjegyrihelyettesekre

lgazsagiigyminiszter urat, he
lettel szervegett felvidéki Kir. :
Pialyizatok elbirdlasindl az érdemes 141'1';11
Is killonas figyelemmel lenni kegyeskedjek.

kozjogyzil

4. Véleményes jelentése]ﬂ: N

rnak 25.924/1937. L M. I. szamu

© o gleményes j st adtunk a

leiratira 569/1938. kk. szdm alatb Ve]'elfle:?[wbt ngfallte;t(tzmtt < o

hagyateki leltarba felvett az 1931 évi XL fe-ve TERIEE

i@ o ) ] re 8 agraralappa

szami egvezmeénnyel létesitett ugyne\czett’ b’abey ‘g i {’Iqel,’

l < pemethini alappal szemben tennallo kétes kovetelesek

L i wabalyozisa targyvaban.

utin felszamithato kozjegyzi dua'llc I:JZP:]l\)hz‘l: Ozj:;l e‘ntéstgl‘adtunk .

: alatt veélemenyes ] unk

1475/1938. kk. szam alat v : e R A tollf

]guZSé'gﬁg'yminiSZtOI’ (irmak 40'2()2/1938. Il'{iilfi‘(wvz('ﬁ allas szerve-
V:’m:ira,, Pestszenterzecheten m a3

zése tdrgyaban.

Az Igazsagiigyminiszter

vagy mas nemzetkiz

asodik Kkir.
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1551/1938. kk. szam alatt véleményes jelentést adtunk az
Igazsdgiigyminiszter wrnak a budapesti kir. kozjegyzik miikidési
korének az orokosodési iigyekben valo wjahh szabalyozisa tar-
gyaban a 42.857/1937. 1. M. VIIL. és illetve 3R.018/1938. 1. M.
VITLL szamu leiratara.

B. Szakkonyvtdr:

A kamara vezetdsége a szakkinyvtart az elmult évben is
anyagi erejéhez mérten gyarapitotta. — A meghalt kartarsak csa-
ladjahoz oly kérelmet intéztiink, hogy ha az elhunytnak a konyv-
tardba a kozlony régebhi szdmai feltalalhatok, ngv azokat a ka-
mardnak rendelkezésre boesdjtani sziveskedjek.

6. Helyettesek vigye:

A Kkir. kizjegyzihelyettesek és kizjegyzijelsltek érdekét —
miként a multhan is — kamardnk Allandoan képviselte s megiire-
sedett kozjegyzdi allisok hetoitése alkahmaval mindig a helvette-
seket tamogatta.

1842/1938. kk. szdm alatt a kamara kérte az Igazsagiigymi-
niszter urat, hogy a felvideki kir, kozjegvzoi dallisok betoltésekor
a pilydzatok elbirdlisanal az érdemes  helvettesekre is Kiilonos
figyelemmel lenni sziveskedjék,

Helyetteseink kozott nagy szdmban vannak olyanok, akik
értékes jogirodalmi tevékenységet fejtenck ki s a kozjogyzdi in-
tézmény jovojére megnyvugvissal szolgalhat, hogy kamarinkhoz
& mindsitésekhGl Kitiinéen sok kivald képességgel bivd helyettes
tartozik.

1. A kamara Viltséquetése és zdarszdmaddsa:

A kamara 1938, évi kiltségvetésének és zarszimadisinak
adatairol a kozgyiilés targysorozatanak 3. pontjanal tessziik meg
jelentésiinket és eliterjesztésiinket.

8. Az dgyforgalmi és tevékenységi kimutatds adatainak
ismertetése:

Az elmult 1938-as kamarai év kedvezd kilatasokkal indult 3
minden remeényiink megvolt az igyforgalom novekedésének ked-
vezd elofeltételeire. A meginditott nagyméretii beruhizasi program-
nak, a kedvezd terméseredményeknek és a felvidéki teriileteknek

& Szent Korondhoz tortén e o
kellett volna lenni az altalinos gazdasigi helyzetre,
és czekkel szoros Osszefiiggéshen .‘:L’HO 'vdagg
kivetkeztéhen azonban a fellendiilés bizon
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hanyatlott az elmult év utolso negyedében.

Kamarank statisztikai adata

19%6
6
1. Kézjegyz6 58
2. Jelslt ‘44
Ezek kozott helyettes 193

3. Segédszemélyzet
A Kkozjegyzbk szam
kiizjeg:yz(ii allas megsziintetese

a a Budapest V.

t visszacsatoldsinak kedvezd kihatassal

a kiilpolitikai
azdasagi események
yos mértékben vissza-

i a kovetkezdk:

A) Személyi adatok:

1937 kiilonbézet
70 — 1
61 — 3
44

124 + 1

Kkeriiletéhen volt egyik

folytan esokkent 1-el.

B) 4 kamara iigyforgalma:
7 1938 1937 lﬂﬁnzget
3 1821
1. Beadvany érkezett 12211 1821
Ebb{l: Elintézve ) 1%'1 100 + 31
palyazati kérvenyj ¢ 2 9
2. Megiirillt kozjegyzoi 4llas
co F mi ligyek:
C) Panaszol €s 7@!/2/0115737; gy ot kuwnbgzet
16 22 -
Panasz érkezett 16 90 4
Kbbil ¢ ) kizjegyzd ellen - 2 9
b) helyettes ellen
A panaszok elintézése: . 2 9
@) a fegyelmi birosaghoz Atteve
b) sajat hatdskorben elintezve: " 5 4
1. megszuntetéssel 1 9 1
2. mas modon 2 3 1

¢) Folyamatban maradt

D) A4 kir. kizjegyeok igyiord

1938;3 0

Zj gg;:mn 99,664
A- PP IOt ’C' i .y:

¢) Megindult orokosodést E’SJSS

almi 6s tevékenyse

gi Kimutatdsa

1937 kﬁl&nhﬁ.zgt
31.230 4+ 1.629

90.304  + 2.360

14.533 + 655
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d) Bir6i meghizis H82 624 — 42
¢) Masolat hitelesités 35,257 20.781 +14.472
f) Forditds 1.178 845 + 333
g) Maganbeadviny 2.267 2.566 - 299
ad. a) Az iligyszimok részletezése:
1938 1937 killnbzet
Kozjegyziii kényszer ali esd: 1.515 1.497 R G
Egvéb okirat 4.382 4.308 74
Haldlesetre =zl rendelkezés 1.383 1.419 — 36
Névalairas hitelesités 21.530 19.804 +1.72¢
Egyéh tanusitviny 3.812 3.919 - 107
Ehbal a T, e, 56, §-a alapjin késziilt szegényjogos
tanusitvany volt 2.530 2.775 — 24b
Letét 233 276 43
ad. ¢) Az ordkasidési digyek részlotezése:
1938 1937 kil snbtizet
Az eljirds megindult 15188 14.533 - 655
Az elozé Gvrdl maradt 2.205 2.043 162
Feldolgozandd volt 17.393 16.576 + 817
Ebhil befejezve 15.195 14.361 4+ R34
Folvamathan maradt 2.198 2.215 e Y
Orokostdési bizoavitvany 81 89 - ¥

A szokdshoz hiven dsszehasonlitisul adjuk kumardnként elkii-
linitve, a felvidéki kizjegyziségeket Kivive, az orszig Kir, kiz-
jegvzoinek dsszesitett iigyvforgalmi Kimutatisal:

Budapest Debrecen Pécs  Szeged Szombath. 1638 1937
{ Covezam. 32800 85D D432 4.901 3.954 55301 H4.323
e
2. Ovas 22,664 7726 4354 1.411 2,066  38.251 32,329

%)

3. Megindult
orok. elj. 15088 11893 70905 5227 4523  44.236  46.011

1. Birdi megh, aR2 20) 28 D 20) 655 725
D, Mas. hit. 30.253 8664 1152 4192 3.008  55.269  34.465
6. Forditas 1.175 36T 168 164 188 2.062 1.439

-1

Maganbeady. 2267 1.940 0 966 961 T47 6.881 7.469
Osszesen: 202,655 176,761

E statisztikai adatokbol kitiinik, hogy a méasolatok hitelesité-
=6t kivéve, lényeges emelkedés a kir. kozjegyzaok iigyforgalmaban
nem volt az elmult ovben, s az 19200 1925, éii Finitatdsolehos
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sols spek tigyforgalmd-
viszonyitva a mostani agyforgalon @ jelzett évek igyrorg

nak csalk eqy bizonyos hdanyaddt 7""?1) est mutat lénvegesebb

Egyediil a masolat hitelesitésenelf SZﬂmva’liinlc az illle\t('iségi».
emelkedést, amit csupan mald j““’nfegneko .Vneazi%i’ okmanyoknak
dllampolgarsagi bizonyitvanyoknak €3 lesziilrténttk tijmeges;"bh be-
& lakossig egy részérdl atmeneti iddben t0

szerzése okabhol.

1v. A jovd feladatai:

: olalta ossze a jovo
A kamara az clmult években het ponthan fogla

munkaterves: tas reformja, 2. Az orokosodesi el-
P 51 vendtartis re d o c ot T ANV
»1. A kozjegyzéi undtmlljie‘ Kindasa, 4. az okirati keny
TAPAs rof o Teteki kodex Kiadas , P
Jirds reformja, 3. az illetéki KO% Kkérdésének szabalyozdsa, 6.
szer megvaldsitisa, 5. A s7egENYJO8 ::té“: 7. az 5100/1931. M.
R . PRYRPIp rgziinterese, - <
& Jegyzii m:lganmunkalatok 1?168 civiil helyezése.
L. sz. rendelet 61. §-anak hatalyon ] 1ce..dikat hozzafiiziink:
E hét ponthoz ezittal még €8Y nyo. t;ktéxr"'valﬁﬁ dijaknak
& jogerdsen megallapitott k(}zjegy?m hagy ‘]‘%m,(,tagﬁ elényos tétel-
a kbzadok 6x az illetékek utin kizvetlen
ként sorozasa. ) hogy a mai helyzet mellett
Targyilagosan me‘,‘,‘i'l]lﬂ'lﬁth“twk’ ,..Oi',lofvf“ékt:’n'gyaléisi dijak
o ot R 3 « el
a jelzalogjogilag hiztositott ]“’Zleg‘:mlmu;l‘iatervﬁnk ezt a pont-
igen tekintélyes része elvesz, & %Zel yocialis igazsig elvein ala-
Jit is jogosnak, méltanvosnak es & Sz eanett munka biroilag
pulénak véljik, mert a torveny alap,J,z.Llldi' cméltz’m gzémithat az
) st : .
megillapitott ellenértéke, & kOZJ(..gyZ'O: eqj’olmlomra oly mérték-
illamhatalom altal nyujtando FOIZ?]Z@;zeteléséhez valoban hoz-
ben, hogy o kizjegyzd chhez 2 g
zajusson.
e . ’ AT 433 o
Hissziik és reméljiik, 110?}719«
letesitését cdlzo munkaterving
valnak.“

o ovetkezd: ) .
A jelentés betejerd resue o }‘e(;\;glaga feh-agYOgott az egen es
»A magyar népnek szerencs

; allam meg-
ol hogy a mMagyar & L
orszighatarok folott. Szildrd a bitun lg fejjel keritl ki a megprobal-

erésddve, a magyar nép pedig feleme
tatasok uehéz éveibdl. ) ,

Mint a jog- €s igaZSégSZfﬂgalth ttrl
kisai Szent Istvin Szelleméto! ﬂ.tll(lt“e'lly nemz
is szolgdlni a nagy, magyah keresz ’

olgaltatas toke-

oo by 10AZSASL )
108 N jovében valora

pontjai 2 kozel

s sgerény tényezdi €s mun-
a én vezérelve kivanjuk mi
eti kozosség egye-
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temes érdekeit, mert tudjuk, hogy ezt parancsolja 2 nemzet élet-
Usztime, ezt kivinja a felénk inté jovendd, s ezt akarhatja a
Mindenhato is, aki szerepet szant a magyar népnek Lurépiban, s
ide allitott benniinket @ Karpatok medencéjébe.

Az évi jelentést a Kizgy(ilés minden hozziszolas nélkiil egy-
hangulag elfogadta, hasonloan a kamara zaroszdmadasat, a kolt-
ségelGiranyzatot « mindezekre vonatkozd szamvizsgaloi jelentost.
A zardszamadds  szerint az 1987, évi készpénzmaradvannyal
egyiitt a kamara 19358, évi bevételének Osszege 9.390.78 pengd, a
kiaddsok Osszege 6.991.50 pengd, készpénzmaradviny tehit 1938,
évr6l 2.399.28 pengd. A kiadasokhol szemclyi kiadds 1.800 pengd,
dologi kiadas 5.191.50 pengdé.

A tdrgysorozat kivetkezd pontja volt a kamara tisztikardanak
¢és vilasztmanyanak megvalasztisa, melvet Krewner Zoltan dr. 6s
Pekker Emil dr, kozjegyzik személyében kikiillditt szavazatsze-
d6 kitlldsttség elétt ejtottek meg. A vilasztis eredménye a kivet-
kez: elndk Ldzdr Ferene dr., cinékhelvettes Kardssy Bertalan dr.
aijy, titkar Meirner Lixzo dr., vilasztinanyi rendes tagok: Bares
Emnd dr., Fekete Lixzlo dr., Hedry Aladar dr., Joannovits Jené
dr., Krenner Zoltin dr., Szemerjay-Petrin Tibor dr., pottagok:
Szentivinyi Géza dv. (W), Trirczay Rezss dr. (Mj).

Léizir Ferene dr. elndk a valasztis credményvénck kizlose
utdn az ijonnan megvalasstott tisztikar és vilasztmany nevéhen
meleg szavakkal koszinte meg a kazgyiilés bizalmat, Sajnalattal
konstatilja azonban a vilasztis eredmenydhol, hogy a kizgyiiles
akarata szerint a tisztikarbol  kimaradt Holitseher Szigtrid dr.
elndkhelyvettes, a valarztmany ol pedig Balussa Lajos dr, Mind-
kettének kimaradasa sajnalatos vesztesce a kamardara, Kiilonisen
igen értékes éx érdemes tevikenystget fejtett ki a kizjegvaii kar
¢s o kizjegvzii intézmony crdekéhen Holilseher Sziglrid dr., mint
majdnem egy évtizeden it o Kir. Kizjegyuok Kozlonyinek szer
kesztije, ké<dbh a kamara titkara, majd hosszit éveken keresgtil
a kamara elndkhelyettese, Kimagasio tehetsége, Ritimé jogdsai fel-
készitltsége, biles judicinma réven icen hasznox szolgdlatokat tetf
a kizjegvzoi karnak < nobilis ari gondolkoddsa révén a kiizbeesii-
lést méltan érdemelte ki, Az elnok egvhangtlag elfogadott indit-
vanyara a kizgvilés Holitscher Nzigfrid dv. érdemeit az iilés jegy-
zOkiinyvében megirdkiteni rendelte,

A kbzgyiilésre Tedke Béla dr, terjesatelt old egy inditvanyt,
amely felett a kizgviilés a vilasztmany javaslatinak megteleléen
napivendre tért. A Kizgviilés herekesztése eloit Szentivdny Gézu
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dr. tolmdesolta o kizgyiilés meleg kiszonetét az clnok,m tisztikar
Gs g valasztminy mult évi igen eredm'én'yles mukoydelse(‘alt. ) -

A Kozgyiilésrol sz016 ezzel a tudositassal 'ka‘pcio?(xt;)’san (:{121
ket ”lrt‘{.’; arrol, hogy Fekete Lixzlo dr. :\’valasz,ta.s'u ;m{;’x, ,1
Mara elnikeher  intézett beadvanyaban a vilaszmanyi tagsagro
lemondgpg.

A nyugdijintézet kozgytilése.

4 ooy | o g yf
A magvar kizjegyzii kar egyvik bzeleane?elltrnmti11:111;(())5(::
A7 adott szerénychb keretelkhez mért(,‘;n QZld(?aZbll.l[nll int(wmégve
talany) miiksda, clsrangi szoeidlis Celokz}t a:zo gno h}) 24:é1;
& hyugdijintézet évi rendes kozgyiilését szmter} mJIIEmszmo .
délutap 126 orai kezdettel Budapesten az Orszagos Bas iné : '
intézetet rendszeres  es ’174 05
ati érzékrdl ta-

N

fermelyep, tartotta  meg. Az <orl
alapoky Felkete aszlo dr. kitiind s n«‘"igy gyakf-”)n hhen vezette
nuskodg eIndki teviékenysége helyezte. 4,})]1011 a,‘alcl eIAI._, 'Imré dr..
tavabl, ., intézetet egy év Ota az j clnok, (lzon? J ongive e\
akinek céltudatos munkdssaga, {"‘i"*‘llllﬂ“.l:tlﬂl.l. 57401151‘:1 T{Zkos ﬁvuﬂ'—
Mjdnem wmir qilzo pedantéridja réveén sll;elrullt ? Nxfif. 'az intvéz:t
(“jjzll-rll(»kuk;xt lénveeesen esokkenteni s maslfe’II(’)I P; 15, nagy ér-
t‘“1't‘dv1(1k1'(”»kcjét 4 Lisebb régi ingatlan elc>-'e1~ele..~*eve egy nag
ki g Jol jovedelmezd bérhazba fektem.l.'v wette s azon meg-
) A kozngyiilest Cholnoky Imre dr. EI__“Ok ,Ve Bogndr Jozsef
Yelewtek Szomerjay-petrin Vibor dr. ehl?helyetge? "z z:fu‘ézc'ibizott-
dr,, g renner oltin dr., Magyary-Kosst 'Lolt.i?’ El;ézl(cl;sa Lajos dr.,
Sg rendes, T'drczay Rezso dr. annak pottagja, d')( ellenérzd hi-
Batjy; Kilman dr. és Hirké Boldizsir dl N zl‘llall z(on‘léV()' olvas-
POl tagjai, tovabbd a jelenléti fv, illetve az a
hatg aldivasok szerint a kovetkezo tva»gokli ., Bares Ernd dr, v.
Angyal Béla dr. Antalffy Zsivos Alaﬂdﬂl' fhj dr., Berzsenyi Léaszlé
Barny Lajos dr., Belesik Sandor dr, Benké I,Ja"Ot: 16~gk Szildrd dr.,
dr, ];0(1]-0'”-1]" Ferene dr.. Botka Lé'sz,lo dll‘i’l :’m dr., Fabinyi
Usiky Odiin h<11.-. (somasz  Béla dr, DOC.?‘V. _la.m Fitos K Jend di'.,
Leg dry,  Posiis .(i\'i'n'ﬂ'v dr., itj. Feésils Gy'org?’ dL-MHedrv Aladdr dr.,
Fodgy Antal dr. Hz‘tlle:lKﬁroly dr., Hanny ador i{ Nae:\: Laszlo dr.,
Hirmann Gyula dr., Holitschor Szigfrid dr. HOH}ES ]Jem’i\'tdr. Kaprinay
OTVAth Kamillo dr., Ivinesy Istedn dr- oo o Kiss Dezsé dr. Kiss
rlre qp, Kenderessy Janos dr., Kepes Jn,nO’S l”d' Kovics Géza dr.,
Lajos, Konkoly Theg‘le Sandor dr., KOVéCh,.ADA.e ners Bl.jtal'm dr., Krenner
{OVE‘LCSy ZOlté:n dr., Kozdnyi P4l dr., KOrossy ertals s
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Zoltan dr.. Lizdr Ferene dr., Lipesei Péter dr., Lovassy Frnd dr. Lukdes
280 dr. Matheovits Ferene dr., Majay Dezsé dr.,, Meixner Ldszlo dr,
Mike Imre dr., Mike Lajos dr., Morvay Zsigmond dr, Nugy Bela dr.,
Nvirddy Istvin dr,, Onody Gdbor dr., Onody Kalndan dr., Orley Dénes
dr., Padr Lajos dr., Paczolay Kdroly dr., Pazonyi Elek dr., Pekker Emil
dr., v. Pesthy Jdanos dr., Pirk Ede dr., Richter Richard dr., Rouay Tihor
dr.. Savkozi Sdandor dr., itj. Schreiber Miklos dr., Szentivinyi Géza dr.,
Széesi Ferene dr., SNzéke Jend dr.. Tarjan Beéla de, Tedke Béla dr., v.
Tothfaludy Aladdr dr., Torok Béla dr., v. Uray Ldszlo dr., Varga Benjamin
dr.. Zakavids Janos dr. kir. kozjegyzéks Apdthy Arpdd dr., Balogh Jdnos
dr., Beniczky Géza dr., Diemdr Kdimdn dr., Doszlopy Dezsi dr., Gyin-
gvossy Avisztid dr., Tledry Laszlo dr., Heppes Béla dr., Hirkd Boldizsir
dr., Horvath sdmuel dr., Kenéz Lajos dr., Konrdd yula dr., Kdaszeghy
Antal dr. Mihai Mihdly dr, Ostor Andrds dr., Pdska Simen dr. Praz-
novszky Endre dre.. Pulay Jozsef dr., Ronai-Aross Istvan dr., Ronai-Aross
Tibor, v. Susich Ervin dr., Szeszlér Hugo, Toth Endre dr. helyettesel illelve
jeloltek.

-

Cholnoky Tmre dr. clnok mindenckeléts megallapitotta, hogy
a nyugdijintézeti mérleget, eredmeényszimlit és kollség eldirany-
zatot a nyugdijszabalyzat rendelkezéseinek megfelelden a Kir.
Kiozjegyzok Kozlonyében kozzetették. Majd az intézet évi miiko-
désérol sz010 jelentést a kovetkezGkben vezette be:

JMielott o targysorozatra attérnék az Irds szavaival kezdem
jelentésemet:  Boldog az a nép,mely tud finnepelni s a Te arcod fé-
nveében jarni.kelni nevedben 6k ujjonganak sziintelen és igazsagulk
nagvsaguk lészen,... Ti megszomorodtatok, de ti szomorusagtok
oromre fordul®.

Elénk emlékezetimkben van mult év oktober és november
hava. de kiilonosen 1938, novemher 5. és 1930, mareius 15, napjal
A pattandsig megfeszitett  idegszidakkal lestitk a héesi dontes
eredményeét éx amikor este 9 dra felé Imrédy miniszterelnok be-
jelentette, hogy Komidrom, Ersekijvar, Losone, Léva, Rozsnyo,
Ungvar, Munkaes, Beregsziasz ¢ Kassa az anyaorszaghoz visszi-
tér és mireius idusdnak reggelén, amikor megtudtuk, hogy Szent
Istvan birodalmanak egy qjabh része az ugynevezett Ruténfold,
a Karpatalju ix visszakeriil, az 1000 éves hatdrok cgy részén, az
Ixzakkeleti Karpatokon tjra a magyar zaszld leng és Kuropa két
legtohbet szenvedett népe a magyar éx lengyel a konis hataron
djra kezetfog éx dwszedlelkezik, kinnyeink aradatin vezetett le
2 megteszitett idegek fesziiltsége. Kls6 pillanathan takin a kese-
piiség ¢s az elégedetlenség vett erét rajtunk, hogy miért nem
kaptunk vissza mindent, de ha a keseriiseg fajo tilkkéje meg is
maradt sziviinkben, az Iris szavai szerint esak az lchet boldog,
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aki iinnepelni tud és igy mindezért a mag:ya.rok lft-en'e elott uj-
jonganunk és iinnepelniink kell. A trianoni Sz,ent és sertetlenn’ek
kijelentott hékeszerzidés és ennek hilinesei szetrovppan"cak, a nép-
szovetségi elv kartyavaral peszeomlottak, a feltnfnadas megke&
d6dott, kizben az egyik torzsziilott mir jobblétre 1 szendel‘ult ‘es
magas hardtaink lehotivé tették, hogy az elrabolt magyar test-
vérek szdzezrei visszakeriiljenck a megsanyargatott s megeson-
kitott anyaorszag oly draga testéhez. ) .
Az ()kl:](f')l;i/ ::(eggyit()‘,billetve évi jelentés fontosabb részleteit
Az alabbiakban adjuk: .
-;l*lg'lvll\é})vl\?cl1ilzgistt elndki székfoglal()ma-’t azzgl 'teJ'eZtemllANi’
hogy (»1'(‘3‘..%1-1_1)1'7‘0111 abban, hogy & Minder’l_l.mt(’) seglt,§?g‘evel talu-
Mmam lesz egy megnagyobbodot {1}r§1gd}3111tezet?t :? veéz;a 1;1[11;3:
Ime reménységem részhen mar valova valt, K%Sb;‘d, I{ng‘;L ,Técsﬁ
kics, Berogsuiss, Losone, Komarom, Nagys.zloll(l)?,v USZh, .
s 50k mas varos és fali a Karpataljival ﬁgyutﬁ lijra magyar ett.
Nuivem egész melegével koszontom 2 YISS,ZM.SYE Ql'flzzlbgiészt,ﬁ?tz
oda kinevezendd kozjegyzoket, helyet.teéelk“es Jelo’ltJbl 14 (61 jiy%?ez
mir clire kérem Gket, hogy nyugdijintézetinket SPPUL B
retettel és megértéssel fogadjik és] zimak sziviikbe, mint amii
nel mi tagiaink soraba iktatjuk oket. . o
Meg i{—fllin;inlékeznom a Nyugdi jintélzelttel d(.nltobllr(z;a.%l (tzlnlgllj,
tiszte folytan kapesolatban allott dr. .La,zar Fe%en-?b;)ukf?i ienst;té*é:
kbzjegyzi, kamarai elndk €8 felsOhazi tag 1egmh0‘ ,1.; bl
61 is. Loz e aras kegy arra érdemesebb
161 is. lgazdn elmondhatjuk, hogy & mag: B sgmény és an-
egyént nem is cérhetett volna, aki a koz;reg”yZOI m“z:m 1}’ ; ‘el
nak tagjai érdekében kifejtett nagyeérteki munkajaval sona
nem hervado és el nem muld grdemeket szerzept. . » "
Az 1938. évi satarkodasunkrol teszek ’most, ]‘(lzlenlzzbmgt uzlgr
Vi kiltsegvetesi eloiranyzal 6s az 1938, év vegen KOSZULL
Szamaddsok alapjan.

Beuwdtelek:

. . 130.000 P.
Jarulék bovételekre elsiranyoztatott 136.497.21

Tényleg hefolyt N
yleg A _— , _ 15.000 N
Az intézeti hérhaz hozadékira elgirdnyontatott 94.000 ”
Tényleg befolyt 3.000 :
Kamatjovedelemre eliranyoztatott 318.21 ,,

Tényleg befolyt L fep -
YA %’mmm‘jivedelem clmaradisa a készpen hefektetése, illetve

az j hérhaz megszerzése miatt 1ett kevesebb.
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Kiaddsok:
Végellatasra eldiranvoztatott 121.000 P,
Tényleg kifizettetett 111.120 "
Koltségekre eléiranyoztatott 2.500 y
Tényleg kifizettetett 2.717.39 ,,

A jarulék bevételbdl tartalékra  fordittatott 13.000 pengd,
adoméanyhol 3.000 pengd, jirulék killoubozethdl 3.960 pengd, osz-
szesen: 19.960 pengd, amely a 47.018 pengd 51 fillér kimutatott
vagyonszaporulatban mar bentfoglaltatik ¢s kiillonben is az in-
gatlanszamlaban van tékésitve,

A végellatasokra kifizetett Osszeg sajnos évrdl-évre emelke-
dik és igy bevételi tobbletiink ix allandoan esvkken. A havonta
kifizetendd végellitisok Ssszege ma mar 9.600 pengd, ugvhogy
a belizetett jarulékok tsszege alig par sziz pengdével haladja ezt
meg. Részben a novekvi végellitasok, részhen a betétele kis ka-
matjovedelme inditotta a mule nyar folyamdn az intézibizottsagot
arra, hogy a budapesti Irinyi Janos-uteai bérhazat eleserélje és a
hefektetett toke nagyvobb jovedelmezdségét biztositsa 68 egyuttal
magat a tékeét ix értékallobba tegve. A tranzakceiordl kozlonyiink
mult ¢vi szeptemberi szimaban mar beszamoltam és ezt kiego-
szitve jelenthetem, hogy az intézetnek ma mir egy 472.210 pengé
értékil hiza szerepel a vagvonmérlegben. Sajnos ez az érték még
nem teljes, mert 62.000 pengd banki tartozds terheli. Kzt az dssze-
get Isten segitségével legfeljebb maxsfél dv alatt teljesen letirlesat-
hetjiik. Uj bérhdzunk tehat nagvon tekintélves értéket képvisel
¢s a hozzdtlizott reményeket eddig még valdra valtotta. Mult év
december hd 31. napjiig terjedd idére hozama a téke nyole és
fél szazalékat tette ki, tehdt a volt hérhdazunk jovedelmét mastol,
a bankbetétek jovedelmét pedig 6t szizalékkal haladja meg, A
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nagyobb haz eleinte arinytalanul tébb munkat és gondot adott,
ez azonban remélhetéleg csokkeni fog, mert egyrészrél a lakok
kieserélése, masrészril az épitési szavatoxsaghol eléallott hianyok
potliasa, a késébbi teenddket erdsen esokkenteni fogja.

Hazunk jovedelmét bizonyos fokig még fokozni is tudjuk,
mert a megiiresedd lakdsokat 5—10 szdzalékkal magasabl hérére
adhatjuk ki. 17j bérhazunkndl az épitkezési jotillis folyd évi ma-
jus ho elsején jar le, amely még az intézdbizottsagot clég nehéz
¢s feleldsségteljes munka clé fogja allitani, azonban remélhetd,
hogy az cddig eléadddott kevés hianyt tekintve, a végleges At-
vétel siman fog lebonyoldodni. Az intézet vagyona tehat ez évben
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is szaporodott ¢és tiszta vagyonunk ma mir 410.000 pengd, amely-
ben bentfoglaltatik a nyugdijszabalyzat 49. §-dnak 2. bekezdése
szerint, gyfijtott tartalék alap, a 38. § 2-ik bekezdése szerint le-
rott potjarulékok osszege, néhai dr. osgydni Ronay Karoly ado-
manya, dr. Kovach Elek volt nyiregyhazi kirdlyi kézjegyzd hat
éven &t fel nem vett nyugdija, mint adomany, tovabba egyesek
adominya 6s a kamariktél a fegyelmi biintetések utan befolyt
dsszegek, a tartalékalap végdsszege 144.720 pengd és Nyugdij-
intézet killénvagyona pedig 265.820 peng. Mindkét vagyvon in-
gatlanba van fektotve és ez az oka annak, hogy a mérlegszamla-
han kiilon kiillon nem szerepel, Végeredményben a Nyugdijintézet-
nek teljesen mindegy, hogy mi cimen lesz vagyona elkonyvelve,
a 16 dolog az, hogy osszes készpénz vagyonunk ma mar j()vedel:
mezé ingatlanba van fektetve és a nyugdijszabdlyzatban létesitenti
rendelt tartalékalapunk ma mdr nemesak 144.720 pengd, hanem
tartalékunk a kiilonvagyonként szerepld 2065.820 pengd is.

A hazeserével  kapesolathan  ezaton is koszonetet  mon-
dok dr. Hirkd Boldizsir budapesii kir. kizjegyzdhelyettes, dllan-
A0 ellenGrzobizotisagi tagnak o exercszerzédés elkészitése, annak
felekkinyvi keresztiilvitele, valamint az illetékiigy cli’ntézé.’ﬂerlrdi—
viil kifejtett, széleskorii, nagytudasi, onzetlen munk;l,lkodnsagr?.

Az a szandékom, hogy a nyugdijjarulék hitralékokat mini-
mumra leszoritsam sajnos teljesen nem sikeriilt, de nyugodt lel-
kiismercttel mondhatom, hogy ez nem az én hibam volt. Ha Ny:ug—
dijintézetiink rovid mikodési idejére visszapillantunk, l;’xth:}t)uk.
hogy a hatralék Osszege kiovetkezoképen ;11:;1kl’11t: 1932, évben
22,100 pengd, 1938, évhen 14.033 pengd, 193?. eﬂ,?fﬂ,l 4.550 pen;
g6, Lz Osszeghil a szombathelyi kamara k()Z]Gg‘_V'ZOl“ 2:897 pengd
89 fillérrel, két kozjegyzje pedig 2.697 pengd 39 t’{l-lel', nyugdl:!-
jarulék  hatralékkal szerepel. Sajnos o  Nyugdijintézet mii-
kidésénel nyoleadik évéhen is van a  Dbudapesti  kamara
teriiletén kett6, a debreceni kamara teriiletén  egy, o péesi
kamara teriiletén harom, a szombathelyl kamara tertiletén négy
kozjegyzd, aki nyugdijjirulékat eddig még soha, de soha pontosan
he nem fizetic 6s hatralékuk kifizetését esakis fegyelmi és felfiig-
gesutési eljardssal lehetett kikényszeriteni. Vannak tovabba t;lguk}.,
akik tobbszori személyes, majd levélbeli és kozlony utjan valo
felkérés daeara nyugdijj:’n‘ulékaikat az illeté honap kozepéig .nem
fizetik be és igy a tagok tObb mint 40 %v-a jarulékat csakis A
honap 15 és utolsd napja kozotti idében kiildi be és 10 % pedig
Allandoan hatralékban van. Nem is gondoljak e rendetleniil fize-
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tdk, hogy késedelmitkkel mennyi kirt okoznak a Nyugdijintézet-
nek. Ezekkel a késcdelmes fizetésekkel elGallo kamatvesztescg
4—500 pengét tesz ki évente, nem szdamitva hozza a folazolito
levelek postadijat éx ezek megirvasira forditott munkat. 15 hely-
rél wjra és ujra kérem a pontosan sehogysem fizetni akard tago-
kat, hogy jarulékaikat minden honap kizepéig okvetleniil kiildjék
be és ezzel is jaruljanak hozzd munkim apasztisahoz. A tagok
legnagyobh  tobbségének hidlas koszonetemet fejezem ki pontos-
sagukért, megértd, joakarata figyelmiikért és tamogatasukért,

A hatralékok behajtdsit ez évben még fokozottabh mérték-
ben ¢ nagyobb szigortsaggal fogom  Lkeresztiilvinmi, mert egy
olyan testiiletnek, mint a kozjegyvzéi karnak alapfeltétele, condi-
tio sine (ua nonja a pontossig. a rendesség, kotelességtudds, a
torvénnyel red rott terhet minden kiriilmény kozott viselnie kell,
mert itt nem egyéni érdekekrdl, hanem dzvegyek 6s drvak ella-
tasarol van szo, amit egyéni Patd Pdloskoddssal, szimpatidval,
elodazni nem lehet.

Az elmult évben tobh kizjegyzi és helyettes cllen kénytele-
nek voltunk fegyelmi feljelentést is tenni ¢s azt két Kozjegyzd el-
len le is folytatni, melynek sorin azok clmarasztaltattak és meg-
biintettettek. A behajtds nehézségeire visszatérve meg kell még
emlitenem, hogy a mult év aprilis haviban az egvik vidéki kama-
rat megkerestem egyik igen nagy hatralékos  kdzjegvzi clleni
végrehajtds elrendelése irant. amit a nyugdijszabdlyzat B1. &-
daban foglalt rendelkezés dacira, siirgetésiinkre cesak 9 honap
mulva rendeltek el és eredménye az lett, hogy a jo kivetelést
id6kozben a Kinestdr lefoglalta és igy a véerehajtas felfiiggesz-
tése miatt a Nyugdijintézet mehet majd kivetelése utan. Kérdem
ki lesz majd ezért a felelés? Meg kell még emlékeznem arrol is.
hogy az egyes fegyelmi hirdsdgok a fegyelmi tigvekben nem foly-
tatnak egységes joggyakorlatot. A budapesti éx debreceni fegyel-
mi birdsdg gyakorlata egyvséges ¢és leghelyesehb is, mert a hatra-
1ékos kozjegyziit még az escthen is vétkesnck mondjik ki, ha az
illeté hitralékat a kamarai felhivashan megszabott hatiridd el-
telte utan, de a fegyelmi bhivosagi targvalis elitt fizeti ki, Kz
felel meg az irott jog intencidjanak és ennek allanddsitasa irdnt
az intézdbizottsig mindent meg fog tenni. Az enyhébh gyvakorlat
tehat azt a lehetetlen helyzetet teremti meg, hogy az egyik kama-
ra teriiletén a hitralckos, pontatlan kozjegyzé minden jogkovet-
kezmény nélkiil tovabbra is rendetlenkedhetik, allandd kivétel le-
het és szinte torvény felett all.
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A visszaesatolt teriileten rendszeresitett kizjegyzoi dlldsok-
kal kapesolatban bizonyos modositisok irant az Igazsagligymi-
niszter arhoz a mult év végén indokolt felterjesztést is tettiink, de
sajnos mai napig elintézve nem lett. o

Be kell szamolnom még a Nyugdijintézet belsé életerdl es
figymenctérél iz, A Nyugdijintézetnek 1938 évi ('ie(f..ember .h() 31.
allapotot véve 198 kozjegyzo, 61 helyettes és 7 ‘]’elolt tagm van.
Végellatiashan részesiil  teljes nyugdijjal 37, télnyugdijjal 10,
segélyben 18, dzvegy, drva, illetve kizjegyzo. ' ' ,

A Nyugdijintézethez mult évben 494 bezld\’zm:y érkezett és
inteztetett el, kozel 700 felszolitolevel lett a ln’ltralekosoknz}k kll—
kiildve, A beerkezett darabok még aznap elintéztetnek, hitralé-
kunk nines. Az intézébizottsdg mult évben 9 illést tartott, ame-
lyen az ligyek mindig legnagyobh eg'yetértésbel.l' il'l.téztettek .el
és suavazds ald egyetlen iigy sem keriilt. l\lelegvkoszolnetemet fe-
jezem ki helyetteselnokiink dr. Szmnerjay-Pepan leoma.k, az
intézibizottsag és az dllando olleniirzi’)bizot‘r‘:s‘ﬂg: vlea,llle?ll?rl tag-
janak, akik faradsagot és kiltséget nem km{lelve,a kozex_-?elfc?‘r
értékes munkdajukkal és tudasukkal tamogattik, kérem a jovire
is harmonikus odaadd tamogatasnkat. . L

Meg kell emlékeznem az Allando di)'nt(’)blmsag‘mu’lt eV} mii-
kodesérol is. Osszesen hat iigy Kkerilt’ bir()’ség.i c!’dr}te')s'a.la. 1.57;7)
tigyek elintézésében dr. Fekete Laszlo z'lllan(;]o dornt(')hlmsa'gl elln(ﬂ;
érdekeltségénél fogva még nem vehetett 1'esz§ és igy I{lelbi judi-
ciumat és tudasat nélkiilozniink kellett. A dontes ala liemlt }1‘gy(‘3}<-
ben, a tanaesokban dr. Ldzar Ferenc, dr.. Bar(,',ls Ern?, (h 13?.]5}'11
Béla és dr. Bitky Elbel Tibor kiralyi kGZ']Gg'YZOk’ elno.kol'tek, akl}{
vezetése alatt a dontéhirésag nagyon szép, értekef:, jogi munk,at
végrett és a felmeriilt kérdéseket igazan nagy tndass’a.l, szakkép-
zettséggel, kivalo itelképességgel (?mottak' meg ugy, h(’)g'v" 2
Nyugdijintézet vezetdsége eziilon is kll'l'rllkal nla'n,em vuon?.mto’donf
teseikért logteljesehb, Gszinte elismerését ¢s hilds koszonetét fe-
jezi ki, ‘ ’ o .

Hathat6s és partatlan tadmogatazukért k_oSZ(-)n,ete‘met" f‘egezel’?

ki a budapesti, debreceni, szegedi és peesi kiralyi kozqeg-}.fzo]
kamaraknak 6s kiilon elndkeiknek is, mert segitsegiik nelk}ll o
hatralék leesokkentése meddd feladat lett volna. qu;ygn kérem
a jovore is joakarati megeértd tamogatasukat éx segltseguket 2%1‘1"%1,
hogy azt a par megesontosodott pontatlan hzej[ot pon'tossa'gla
szoktathassuk és hogy a hitralék szé a jové évi eredményszam-
14b0] eltiintethetd legyen.
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Par széval még ri kell mutatnom a folyd 6vi Rkltség elo-
irdnyzatunkra. Mult évi el6ivanyzatunkkal szemben hevételiink
majdnem 22.000 pengivel emelkedik és ezt az 4j bérhazunk adja,
hozadekit esak & %-kal vettitk fel. A nagyszamit idés tag miatt o
nyugdijjogosultak szama erézen né és igy a kiaddsokra a muli
évi 121.000 pengdével szemhben [26.000 pengét kellett mar eld-
iranyoznunk a végellitis fedezésére. Uj tételként kellett bealli-
tani a bérhazunkat terhelé Lkolesonhatralék — torlesztésére és s
tartalckalap novelésére felvett 42.800 pengét is. Az eldirdnyzat
megitélésiink szerint redlis, a nyugdijjirulék felemelésére egyen-
l6re még gondolni sem kell, mert a Felvidéki allasokkal eldallo
hevételtohblethdl még djabb 17 nyugdijast tudunk clldtni.

Az dllando ellendrzéhizottsag az intézet pénz és ligykenelosét
a szabdlyzatnak megfelelGen t6hbszir megvizsgalta.

Nyugodt lelkiismerettel jelenthetjiik, hogy Nyugdijintézetiink
teljesen rendhen van, a kaoszhol kiemelt és djabhan felépitett alap
szilard és megingathatatlan, a taglétszam emelkedeésével a vagyoni
fejlodés njabb titja adva van gy, hogy egy nagyobbh mdérvii gaz-
dasagi valsag sem okozhat Liilinosehh nchézséget.

Az elndk felkérésére ezntan Hirfeo Boldizsdr dr. az dllando
cllendrzd bizottsag jelentését olvasta fel. Megillapitotta ebhen,
hogy a nyugdijintézet pénz- éx digyvkezelése  mindenben rendes,
javasolja az 1938, évi zdrszamadis elfogadisit és az in(ézéhizott-
sag részére a felmentvény megaddsat.

Ldzdr Ferene dr, a jelentést elfogadisra ajanija. Inditva-
nyozta, hogy az intézihizottsdg » kiiloné=en az elnok credmenyes
munkissigdért a kozgyillés koszonetét tolmicsolja. Zakarids Ji-
nos dr. a szombathelyi kamara teriiletén miikidi egyvik nagyohh
hatralékkal szerepld kizjegyzivel szemben méltanyos eljardst kor
s bejelenti, hogy a kamara tagjai kizott mozgalom indult meg
abban az irdnyban, hogy a hatralék Gsszeget a tagok adjik issze.

Ezek utin a felszolalasok utan a kiegyvilés az 1938, évi nard-
szamaddst az ellendrzi hizottsay jelentésével egviitt, valamint az
1939. évi koltségvetési elGirinyzatot cgyvhangilag elfogadta  az
intézd és az ellenérzé bizottsdgnak a felmentvényt, azoknak és
kiilonosen az elnoknek koszinete nyilvinitisa mellett megadia.

Az dllandé ellendrzé bizottsag tagjai Balassa Lajos dr., Batho
Kalman dr. és Hirkd Boldizsdr dr., akik tisatségiiket mar 6 éve
viseltek, ez alol vald telmentésiiket kérték. Ezt az indokolt kérést
a kozgylilés odaado és Onzetlen munkissigukért koszonet kife-
jezése mellett teljesitette s az dllando ellendrzé bizottsag 0j tag-
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Jjaiul Kovdesy Zoltan dr., Antalffy Zsiros Aladar dr. ki, kozjegy-
aliket és Ostor Andras dr. helyettest egyhangulag megvalasztotta.

A kizgytilésre egy inditvinyt kiildtek be, amelyct az intéz6- -
bizottsdgnak adtak ki. A kozgytilés utdn az ellenérzé bizottsag
tartott alakuld iilést, amelyen elnikké Kowdesy Zoltan dr. bizott-
sagi tagot vilasztottdk meg.

Az orszdgos egylet kdzgvyiilése.

A marcius 24-iki ,kozjegyzéi nap® nyitinva volt a Magyar-
orszigel Kir. Kozjegvzdk Orszsgos Egyletének évi rendes kozgvii-
lése. A kozgyilést ugvanesak az Orszdigos Kaszino f6ldszinti nagy-
termében délutin /5 drakor nyitotta meg Hanny Toédor dr, gyori
kir. kozjegyzi, fels6hizi tag, az egylet kozbeesiiléshen méltan 4116
elndke. A kizgylilésen wmegjelentek: Lézdr Ferene dr. fel-
s6hdzi tag a budapesti, Orley Dénes dr. a debreceni, Angyal
Béla dr. a péesi 6s Tarjin Béla dr. a szegedi kamardk
elndkei és ngyanazok a kozjegvzok és jeloltek, akiket a nyug-
dijintézeti kozgyiilésrdl sz0l6 tudositas megjelentekként felsorol.
Hanny Todor dr. elnoki megnyitdjiban orommel tidvozilte
a kozgyiilésen megjelent kamarai clndkoket, s egvéh kozjegyzii
srevvezetek funkeiondriusait, valamint mindazokat a kozjegyzéket
¢ helyetteseket, akik a kartarsi egylittérzéstil vezettetve @ az
cgylet ligyei irant érdeklédve a kizgyiilésen megjelentek. Majd
a kizeljovonek a kozjegvzéi kart érdekld feladatai kiziil megem-
lékezik o visszacsatolt felvidéken rendszeresitett 24 allisnak a
nemsokdra viarhato hetiltésérdl, Fzzel kapesolatosan bejelenti a
kozgytilésnck, hogy a Felvidék egy részének visszacsatolasakor
az egylet az igazsagigyi korményhoz feliratot intézett, amelyben
utalt arra, hogy Trianon utin a megszallott teriileten miiksdott
nagyon sok kozjegyzé és helyettes a magyar fennhatosig alatt
maradt kis teriileten keresett ¢s talalt elhelyezkedést, ami dacdra
az dllisok nagymérvii szaporitdsinak, annak idején maga utén
vonta régi helyetteseink onallésigra jutdsanak elédazasat. Utalt
az egylet area is, hogy clsgzorban a visszacsatolt Felvidék lakos-
saganak érdeke, hogy a hazai jogban és eljirisban teljesen jar-
tas, szakképzett kozjegyzdlk intézzék a hozzijuk forduls tigyfe-
lek tigyeit. Lmellett, bir kétségteleniil méltinyos, hogy a meg-
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«zallas ideje alatt hazafias magatartissal szerzett érdemek hono-

raltassanak, — talan politikai okokbdl sem javasolhatd, hogy a
“felvidéki 24 allds, — minthogy a hazai torvényeink altal megki-

vant képesitéssel biro helvettesek ott egydltalaban ninesenek, -
kizarolag ottani iigyvédeknek jusson és ezzel a visszacsatolt teri-
letek corpus separatum jellege a kozjegyzdi allisok betdltésénel
ix kidomborittassék. Mindezen nyomds okok folytin nem adta fel
az egylet a reményt, hogy ezen allisok betdltesénél a mar ariany-
talanul hosszt 1d6 ota mikods, teenddiket kifoghstalanul ellito
¢rdemes helyettesek jogos igényei tekintetbe fognak vétetni.

Sajnalattal jelentette he az elndk megnyitéd beszéde befejezo-
sével, hogy Fekete Laszlo dr. a Kozlony foszerkesztéi tisatségeérl
lemondott. Lbbol  az  alkalombol  0jbhol  megemlékezik  és
pedig a legnagyobb elismeréssel ¢€s  a  legnagyobb hala
érzésével Fekete Laszlomak a  Kozlony nj  életre  keltése
és egy évtizedet meghaladd idd alatt  gazdag jogi tudassal
megirt cikkeivel és minden aktudlis kérdésck tirgyilagos megvi-
tatasaval a kar érdekében  teljesitett  eléggé meg nem haldlhato
szolgalatairol, Inditvanyozta, hogy a kizgyiilés Gszinte kiszine-
tét tolmdcsolja Fekete Laszlo nagydrtékl munkissigiért s kérje
ot fol, hogy a kozlinyt a joviben is részesitse hathatos timogata-
saban. A kozgviilés az elnoki inditvanyt egyhangilag elfogadta
majd bejelentette az elndk, hogyv Szemerjuy-Petrdn Tibor dr. a
kozlony toviabbi szerkesztését a kozponti bizottsag felkérésére cl-
vallalta.

Kaprinay Endre dr. fititkar terjesztette czutan clo az egve-
siilet gondosan megszerkesztett alabbi évi jelentéset:

LW Méltoztassék megengedni, hogy titkari beszamolomat azzal
kezdjem, mivel a péesi vindorgviilésen clhangzott jelentésem veég-
z6dbtt, 2 magyar igazsighan és egy jobb jivébe vetett reményiink
és soha el nem halvanyulo hitiink hangoztatisaval. A péesi vén-
dorgyiilésen az igazsig napjanak derengését véltiik felfedezni éx
ma mindannviunk nevéhen halatelt szivvel dllapithatom meg,
hogv a nap valohan keléhen van, s ami néhdny honap clott még
esak sejtelmes virakozas, a remények évek oOta visszatérd ref-
rainja volt csupan, ma mar €16 valosig. A Felvidék és Ruszinszko
visszatert.

A Magyarorszagi Kiralvi Kozjegyz6k Orszigos Egylete joga-
<zok tarsadalmi egvesiilete. Jogaszok, tehdt a tarsadalom oly, ré-
tege, mely a logikus gondolkodds forrasaibol hivatisszeriien
és fanatikusan  hirdeti az igazsigot. s barmily szerény
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hatdrokon heliil is mozog az életiink és barmily gondok-
l‘\'n] kiizdiink néha napjan primer egzisztenciilis . érdekeink-
ort, az ogymast  kovetd generdciok stafétajaban az igazsag
faklyajat nem cjtjtik el, s ha kell ez majd utddaink kezében is
szildrdan 411 és tiszta fénnyel lobog. Ezért most, mikor 20 éves tél
utan a magyar igazsig hajnali sugaraiért mondunk Te Deumot.
m1k'01' kb. 29 felvidéki és ruszinszkoi kir. kozjegyvzé hazatérte
hatirtalan boldogsdggal tolt el benniinket, most sem hirdetiink
mast, esak azt, amit mar két évtizede tesziink: az Igazsig lelkiink-
ben szilirdan €1 és ez az igazsiag gvozni fog! En tehat mindannyi-
unk nevében benséséges szeretettel fogadom a hazatérteket abban
a reményben, hogy a kovetkezd alkalommal hasonld melegséggel
fidviizélhetem az akkorara visszatérteket.

A péesi vandorgyiilés Ota eltelt rovid idd a vilagtdrténelem
kivételesen mozgalmas szakasza volt és ekként a magvar tarsa-
dalmat is oly kérdések foglalkoztattak, melyek a nemzet egész
cgyetemének sorsit érintik. Ily koriilmények Kkozdtt nem lehet
sodalkoznunk azon, hogy a tirsadalom oly Kkis rétegének, mint
a kir. kozjegvzii karnak érdekel hattérbe szorultak és a sok
rednk zudulo feladat kozott a mi kiilonleges kérdéseink megoldas:
akaratlan késlelkedik, Gondolok elsésorban a kozjegyzéi rend-
lartds régen vajudd és mar-mar teljesedésbe ment reformjara, a
rugirdszat szabdlyozasdra, s altaliban azokra a problémakra, me-
lvek évek ota lankadatlan hévvel foglalkoztatjik e kar legjobb-
Jait. A kizjegvz6i kar azonban a nemzetnek mindig hii fiaibol
vegrutalodott és ezérl most sem lehetiink kiesinyesek. Tudjuk,
hogy nagyobb problémdk varjak a megoldast. Es tudjuk azt is,
hogy akik kezében a mi iigyeink rendezése van, az elsé leheté
alkalommal sikra szallnak.

Az elmult félév kihirdetett torvényel koziil az 1938. évi XV.
t-c. végrehajtasa bizonyos félreértésekre adott okot. E tirvény
ugvanis a kir. kozjegyz6i kart sub intelligitur a kézszolgalat fo-
galmi korébe vonta, -— miért is a torvény rendelkezései a karra
nem vonatkoztak. A végrehajtas sordan azonban ez vitissa vailt.
A vitdt azt hiszem a masodik szami zsidotdrvény véglegesen le
fogja zarni. A magyar Corpus Juris mérvanylapjaira arany betlik-
kel véste be a torvényhozo az 1938. évi XXXIV. torvényeikket, =
f’clvidéki teriileteknek a Magyar Szent Koronaval egyesitésérdl.
Ahitattal emlékeziink meg mi is rola.

E torvéunyel kapesolathan szamos miniszteri rendelet szaha-
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lyozza a visszacsatolissal Osszefliggd igazsagszolgaltatasi kérdé-
seket és ezek benniinket is kozelr6l érintenek.

Igy a 9600/1938. M. E. rendelet az igazsagiigyi szervezeti
kérdésekrol, mely a visszacsatolt teriileten 24 kir. kizjegyzoi
allast rendszervesit. Ezek az allasok ideiglenesen a budapesti kir.
kézjegyz6i kamardhoz tartoznak és junius 30-ig palydzat: hir-
detése nélkiil is betolthetok. E rendelet sziiletésének koriilményei,
-— minden mas orvendetes szemponttol fiiggetleniil, - — arra a ked-
vez$ jelre mutatnak, hogy az igazsigiligyi kormany mindjobban
honoralja a kir. kozjegyz0i kar vezetdinek tanicsadodi, illetve e
kérdésekben irdnyitd véleményét is.

Ezzel kapesolatban batorkodom megemliteni az egylet elnd-
kének a m. kir. Igazsigligyminiszter tirhoz intézett, a mult év
november hé 4. napjan elkiilldott beadvanyat, melyben a betdl-
tésre keriilo kir. kozjegvzéi allasoknal a kozjegyzéhelyettesek
jogos érdekeit keéri figyelembe venni.

A 9700/1938. M. E. rendelet a visszacsatolt teriiletek polgari
peres és perenkivilli eljarasat szabdlyozza és ezeket 1939. janudr
1-vel életbe is lépteti. Szdmos kisebb jelentOségii rendelet fog-
lalkozik még a visszacsatolis Kkérdéseivel, valtoovis, csekkjog,
stb., azonban az idé rovidsége folytdn czek részletes targyalisi-
10l felmentést kérek.

Sajndlattal emlékeziink meg Mikeez Odon dr. igazsdigiigymi-
niszter urnak tavozasarol, ki rovid miniszteri miikodése alatt a
kozjegvzOi intézményvnek mindenkor és minden gesztiojaban Gszin-
te és igaz bardtja volt, Elég talan, ha ¢ tekintetben azokra =
kozjegyedi kinevezésekre hivatkozom, melyek az 6 aldirasit vi-
selik, tovabbd arra a megbecsiilésre ¢és, ha szbad ezt a szot hasz-
nalnom, igaz bharitsigira, melyet a péesi vindorgyiilésiinkkor ki-
fejezésre juttatott. Ezt a barati gesztust mi is sziviinkbe zartuk.
Ha tivozasat a vessteség Oszine érzése kiséri, ebben vigasztalast
csak az nyujt, hogy utodja Tasnadi Nagy Andras dr. személyében
e karnak igen régi haratjit és a magyar igazsigszolgiltatisnak
kivalo képességekkel felruhdzott reprezentansat didvozolhetjiik.
Igazsagligyl kormdnyvzasa elé szilard hittel és teljes bizalommal
tekintiink,

Joles6 igaz orommel kell megemlékezniink chelyiitt az egylet
volt illusztris elndkének dr. Lizdr Ferenenek legmagasabhb helyrdl
az igaz érdem meélto elismeréseként nyert magas Kkitiintetésérdol.
A magyar kozjegyzdél kar e vezetd cgyeéniségének a magyar Gr-
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demrend kozépkeresztjével tértént magas Kitlintetésérol az egész
kar osztatlan rommel vett tudomast.

Wa az elmult félévben, — minden idegfeszité megprobilta-
tasunk mellott is, — az Orom domindlt, kettds kotelességiink
megemlékezni azokrol, kik ebben a régen remélt és ohajtva vart
oromiinnepben mar részt nem vehettek, — megemlékezni azokrol,

kiknek nem adatott meg az agg Simeon bibliai ajindéka.

A kir. kizjegyz6i tarsadalom egyik legrégibb és leghtibb kép-
visel§jének: Bares Béla budapesti kir. kizjegyzének 1938. junius
28. napjan tortént elhunyta az igazi polgari erényekben guzdag
dlet  zdrdakkordja. Az élet szimfonidjaban egyszerdi és tiszla
melodia volt, mint azoknak a hoegyi patakoknak tisztan csobogo
vize, ahonnan szarmazott. Tis farti volt, ki nem alkudott és soha-
sem tétovazott. Emleke koztiink tisztin él

1925. évhen mondott le kir. kozjegyz6i allisarol Magyar
Ambrus dr. volt kir. kizjegyvad, és oktober 27.-én bekdvetkezett
clhunytaig hosszi mitkodése helyén Nagykoéroson élvezte a beesii-
lettel megszerzett pihenés j61 megérdemelt nyugalmat.

Kasza Laszlo dr. hatvani kir. kozjegyzd idoelotti haldla nagy
reményekkel gazdag, fiatal életet tort ketté, Korai tavozasa ko-
moly vesztesége az egész kir. kizjegyz6i karnak.

Lz év januirja ujbol két kartarsunkat ragadta el, Schreiber
Mikl6s dr. szolnoki ¢s Cselley Kélmin dr. magyarévari kir. koz-
jegyz6ket. Mindketten régi kiprobalt katondi voltak ennek az
intézménynek ¢s emlékiiket igaz kegyelettel Grizaiik.

Kozel 8 évtizedes miikodésre tekint vissza Teleszky Beéla dr.
miskolei kir. kozjegyzd, kinek kozeli napokban bekovetkezett
haldla, nemcsak Miskole tarsadalmi koreiben, de kozottiink is igaz
részvétet keltett.

Az élet iratlan és 610k torvénye azonban, hogy az elmulashol
1j élet fakad és a kidolt torzseket friss sarjak potoljak. Meg kel-
lene tehat emlékeznem azokrol is, kik megritkult sorainkba leptek,
de mert e névsor betoltetlen felvidéki allisokra tekintettel ma
még nem teljes, méltoztassek megengedni, hogy beszdmolom ¢
részét a legkozelebbi alkalommal egészitsem ki.

Iis végiil, midén szives tirelmiikért haldis kisztnetet mondok.
nem mulaszthatom el azon reményem kifejezésre juttatasat, hogy
az iinnep utani hétkoznapok szorgos eés kitartd munkaja a mi ré-
gen vart problémdinkra is megoldast talal és igy egy lépéssel
kozelebb jutunk ahhoz a célhoz, melyet alapszabdlyaink hirdet-
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nek, a kir. kozjegyz6i kar erkolesi és anyagi megerdsitéséhez os
fiiggetlenitéséhez.

Az évi jelentésnek hozziszolis nelkiil, egvhangilag valo el-
fogadisa utan Ronay Tibor dr. terjesztette eld a kivetkezd zar-
szamadast, vagyonmeérleget és koltségelGirdnyzatot:

Zarosedimadds 1938, ¢évrol. Bevétel: Maradvany 1937, évrél
13.352.28 P. Tagdijakhbol befolyt 5376.07 P. Kamatokhol befolvt
424.24 P, OUsszesen 19.152. 59 P. Kiandds: Kozlony nyomtatis és
szétkiilldés 5166.54 P. Postai megterhelés éx portokiltség 23.51 P.
A péesi vandorgyiiléssel kapesolatos kiltségek 876.01 P, Vegyes
kiadasok 460.92 P. Osszesen 19.152 59 P.

Mérleg 1938. ¢vrdl:  Nemzeti  Hitelintézet  Rt.-ndl betét-
konyvon  11.093.65 P. Postatakarékpénztirnal — esekkszamlan
1531.96 P. Jsszesen 12.625.61 P. Tiszta vagyon, mint cgyenleg
12.635.61 P. 4+ 20.000 K. névértéki hadikolestonkotvény.

Koltséguvetési eldirdnyzat 1939. évre. Bewélelek: Maradvany

az 1938. évrél 12.625.61 P. Tagdijak: Kozjegyzok & 30 P. = 5700
P., helyettesek & 10 P. = 250 P. Kamatok, vegyesck 524.39. .

Osszesen 19.100 P. Kiaddsok: Kozlony nyomtatds és szétkiildis
5200 P. Nyomtatvanyok, sokszorositasok 80 P. Portodijak és pos
tai kezelési koltségek 70 P. Vegyes kindidsok 650 . Maradvany,
mint egyenleg 13.100 P. Osszesen 19.100) P,

A kozgyilés a zardszamaddst, a vagyvonmdérleget, a koltség-
vetési eléiranyzatot, valamint a Joannorits Jend dr. &s Szemerjay-
Petrdn Tibor dr. szamvizsgaloknak az egvesiileti pénzkezelés s a
szamadisok megvizsgilisirol sz0lo jelentését szintén egyvhangilag
elfogadta s a pénztirosnak, a szimvizsgdloknak és a kdzponti
bizottsagnak a felmentvényt megadta, Az elndk inditvinyira a
kozgviilés szamvizsgalokként ugvanazon tagokat kérte fel.

A tirgysorozal kivetkezd pontjaként Keaprinay Endre dr.
fétitkar ismertette a kozponti hizottsag javaslatit nz alapszabi-
lyok cgyes elavult és cél, illetve tirgyvtalannid valt rendelkeziései-
nek madositasa targyaban. A kozgyiilés az eldadol javaslatot egy-
hanguilag elfogadta.

Hanny Todor dr. elntk inditvanyozta, hogy a kizgyiilés o
kozponti hizottsig eddigi tagjait 3 évi iddtartamra 0jhol megva-
lassza, s valassza meg ezeken kivill a debrecen és szegedi kamarak
elnskeit. Akozgyiilés egvhangn hatiarozata alapjan3évreakozponti
bizottsdg tagjai lettek: Angval Béla dr., Antalffy Zsiros Aladardr.,
Balassa Lajos dr., Bares Erné dr., Bognar Jozsef dr., Cholnoky
Imre dr., Fekete Laszlo dr., Hedry Aladdr dr., Holitzeher Szigfrid
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dr., Horvath Kamillo dr., Kepes Janos dr., Kordssy Bertalan dr.,
Lazar Ferenc dr., Lehotzky Antal dr., Lipesey Péter dr., Miskolezy
Pal dr., Orley Dénes dr., Pekker Emil dr., Pottyondy Béla dr.,
Szemerjay-Petran Tibor dr., Tarjan Béla dr. és Wagner Béla dr.

A kozgyiilés az elnok inditvanyinak megteleléen az évi tag-
sagi dij tsszegét az 1939—1941. évekre kozjogyzlk részére évi
30 P. jeloltek részére pedig évi 10 P. Osszegben édllapitotta meg.
Bejelentette tovabba az elndk, hogy a kozponti bizottsidg legutdbb
tartott iilésén az egviet alapszabdlyszertien feladat korében volt
cgyesiileti érdemes tagok szlikis viszonyok kozitt €16 odzvegyei

részére 500 pengd segélyl folyositott.

Zakarids Janos dr. inditvinyara cgyvhangu lelkesedéssel hata-
rozta el a kozgytilés, hogy az 1939. évi vandorgylilést szeptem-
ber hoban Kassan fogja megtartani. A vindorgyilés, illetve a rész-
vétel részleteirdl a tagok idejében fognak értesitést kapni. A koz-
gylilés targysorozata ezzel ki is merilt s igy az elndk a kozgyii-
lést berekesztette,

A kozgyiilés utin a kozponti bizottsiag rovid alakulo ilést
tartott, amelyet Angyal Béla dr. korelnok vezetett. Az § inditva-
nyira a kozponti bizottsag az egylet tisztikardt 3 évre a kovetke-
20k szerint vilasztotta meg: elnok Hanny Toédor dr., alelndk Kap-
rinay Endre dr., t6titkdr Antalffy Zsiros Aladdr dr., masodtitkar
Hirko Boldizsar dr., pénztiros Ronay Tibor dr.

K&ézlemények.
A felvidéki megbizott kézjegyzdk

Megemiékeztiink mar arrdl, hogy a visszacsatolt Felvidéken
a legtobh olyan helyen, ahol azelétt is kozjegyzdi székhely volt,
& katonai hatosagok volt kozjegyziknek,s6t egy esetben helyettes-
nek is, javarészt azonban iigyvédeknek a koézjegyzdi teendlk
ideiglenes elvégzésére meghizdst adtak. Ezeket a megbizdsokat a
9600/1938. T. M. szamu rendelet megerdsitette azzal, hogy az ilyen
megbizott kozjegyzék mindaddig joghatalyosan miikédhetnek, amig
az igazsigiigyminisztertl linevezett kozjegyzok miikodésiiket
megkezdik. Miutdn a kozjegyzii kinevezések sajnos mindezideig
nem torténtek meg, ezek a kozjegvzik a visszacsatolt teriileteken
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jelenleg is miikodnek, A miikodo kozjegyzok szamirdl és szemé-
1yérdl az illetékes helyeken kozvetlen felviligositisokat nem tud-
tunk szerezni miért is felvilagositisért az egyes kozjegy-
701 székhelyekre fordultunk. Megkereséseink ercdményveként a
kivetkezd adatokat kozolhetjiik:

1. Beregszdsz. Mas oldalrol nyert ¢értesiilés szerint a katonai
hatésdgtol meghizott kozjegyzéként Porchy lIstvin dr. digyved
miikodik.

2. Dunaszerdahely. Katonai meghizds alapjan 1938, november
11-t81 miikodik Uhrovics Vendel dr., akit 1907-ben ugyvanoda kir,
kozjegyzinek neveztek ki, akit azonban a csebek az impérium
valtozaskor allasatdl elmozditottak.

3. Ersekujuvdr. A katonai hatosdg meghizasa  alapjan 1938,
november 12-t6l milkodik Puchlin Kiazmér dr., akit 1913-ban
Szeniczére kir. kozjegveonck neveztek kic A exchszlovak kormany
athelyezte 1922-ben Vagsellyére, ahonnan Ersekuajvarra helveztdk
at. A masik érsekujvari kozjegvzd a magyar esapatok bevonula-
sakor eltavozott Szlovakidba.

4. Galdnta. A jarashirésig vezetéjének értesitése szerint Ga-
l4ntan ezidOszerint kozjegvzd nem miitkidik.

5. Ipolysdg. A kozigazgatisi hatosag értesitése szerint Ipoly-
sagon kozjegvzi ezidOszerint nem miikodik.

6. Komdrom. A katonai hatosig 1347/1938, szimi meghizdsa
alapjan 1939. janudrius 1-t6l miikkddik Kdllay lindre dr. volt iigy-
véd.

7. Léva. A katonai hatOsag 19/1/1938. szdmu megbizisa alap-
jan 1938. november 19-t6]1 kezdve mitkodik Kmosho Béla dr. volt
ugyvéd.

8. Losonc. Magankozlés szerint Losoncon kizjegvzd ezidé-
szerint nem miikodik.

9. Munkdcs. A katonail hatosag meghbizasa  alapjin 1938,
november 11-t61 mikodik Jaczhovits Istvin dr. volt figvveéd.

10. Ogyalla. Adatokat nem sikertilt szerezniink,

11. Rimaszombat. A katonai hatosag meghizisa alapjin 1938
november 23-t6l miikidik Rugdlyi Antal dr. volt ligyved.

12. Rozsnyo. A kizigazgatasi hatosde értesitése szerint koz-
jegvzo nem miikadik.

125

13. Somorja. A katonai hatosig cgy somorjai iigyvédnek
adott a kizjegyzoi teenddk ellatdsara meghizast $ az ott miikodott
Salamon X. Forene dr. kozjegyzbt feltiiggesztette.

14. Tornalja. A katonai hatosag megbizdsa alapjan 1938.
november 14-t6] miikodik Kirdly Kdlman dr., akit ugyanoda mar
1912-ben kir. kdzjegyzvé uevestek Ki, akit azonban a csehek
1922-hen elmozditottak. Azéta ugyanott iigyvédi gyakorlatot foly-
1atott.

15. Ungwdr. A katonal hatosag megbizisa alapjan 1938.
november 13-t01 kezdve mitkodik Csopey Gabor dr., aki azelott
mint nchai Petrik lgor volt ungvdri kozjegyzd iroddja részére
hivatalho! kirendelt helyettes mikodott.

16. Vigseltye. A katonai batosig 15/1938. szami megbizisa
alapjan 1938, november 238-t01 miikodik Pigler Istvan dr. volt
ligyvéd.

17. Kassa. A katonai hatosag allasaba visszahelyezte s ez
alapon 1935, november 26-t01 kezdve miikodik Szmrefsd"n.yi Pal
dr., akit 1916-ban ugyanoda neveztek ki kir. kizjegyzove.

18. Kirdlyhelmee. Adatok nem érkeztek be.

19. Pdrkdny. Adatok nem érkestek be.

20. Szepsi. A kalomai hatosag 250/1938. szémﬁ’ leegl)i%ésa,
alapjin 1938, december 5-t61 miilkodik Schiirger Istvan dr. Ugy-
véd.

21. Verebély. A katonai hatosig megbizisa alapjan 1938.
december 14-t61 kezdve miikodik Demény Gyula dr. volt iigyvéd.

Kassan, Beregszaszon és Ungvaron még csak egy-egy n’1eg4
bizott kozjegyzdé mikodik s az ezekre a helvekre 1:endsz?r951tett
mdsodik Allasok adjak ki a Telvidéken rendszeresitett, Osszesen
24 kir, kozjegyz0i allast.

Kamarak8zi értekezlet, A marcius 24-iki kszegyzﬁiv na})
utolso iilése a kamarakozi értekezlet volt. Az értekezletet’; Ldzdr
Ferene dr. elnok vezette, eloado volt Barcs Ern}(’i dr., s az erte.kez-
leten részt vettel: Angyal Béla dr., Hanny T()dOr dr.,“Ka,prma?{
Kndre dr., RKérdssy Bertalan dr., Krenner Zo]t'an dr., M(l],a?/ Dezsd
dr., Szemerjay-Petrdn Tibot dr. és Tarjin Béla dr. Az ellr,tekgzlet
a szegedi kamara 3 cloterjesztésével foglalkozott. Az elsd eldter-
jesztés a 15500/1928. 1. M. rendelet 7. §-4val kapesolatosan annak
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a kérdeésnek eldontését kérte, hogy a hagyatéki iigyek dtengedé-
sének igénylése helyet foghat-e akkor is, ha az atengedést més
Jarashirosdg illetékessége ald tartozd hagyatéki ligyvre nézve kell
kérni. A kamarakozi értekeziet a kérdést igenlGen déntbtte el s
czzel kapesolatosan az elnok inditvinyira elhatarozta, hogy a
kamarikhoz olyértelmii koziratot intéz, mely szerint, amint ez mar
kiilonben részlegesen helyes gvakorlatban van; a kozjegyzik az
atengedett hagyatékokra esé aranylagos dijakat az atengedd kiz-
jegyziknek téritsék meg. Az értekezlet masodik targya volt a
Foldbirtokrendezés pénziigyi lehonyolitasira alakult szivetkezet
kotvényeinek az orokiosodési eljards rendjén vald értékelése. Lgv
adott esethen ugyanis a kb, 66.000 P. névértéki kotvényeket u
leltarozasnal 200 pengire értékelték, viszont az adohivatal a név-
értek utan szabta ki feltételesen az illetéket. A kamarakozi érte-
kezlet ebben a kérdéshen figyelemmel a 6800/19385. 1. M. rendelet
1. §a utolsé bekezdésénck rendelkezéseire is arra az dllas-
pontra helyezkedett, hogy az illeték kiszabds véglegesitésénél, a
megfeleld dijatalanyt a kir. kozjegyzd is jogosult felszamitani. A
harmadik targy volt az addkiveté hatosigoknak az a sokszor
panasz - targyiva tett s végeredményében igazsagtalan cljarasa,
hogy a jarishirosiagoktol a hagyatéki diigvekben megdllapitott
koltségekre vonatkozdan készitett kimutatdsok adatait, illetve a
kimutatott Osszeget az addkivetésnél egészben és urra valo tekin-
tet nélkiil veszik figyelemhe, hogy a dijakbol mennyi folyt be s
hogy mennyiabehajthatatlan kivetelés. Bzeknek az ezittal mir esak
valojaban adozdasi célokat szolgalé kimutatisoknak besziinleléset
a kozjegyz6i kar kiillonben mar hosszi id6 6ta indokoltan stirgetl.
A kamarakozi értekezletnek ebben a tirgvban valo hatdrozata az
volt, hogy a pénziigyi hatosdgoknak megtelelé jogszerii eljardsra
valo utasitdsa végett felir a pénziigyminiszterhez.

Halaloz4s. Teleszly Béla dr. miskolei kir. kézjegyzi Miskol-
con mareius hd 20. napjan elhalilozott. 1910. évhen a helvettosi
karbol nevezték ki Zentira kozjegyvzivé, Inmen 1914, évben he-
lyezték it Miskolera, ahol most hekdvetkezett halildig egy negved
szdzadot t1tott el szorgalmas, komoly kiizjegyzii miikidéshen.

Athelyezés. A ignzsagiigyminiszter Lnreh Dénes dr, nagy-
kalloi kir. kbzjegyvzit a Teleszky Béla dr. elhalialozasaval megiire-
sedett miskolei allasra dthelvezte.

Kitiintetés. Magyarorszig korminyzoja a miniszterelnok
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clGterjesstésére Telman Sindor dr. zalacgorsg?gi kir. kdzje.gytzﬁj
nek a kizélet terén szerzett érdemei elismeréséiil a magyar kl‘ra,1y1
kormanviGtandcsosi cimet adoményozta. A Kitiintetés a k/tSZJegy-
201 .knri.m,n is osztatlan Oromet keltett, m,ert Telman Sandor a
kozjegyzéi intézménynek egyik igen .tehet§egyes, nagy sz.o1galm1}
s I"n(-".“-:in rokonszenves munkasa, aki az 1ntezme£1ynek 11'f)dalm1
munkassigdaval is kitiind SZ()lgz’llatOkﬂF tett: Ki}lonleges érdeme
a kizjegyzoi korokben valoban kozkézen t01'g(>.h§fa}m.f11s' rlx{mnl-
kajo az orokosodési eljaras ésaz azzal kapcsola.to.s jogszabalyo 10( .

Uj kozjegyz6i allds. Az igazsigligyminisater 11280/1939.
1. M. szamu, alabb kozolt rendeletevel Pestszonjc%'zsebe‘trentma,sg-
dik kozjegyzsi allast rendszeresitett: ,,Azn 1814..X‘}§l2)§t'. k:-fz. 'ﬁ.
g-aban kapott felhatalmazis alapjan a pe'stszentelzse ’eld.llg_] J_‘_'
'1"1’st1'r(').<.:’1g teriiletére Pestszenterzsébet szekhellye'l malzo i 2(;1
kizjegyzii allast rendszeresitek, mely & buEla‘peSh ”kn.”k(.).z(;?gynek
kamarihoz fog tartozni. A mdisodik Kir. kOZJegyz? mil to 'eégbeti
megkezdése napjatol orokostdési iigyeklm?n a })1eatl:zen El;b et
két kir, kozjegyzd miikodési kore havonként va ta 9@; ”3 t
szenterzsébeti Kir. jardsbirosag egesz t‘erlil/let(?re k}tffl,]ev ak en':
hogy az eddig is fennillott allist bet'ijlto ,klr. koz;sg‘yzl(;‘f;b;;
februar. aprilis, jinius, augusztus, oktober €s d??e:n':} e; i e kir’
az wjonnan rendszeresitett alidsra kh.levezeFt‘ x[agyla he z:z te.mbel..
kozjegyzd pedig az év januar, mzi.r(‘,lus,. ,ma}lllb’ ju :us’/fgzg LM
és imwml)er havaban lesz hivatott eljarni. (1'9"000 . L i
szami rendelet 5. §a és 10416/1932. ‘I. M. szz;u 1'92(361;%. aE(
Igazsagiigyi Kozlony 1928, és 1932. évfoly:am 62. és ‘.133%)). Ez
a rendelet kihirdetése napjin hatilyba 1ép. Bud’ape‘st, . ;w
marcius ho 4. napjan. Dr. Tasnidi Nagy Andras s. k. m. kir.
igazsagiigyminiszter. o }
{T(Lzslz\/][ig?ggyezziik’ hogy a 1'end5zer.esitést‘az 111(.3tekels y ka‘mzl.d
nem véleményezte, Flelyes allaspontja szerint & JO}GD'?GI gazda-
) kozjegyzdi iigytorgalmi viszonyvok a

sagi és ezzel kapesolatos . rgatm .
Cbant n an 1j kozjegyzéi dllasok rendszere-

szobanforgo, valamint altaldb
sitését nem indokoljak. ‘

A budapesti kamara tarsas vacsoraja A budape:sti k.‘/lJI}ZLl‘I»l.
keddjén, aprilis 11-én nem lesz tarsas vacso-

nak aprilis masodik ; va
i, rendes id6ben az Orszigos Kaszinoban

rdja, Majus havdban a .
fogjak a tarsasvacsorit megtartanl.

A jegyz6i maganmunkalatokat Romé’ni:ﬁban 1s b‘etiltot.ttaiil.{t.
Az 1936. évi aprilis 2-4n kihirdetett, a roman igyvédi rendtartast



128

moédositd novellaris térvény 4. &-dnak rendelkezései szerint Bi-
dély és Bandt teriiletén azok a kizségi jegyzik, akik a torvény
kihirdetésekor tényleges szolgilitot teljesitettek, jogositva voltak
telekkonvvi bekebelezés céljaira szolgald maganokiratokat szer-
keszteni azzal a korlatozdssal azonhan, hogy az okirathan irt jog-
figyletek értéke a 10.000 leit meg nem haladhatja. 1936 Ota tehit
Erdélyben a jegyzék maginmunkialkodisi  jogkore ilyen waiik
korlatok kozé volt szoritva. Most a nemrégen élethe lépett i
kozigazgatisi torvény czt a korlitozott jogkort is megvouta s a
110. §-ban az egész orszig teriiletére érvényves joghatallyal esalk
arra adott engedélyt, hogy a kozségi jegyzok a felek megkerese-
sére kéréscket szerkeszthetnek, Azok a jegyvziok, akik az cgvetem
Jogtudomanyi karan a kozigazgatisi dllisok betiltéschez szitkse.
ges szigorlatokat az absolutorium utan elnyerték éx akik a koz-
ponti kizigazgatisi tanfolvam véghizonyitvinyival rendelkeznek,
jogositva vannak telekkonyvi kérvényck szerkesztésére is. A tor-
vény végrehajtisa tdrgyvaban a roman beliigyminiszter 917, szam
alatt 1959, januar 28 kelettel boesdtofta ki o rendeletet, amely
szerint a jegyzOk magdnmunkdlkodidsi jogkire a fentiekben vazolt
kérés szerkesztési jogosultsagtol eltekintve wnz orszdg egése terii-
letén 1939. februdr 1. napjditol kezdve megsziinik s ettél az idbtoi
kezdve magdnoliratokat jogérvényesen csak igyvédek, kizjeqgy-
20k Gs siirgds sziiliséy esetén birdsdgok szerkeszthetnelk.,

A Magyarorszaggal hataros allamokban egymasutan sziintetik
meg a joghiztonsag katasztrofajat jelentd jegyz6i maganmun-
kalkodasi jogositvinyt, csak Magvarorszdg az, ahol az illetékes
korsk még mindig, egészen érthetetlen szivossiggal ragaszkodnak
chhez a jogszolgaltatisi csokevényhez, amely most mir egymas
utdn a Balkinrol is kiszorittatvin, csupin o legsotétebb Azsiai
jogrendszerbe illének min&sithetd.

Az uj zsidotorvény kozjegyz6i vonatkozdsai. A zsidok
kozéleti és gazdasigi térfoglalisinak korlatozasa tirgydban he-
nyujtott (orvénvjavaslatnak a képviseldhaz  altal  valtozatlanul
clfogadott 7. §-a szerint zsidot kir. kozjegyzének kinevesni és kir.
kizjegvzbhelyettesnek kirendelni nem lehet. Bzt a rendelkezést
a 2. § 1. bekezdésében meghatarozott személvekre is alkalmaz-
zik. lizek aszemélyek azok, akik avilighdbortban kiilonbozé kitiin-
tetéseket szereztek. A javaslat indokolisa xzerint a kir. kozjegy-
z6i miikodés, habar nem tekinthetd szoros értelemben vett Kivz-
szolgdlatnak. az 6. §ndl felhozott szempontok ald esik. A 6. §
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indokolasa szerint o javaslatban irt kozjogi korlitozasbol s az
egész javaslat ecljabol folyik az a rendelkezés, amely szerint a
zsidOk az dllami torvényhatosagi és kozségl alkalmazdsbol kizd-
ratnak. I¥ szakasz indokolasa szerint a zsidosag —egyvéni kivételek-
6l eltekintve—dltalinossagban nem tud elvonatkozni a kiilonleges
zxidd érdekektdl abban a mértélchen, amint azt a kiilonleges tar-
gyilagossagot 6x odaadast kivano kozszolgalati viszony koveteli.

Do azt is figyelembe kell venni — az indokolds tovabbi szavai
szerint hogy a kizszolgalat korcben alkalmazasokba torekvd

¢s ezekre készilltségiiknél ¢s jellembeli tulajdonsigaikndl fogva
kivaloan alkalmas keresztény magyar ifjaknak is esak egy tore-
déke helyezkedhetik el ezekben az alkalmazasokban. A képvisels-
hazi targyalas rendjén olyan inditvanyt is terjesztettek eld, amely
szerint a 7. §. rendelkezései ex nune lépjenek hatdlyba, ezt a
javaslatot azonban a képviselohdz nem fogadta el. Arra vald fi-
gyelemmel, hogy a jelenleg miikods, a torvényjavaslat szerint
zsiddnak (ekintendd kozjegyzihelyetleselk kinevezésre nem szd-
mihatnak, az igazsigiigyminiszter hozzajarult oly értelmii rendel-
kezésnek a torvénybe potlolag valo felvételéhez, amely szerint a
torvény hatalyba Iéptekor miikods zsido kozjegyzOhelyettesek ax
figyvédi karba korlitozis nélkiil felvehetdk. .

It emlékeziink meg arrol, hogy a javaslat képviselohazi tar-
gyaldsa rendjén az cgyik képviselé a kovetkezd kijelentést tette:
wA magyar kozjegyzoi kar o vildg egyik legkitiinGbb i]g/e.n: tes-
tiilete”, Ez a képviscléhaz nagy nyilvinossiga elott tett kijelen-
tés, ha abban kéteegteleniil joakaratd tulzds is foglaltatik, a ma-
gyar kozjegyzii kar beesiiletesen és a legjobb igvekezettel végzett
munkajinak joless elismerése, amely azonban nem elbizakoddsra,
de tehetségiikhodz mérten fokozottabban szorgalmas, becsiiletes_ é.(\:
minél kifogastalanabb munkassigra fogja bizonydra a kar tagjait
serkenteni.

Szaguldé torténelem. Az lgazsagiigyi Koalony mdrcius h'<5
18. napjin expediilt 2. szamiban 8994/1939. szam alatt egy t:}—
Jékoztato kozlemény jelent meg arrdl, hogy az igazsigligyi hato-
sdgoknak ezentil a Csehszlovak koztirsasidg elnevezése helyett
Cseh-Szlovak koztarsusag helyes elnevezést kell haszndlniok. Mar
a lap megjelenése elétt, mdrcius ho 15. napjdn az 1j elnevezé‘s
i targytalanna valt, Csehorszdgnak a német birodalomba vald
bekcbhelezése kovetkeztéhen. Most mar tehat legfeljebb szlovak al-
lam a helyes elnevezés, hacsak addig, amig az zillamformz’x@ meg-
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allapitjak nem lesz-c valamelyes olyan viltozds, amely a szlovik
allamot is a mult kodéhe donti.

A rendkivili fegyvergyakorlatnak a joggyakorlatba valé6
beszamitdsa Az igazsdgiigvminiszter a 13400/1939. I. M. szamu
rendelete szorint az egvséges birdi ¢y ligyvédi vizsgira boesatds-
hoz sziikséges joggyakorlat idejébe az 1938. szeptember ho 1.
napjatol az 1939, janudrius ho 31, napjdig rendkiviili fegyver-
gyakorlatként katonai szolgilathan tdltitt 1ddt, de legfeljebb 3
honapot be kell szamitani, feltéve, ha a vizsgira jelentkezd kato-
nai szolgalatanak megsziinése utin joggyakorlatit 6 hénapon be-
iiil folytatja s kiveve ha a beszdmithatd idd hozziadasival a jog-
gyakorlat ideje teljessé valt.

A tavollevd iigygondnokanak hatdskdre Koszeghy Antai
dr. budapesti kir. kozjegyzohelyettes a Kir. Kozjegyzik Kozlonye
1938, évi 4. szamdban a fenti cimen irott ciklcében birdlta a szé-
kestévaros Arvaszékének 47255/1—2/1938. szamu hativozatat. A
8. szamban kozoltilk a székesfovarosi kizigazgatisi  bizottsag
3002/1988. szami megvaltoztatd hatdrozatat, amely ellen a tiszti
foiigyész tovabhi felebhezéssel élt & ennek kovetkeztében a Bel-
ligyminiszter 210243/1938. X. szam alatt az alibbi véghatarozatot
hozta:

LA szekesfévdaros Arvaszéke 47255/1—2/1088. sz véghatarozatdval el-
uiasitotta dr. Farkas Pal ¢s dr. Vadidsz Miklos, mint néhai Schiffer Lipotud
Lagyatéki iigyében érdekelt ismeretlen tartozkoddsi orokosok ¢s hagyo-
minyosok tigygondnokait azon kérelmiikkel, hogy a hagyatékhoz uutom
ingatlanjutalékot clarverezhessék. A kizigazgatisi bizottsdg gydmigyi
felebbvitel kiildottsége az Arvaszék I foku viéghatirozatit megviitoztatta
s megadta a hozzdjaruldst ahhoz, hogy a nevezett orokhagyé hagyatcki-
hoz tartond Ossezes ingatlanok onkéntes drvercsen elirverestessenek. AL
foka véghatdrozat ellen dr. Vdradi Jend tisztiféiigvészhelvettes felebbe-
zossel olt. Véghatdrozat: A felehbezésnek nem adok helyt és a1l fokit végha-
tarozatot véltozatlanul hawvem.A 1L fokd véghatirozat helytalld indokoli-
sahoz a magam részérdl csupdn annyit tessek hozzd, hogy az 1894 XV
tee. 54, &a alapjan tavollevs orikos réssére rendelt gondnoksdg ¢ av
1877. XX, t-¢. 28, §-dnak d) pontja alapjin a tivollevd részére rendelet gond-
noksdg kozotti killonhséeet a m. kir. Kiria 1983, ¢vi nov. 9..0n 191/1931.
sz. alatt hozott hatdrozatdban (Jogi Hirlap, 7. évf. 1193, sz, eset) rész-
letesen ¢s a 1L foku viéchatirozat indokoldsival  cgyesden  kifejtette.
Ennek folytan kétséetelen. hogy a tivollevd Orokosok részére kirendelt
condnok jogkore kiterjed arra, hogy a tobbi Grokéssel ceyetértésben az
1894. XVI, t.-c. 95. §-dnak a) pontja alapjin lx.l"ljo a hagyatckhoz tartozo
ingatlanoknak drverés utjin torténd eladdsat ¢s fgy nem volt semmi aka-
ddlya annak, hogy a kérelemhez a gvamhatosde hozzdjdruljon, ha azt a
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tivollevé orokosok érdekében dllonak tartotta. A tisztiféiizyészhelyettes
czek szerint alaptalanul felebbezett a fenndlld jogszabdlyoknak megfeleld
1. fokti gydmhatésdei  véghatdrozat ellen. A fligvészhelyettes jogi ok-
tejtésében figyelmen kiviil hagyta a 161.918/1912. sz. beligyminiszteri
rendelet elvi jelentésécti megdllapitdsdt, valamint a m. kir. Kiria 1jabb
evakorlatit ¢s a 1. foka véghatdrozatial szemben elfoglalt jogi dllds-
pontja ellenkezik a térvényes rendelkezések alkalmazdsa korében a gydm-
hatosdgok és a birésigok 4ltal egvardnt kovetett helyes gvakorlattal.
Lizért felebbezését el kellett utasitani.

Kozjegyzdhelyettest Lkeres tokéleles német nyelvtuddssal, azonnal
valé belépésre budapesti kozjegyzd. Cim a kiadohivatalban.

Kihirdetett térvények.

Az 1939. évi 1. t-c. az 1935. évben (ienfben tartott Nemzetkozi
Munkaiigyi Egyetemes Ertekezlet dltal a ndéknek barmilyen binydban
[oldalatti munkdra alkalmazdsa tdrgydaban tervezet alakjaban elfogadott
nemzetkozi egyezmény becikkelyezésérdl.

Rendeletek.

57651939, K. K. M. sz. Az 1890:1. t-c. 155, §-dnak 1. pontja alapjin
szedett tadd kivetési kulesdnak lelemelésérél 8201939, M. E. szdmd ren-
delet végrehajtdsa.

25/1989. B. M. sz. A torvényhatosdgi és a kozségi valasztojog.

3431/1939. 1. M. sz. A rogtonbirdskodds kihirdetésének elrendelése.

30,000/1988. P. M. sz. A jovedelem és vagyonadd 1939. évi kivetése.

4500/1939. 1. M. sz. A Budapesten miikod§ kir. kozjegyzok szdmnd-
nak ¢s az Grokosddési tigyekben oket megilleté mikidési kornek meg-
dllapitasa.

8300/1939. 1. M. sz. Az ligyvédi rendtartdseél szolo 1937:1V. torvény-
ikl hatilybaléptetésérsl és végrehajtisirol rendelkezd 25.000/1927. I M.
sz. rendelet értclmezése.

Jogi- és illetékiigyi irodalmi szemle.

Magyar Jogi Szemle. (XX. évfolyam, 3. szam.) Csdnk Béla dr.,
Kéhdzi Endre dr., Simon Mihdly dr., Aczél Andras dr. €s Schonvitzky
Bertalan dr. kiilonbézé polgari és biintetdjogi kérdésekrdl irtak ehbe a
szdmba. A Kritikal szemle cimfi rovathan Zsoldos Bend egy rovid kz-
leményben a visszacsatolt Felvidéknek a magyar jogrendbe vald bekapeso-
Hisa tirgydban teszi meg észrevételeit s kulonosen kifogdsolja e tekintetben
tott 16pések tillassi tempojat. Siirgds kormdnyintézkedésekre volna szilkséy
—akozlemény szerint,—hazai maganjogunk cgységes rendszerének a Felvi-
dék egéss teriiletén valo érvényrejuttatdsdra s hathatosan megkonnyitené az
ottani jogszolgdltatdsi szervek munkdjit pl. a csalddvédelem, hizassagi
jog, nagykorisag, cselekvé ¢s szenveds jogképesség, foldhntok\edelem,
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hithizomany, telekkinyvi eljdras sth. a eschek ¢tol eltérd jelentdsebb kérdd-
seiknek egységes rendezése is.

Deutsche Notarzeitschrift. (39. ¢violvam, 3. szidm.). A mellék iigyle-
tek kiizjegyzoi dijkotelezettséoe cimen Behre berlini tartomdnyi igazsde-
figyi igazgatd, A kozjegyzi idegen szamlija cimen Opitz dr. berling dgyvéd.
Ujabb devizahatirozatok cimen pedig lidlinger dr. reinzarbeni kozjegy-
26 irtak tartalmas cikkeket chbe a szamba, amely czeken kivil hivatalos
kozleményeket, tjabh jogesetek megtirgyaldsit, konyvszomlet hoz.

Megsziint jogi szaklapok. 1. kozitny mult szamiban xaj-
nalatosan emlékestiink meg arrol. hogy a magyar videki jogiszsag
kitiinden szerkesztett szaklapja a ,Jog tovabhi megjelencsét be-
sziintette. Még sajnalatosabl kozlésiink az, hogy jahban a jogi
szaklapok egész sorozata, ezck kozitt igen nagyértékit = a jog
credmeényes szolgalatiban sz¢p multra visszatekinthetd folydira-
tok 1939, év elejétol kezdve megjelenesiiket besziintették. Nem
jelenik meg a fenti iddponttol kesdve a Jogillam, a DPolgari Jog,
a Kereskedelmi Jog, az UCgyvéed. Ha cinek a tomeges lapbesziinte-
tésnek oka a részvétlenségeel kapesolatos anyagi nehézséy, ugy ex
a viszonyokra nem tilsdgosan elényds fénytvetd, =6t nagy meér-
télben elszomorito jelenség. A magyar jogi palyiakon foglalkozok
nagy témege egy csekély, sajit jogi tovabbképzésének komoly ér-
dekeit szolgald aldozatkészségével megtehette volua, hogy ezt a
néhany jogi szaklapot valahogyan fenntartsa.

Magyar Torvénykezés. (1930, évlolyam, 314 ¢35 315 szdmok.). A
Telvidék visszacsatolisdval kapesolatos  dllampoledrsdgi kérdosek szabi-
Ivozdsa targydban 2200/1939. M. B. ¢ 253000/1930. B. M. szimi, a vissza-
cratolt teriileten mitkods cégekre vonatkozd 2030/1930. M. 1. sz, a taldl-
mdnyokra vonatkozo 2640/1039. M. E. v u visszacsatolt Felvidéken a
foldbirtokrendezessel  kapesolatos  teenddk  szabdlyozdsa  tirgydban
kelt 255071989, M. E. szdmt, s ugyanazon teriiletre a korlitolt feleldsscgi
tirsasdgra és a esendes tdrsasdgra vonatkozo jogszabdlyoknak kiterjesz-
tése targyaban kiadott 2360/1939. M. E. szami rendeletek teljes srovegtt
kizli ennek a folvoiratnak legijabban megjelent két szima. A tovabbiak-
ban mind a két szdm szakszerii eroportositdsban kozol jogeseteket s hozza
2 Forum és a Szerkesztis postija cimii rovatok kozleményeit.

Iltetékiigyi koziony (XIV. évt. 3. szdm.) Bendrd Emil dr. digyved
és Miray Gyérgy dr. birosdei aljegyvzé kiilon cikkeit s folytatolag pedig
o szemle, illetékiievi vendeletek, killfoldi szemelvények, cimil rovatok koz-
Jeményeit ¢s szerkesztil iizeneteket hoz ez a s7Am.

Magyarosan. A Magyar Tudominyos Akadémia nyelvmiiveld bi-
zottsdgdnak megbizdsabol Pintér Jend kozremiikodésével Putnoki Dmrétol
szerkesztett nyelvmiivels folyoiratnak mult évi utolso szimdban Zsoldos

133

Benéabiréssgi hasznalatban ltalinoshaszndlatbanlévé,tényalladék'kifeje-
zés felett, amely a német ,Tatbestand“ szonak szdészerinti forditdsa, sze-
retné a lélekharangot meghuzni. Ugyanebben a szdmban Papp Vilmos az
.Ugyvédek nyelve® cimii kozleményben kifogdsol sok kozhaszndlatban
levi kifejezést és helytelen szokdst. A folyéirat idei 1. szdmdban Polner
Odon a ,Tot vagy szlovak® eimii kizleményében helyes indokoldssal a
,t6t% elneveszos mellett tor lindusat. Tlgyand kifogisolja a ,wieni dintés”
kifejezést s ehelyott az akadémia dlldspontjinak megfeleléen 2 ,béesi
dontést tartja helyesnek. Ez a szdm kozol tudositdst az akadémia nyelv-
miivels bizottsdga mult év december 21. napjdn tartott iilésérol, amelyen
Ostor  Jozset olvasta fel ,A hivatalos és jogszabdly alkotds nyelvének
megtisztitdsa® cimi eloterjesztést. Az elGterjesztés szerint felesleges na-
gyon bizonyitgatni, hogy a torvények, rendeletek ¢€s hivatalos intézkedések
nyclvének a jo magyarsig szempontjdbol valo megtisztitdsira milyen
suiikség van. Utal az Orszdgos Ugyvédszovetség mult évi vindorgviilésén
4 soproni iigyvédi kamara inditvdnydra, amelyet az iilés egvhangulag
elfogadva, elhatirozta, hogy a hivatalos nyelv megtisztitdsanak érdekében
orgzdgos mozgaimat indit, belekapesolva kiilondsen a szorosabb értelem-
ben vett jogdszsdgnak, a birésdg, az igyvédek és a kozjegyzok eljdrdsi
nyelvét. Ostine a politikai nyelvet is szeretné megtisztitani, s ennek sziik-
ségességét a politikdban mindennapos, helytelen kifejezéseket egvbegwiijto.
alabbi osszefoglaldsdval indokolja:

,Nines olyan politikus, aki le nem szdgezie még dlldspontjdt, sze-
rinte a nemzetnek meg kell ujhodnia gazdasdgi, szocidlis, jogi ¢s Kultdrdlis
vonatkozdsokban, vezérlé szempont legyen, redlis életsziikségletekkel tudjon
fellépni a nemzetkdzi forumok el6tt; a nagy- és kdzépbirtok aldtdmasz-
tdsa mellett minél tobb kisbirtokost és 0ndllo egzisziencidt kell teremteni.
persze folytatni kell a kozigazgatds raciondlizdsdt és helyre kell allitani
a normdlis nemzetkozi aracserét, modot kell talilni az iskolaépitési akicid
folytatdsara; minden iskolatipusban gondot kell forditani az etikus
¢letfelfogdsra. Egyik politikai prt vezéreszméinek munkarendjébdl a ko-
vetkezs idegenszeriiségeket sikeriilt sebtiben kihaldszni, szakszeril sze-
lekcid, raciondlizdldsi alapelvek, organatikus orvos generdcid, (beliigymi-
niszteri kér), linedris csokkentések, fumkciok, adomordl, kapitalizmus,
amortizdlodd, produktiv célok, (pénziigyminisztérium), produkdljunk valo-
ban értéket egzisztencia, exporthépes, kevés tipusi termeldink, (gazdasigi
minisztérium), korrektivumok, altruizmus, (foldmitvelésiigyi minisztérium),
exportdlt nyersanyag, népiink mitvészi motivumokban gazdag kéziipara,
energiatermelés, (igy az 1931. t.-c. is), a termelés harmdnikus kifejlesz-
tése, techmikai kutatdsok, mdrkdzdsi torvény, (kereskedelemiigyi minisz-
térium), kulturpolitika, intézmény redukcid, revizid ald fogjuk venni,
isholatipus redukcidja, (vallis- és kozoktatisiigyvi minisztérinm). A poli-
tikai frasok koziil pediz nem szabad figyelmen kiviil hagyni ezt a esoda-
bogarat: politikul dlszenzdcichkal, kdvéhdzi marvanvasztalokndl kifénye-
sitett kombindciokkal és ilyen tulhangoskoddsukkal prompt szallitjak....
& rekldmot 65 a publicityl. SOt politikusaink tjabban a nemszeti irdny
lielyett szinte feltiinGen hangstlyozzdk és emelik ki a nacionalista irdnyt*.

Az eldterjesztés szerint a hivatalos nyelv érinti a kozponti kor-
ményzat teriiletét beleértve valamennyi aldja tartozd hivatalt, dllami
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iizemet vagy intézeteket. az dnkormdnyzati testiileteket, beleértve a kizsé-
gek jegyz6i hivatalait is, a birosdgokat, az ligyvédi ¢s kozjegyz6i irodd-
kat. Az els teendd volna az eliterjesztés szerint Osszegyiijteni az anya-
got, a hivatalokban haszndlt nem magyaros szavakat, kifejeréseket, ide-
genszerii fordulatokat, hibds sz6 ¢és mondatfilzést. A helyes magyarsdgért
lelkesedi egyéneket kellene minden csoportban felkérni, hogy a gytjtést
végerzék el. Ma az anyag egyiitt van, akkor kellene megirni a j6 magyar
hivatalos nyelv, vagy mds cimmel, minden tekintethen gyakorlati, min-
dennapi hasznalatra vald, a legvastagabb hibdkat feltiintets ¢s a helyes
magyarsigot mutatdo kinyvet.

Nem kell kiilon hangsilvoznunk, hogy a Kir. Kozjegyzék Kozlénye
ebben a tisztitdsi munkdban valo jo szolgdlatait készséggel felajinlja,
amint hogy a multhan is tiébh ily irdnyt cikket hozott w kozjegvzil kar
immér hivatalos nyelvmiivels szakértije (irdber Aladdr dr. tolldbol.

Joggyakorlat.”

Magdnjog.

29. 4420/1918. M. E. szimu rendelet alapjan kifejiodaott 4l-
landd biroi gvakorlat értelinéhen ingatlan dtruhdzdsa esetében gy
az dlruhizo, mint az elfogads nyilatkozatot irdsba kell foglalni
6s akdr a kizis, akdr az erre vonatkozd kilion-killdn okiratot az
dtrubdzonak is, az dtvevinek is ald kell traie. Ajandokozis eseto-
ben tehat ha az erre vonatkozo akarat megegyezés az okirat tar-
talma szerint valoban létre ix jitt, nem elég ha az okiratot esak
az ajandékozo irja ald, hanem szilkeéges o megajandékozott ala-
irdsa is. Ezt a hianvt nem potolja az ajindék targyit képezd in-
gatlannak a megajandeékozott vészérdl tortént hirtokbavétele, de
nem potolja az a kiriilmény sem, hogy az ajandékozisi iigylet
irasba foglalasa alkalmaval felek kozitt olyan megdllapodds jott
létre, hogy az okiratot a megajandckozott barmikor egy késobbi
idéponthan ix aldirhatja é3 hogv ¢ ¢dlbol a mar clkészitett okira-
tot egy figvvadnel letéthe helyezték. A per keretein kivill allo

# Ebben a rovatban kozolt jogesetek kozill azokat, amelyck a Buda
pesten székeld birosdgok dllisfoglaldsait tartalmazzdk részben a kozvet-
leniil rendelkezésiinkre bocsatott hatdrozatok, részben pedig a ..Jogi Hir-
lap¥, ,Magyar Jogi Szemle* cimii szaklapok, a vidéken székeld birdsigok
alldsfoglaldsait pedig a Szegeden megjelend ,Jog“ eimii szaklap kozlései
alapjan dolgozzuk fel és adjuk kozre, az illetékjogi hatdrozatokat pedig
tilnvomo részben az ,Iletékigyi Kozlony“ cimil szaklap kaozlései nyomin.
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kérdés az, hogy az ajandékozO és az ligyvéd kotelesek-e az ok-
iratot a megajindékozottnak aliiras végett kiadni. Mindenesetre
azonban addig, amig a megajindékozott alairdsa az okiraton po-
tolva nines, az a szindékolt tigylet joghatisainak eldidézésére al-
kalmatlan. (K. 1. T1L 3496/1938.).

30. A volt jobbigyok osztalyahoz tartozo drokhagyoénak ma-
sodik felescgét az 1840:XVIIIL. t.-c. 18, §-a értelmében dzvegyi
tartds fejében csak cgy gyermek részének a haszonélvezete illeti.
Az egy gyermek rész meghatirozasindl szdmitisba veendd az
orokhagyo altal életében az egyik gyermekének ajandékozott va-
gyon is. LIkként az ajandékozas tmmagdiban véve az Ozvegyi tar
tas exdkkentését nem vonja maga utdn, mivel egy gyermekrésznel
tobbnek a haszonélvezete az Gzvegyet a torvény alapjan ajinde-
kozas nélkiil sem illetné. A font hivatkozott torvényhely hataro-
zott rendelkezése kovetkeztében az egy gyermekrész meghatiroza-
sit az o kérdés sem befolydsolja, hogy annak jovedelme az 0Oz-
vegy megélhetésére  clegendd-e, mert ennél tohh az ozvegyet
abban az esethen sem illeti, ha a gyermek rész hozadéka illo ella-
tasahoz nem clegends. A gyermekrész kiszamitiasdnal termeszete-
sen azok a leszirmazOk is szamitasba veenddk, akik az drokseget
visszautasitottak., (K. P. 1. 4074/1938.).

31. Az allandé birdi jog@yakorlat szerint a hozomdny fogalma
ald az az ingd, vagy ingatlan vagyon esik, amelyet a né vagy
helyette és nevében, vagy a nére tekintettel egy harmadik szemeély
a hazassag terheihez valo hozzdjarulas céljabol kifejezetten hozo-
manyul ad, vagy igér a férjnck. A hozoméiny létesitézéhez tehat
szitksoges annak viligos kifejezése, hogy a hozomanyt ado a férj-
nek dtadott, vagy kotelezd formiban megigért vagyont hozomdiny-
képen adja, illetve igéri. Igaz ugyan, hogy a sziildk altal a leanyok
Orokrészére elore kiadott vagyonérték is a hazastarsak kozott valo
viszonyban hozomany jellegét 6lti magara, ha azt a szillok a
fentidézett jogszabialynak megfelelen kifejezetten hozominykeént
adjak at a férjnek; ennek hidnydban azonban az ekként dtadott
vagyon a kiilon vagyon jellegével bir és ezen a jellegén nem val-
toztat az a koriilmény sem, hogy a férj az atvett vagyontirgyak
felett szabad hasznalati ¢és rendelkezési jogot nyer, mert a feleség
kiilonvagyonit kezels férj ellenkezd kikétés hiinydban a hazas-
sag tartama alatt a kiilonvagyont is szabadon hasznalhatja, an-
nak jivedelmét szedheti és azokrol ép tigy, mint a hozomany
Jivedelmersl szamadast adni nem tartozik. (K. T, 111 3127/1938.).



136

‘Szerkesztdi tizenetek.

v. B. F. dr. A bekildott cikket az utolag hozzink juttatott
kiegészitéssel a jové szamban fogjuk kozdlni. — Az 1937, XXL
t-e. rendelkezéscinek a kozjegvzikre vald alkalinazasival szem-
ben ugyanaz az eset &ll eld, minl a 4350/1938. M. . szdmu ren-
deletnél. A fenthivatkozott torveny 2. §. 2. pontja szerint a tor-
vény rendelkezésel nem vonatkoznak a kozszolgdlatra. Ahogy a
4350/1988. M. 5. szamn rendeletnél a kdzjegyzd ¢ vonatlcozashan
kizszolgdlatot teljesitének mindsittetett, azonos indok mellett a
kizjegyzi az 1937, XXL t.-c. rendelkezéseinek alkalmazisa szem-
pontjabol kizszolgalatot teljesitinek  tekintendd, fehat a hivat-
kozott torvény rendelkezésel ald nem  esik. Leyébként pedig
a vita javarészt akadémikus jellegil, mert kozjegyzoi irodakbau
heti 44 Ordnal nagyobh munkaidd nem igen van, a kozjegyz0Oi al-
kalmazottak évente hat munkanapi fizetéses szabadsagot minde-
niitt kapuak, a legkisebh munkabér tekintetében pedig nem a tor-
vény, hanem kiilon rendeletck intézkednek. [lven rendeletet
pedig tudomasunk szerint eddig csak néhiny foglalkozasi dgra
vonatkozolag boesatottak ki. —= A visszacxatolt Felvidéken a ka-
tonai hatosag meghizisa alapjin mitkédé kivzjegvzikrél e szim
mas helyén hozunk adatokat.

M. M. dr. Bekiildott cikke figyelmen kiviil hagyja a vonat-
kozd tényleges gyakorlatot s olvan kérdéscket vett tel, amelyeket

a maganjogi tankényvek mar régehben cldontottek, 1z okhol -

azt nem kozolhetjitk. Fgvebekhen megfelelGhb irdsainak készség-
gel szoritunk helyet.

K. Z. A m. kir. beliigyvminiszter 256300/1927. B. M. szim
alatt, jelenleg is érvényben levd rendeletet adott ki, amelyben az
1000 pengd, vagy ennél alacsonvabh forgalmi heesértckit ingat-
lanokat a nvilvdanos belegdpolisi kiltségele  alol moentesitetto.
(I.. Beliigy Kozlony, 578. Tap.).



