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- - | ‘Irta: Dr. Krenner Zoltdn. . .-

1%938-'.-'133;11--7 vandorgyiilest tartottunk Pécsen, melynek egyetlen vez érléi‘rés--a;
tanacsknzzi,sﬁkat irdnyito gondolata volt: a kozjegyzii intézményt életrehi-
. wott, a hatiskort szabalyozo ‘az eljardsi szabdlyokat a mindennapi élethez -
igazodoan megallapitd-uj kozwgyzm rendtartds alkotasa, mely a ;p.a'trl-.ark-a-- o
N kort megért hét evtizedes koz;egyzm térveény he1yebe 11J alkotdst helyez.: .
A budapesti kamara elnoke értékes eléaddsdban, az igazsdgiigyl dlamtitkdr
o Teggas szinvonalt beszédeben egyarant m-egaﬁ.aplto-ttask, ll'ogy‘ a rendtartas:
nak- rendelkezései elavultak, a bonyolultabb és sokretitbb élet]elenségek - |
Maab&lyazasam& alkalmatlanok, a technika fejlédése, az életszinvonal emel- |
kedese 2 kereskedelmi élet kotottebbsége, a forgalom ¢lenkebbsége kw:in--
- Jaky hogy minden jogszabdly feliilvizsgdltassék. Nem beszéltiink akkor .a |
3'}-' magyar l6lek, a magyar vér, a magyar fajisig, sajitos magyar nemzeti |
. kultdirdnk, 6si nemzeti berendezésiink, dllampolitikai prmmpmmok szerinti
‘térvényalkotdsrol. Holott ez argondolat il minden magyar kozjegyzo lelké |
mélyen. Ez természetes. Nem akarunk mi utdnozmni mds dllamokat, amikor
‘) térvényt KkKivanunk, nem akarunk ﬂlyan torvényalkotdst, mely nem
kﬂ.rolja fel a nemzetben rejlg, intézményeiben visszatikroz6ds jogalkoté
. epdt, Nem merében U, alkﬂtist kivantunk, hanem intézményiink reneszdn- -

sczﬁét smzados sdt gyokerszalalban ezer eves mstltucmnk meguptasat o
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Az 1gaﬁﬁagugym1nlszter atvette "azt a "mwenytervezﬁtet mely ezeknek
ﬂ; ﬁwmpﬂmoklmk gondos flgyelembevetelevel késziilt, s amelynek mindem ,
;w ﬁar-endelkezéae mellozte az. égyoldalu kar1~szemp0ntokat arra tmekedett,
'--'r'.,fi*-_-}:_}.-.j'5'_2-_-;'__' a klralyl konegyzb a hiteles helyek huszadik = szdzadbeli utédja
legyen, ecredeti. célja megvalositdsa érdekében uJJaszervewe' Kozhitelii

%mmély, aki kozokiratokat vesz fel, vegrendelkezeseket irdsha foglal, jog-
R o8 ket o8 tényeket tanusit, perenkiviili el,]arésokat lefﬂlytat az

' :1'J . ' * . h 1 '

!

‘. I.

-
.’é.r-.

Ll
-

i‘b.'
?’3

I

L ..



162

brokﬁsbdem eljardst birdi ellenbrzés és Jovahagyés nélkiil megmdlt]a, befe-
jezi s a hagyvatékot atadja, értékeket Oriz, magdnmegbizdsokat tel,]eslt

Tervezetiink a,szervezeti kerdeseket. megoldotta, a kozszolgalati minbseget .

&8 viszonyt megdllapitotta, szolgalatl pragmatikal és 1ga,zgatam kérdéseket,
ugywtell szabdlyokat javasolt. | |

Karunk onzetlen, magasabb erdekeket figyelembe veve tervezete meg*-'-'.
hallgatdsra nem taldlt. Torekvéseinket megértették, de megvalositasuk
- elosegitese erdekében kewés tortent. Kezdemenyezesunk melynél mindig a
nemzeti és orszagos ]ogszolgaltataSI érdekeket néztik, nem lett végrehajtva.
Megbeszelesek es tandecskozasok voltak és vannak, de minden egyes meg-

beszéles sziikebbre SZOI‘ltJ& az anyagot, leszallitja igényeinket. és figyelembe
nem veszi, hogy az id6 mulik s még mindig hetvenéves térvény kereteiben
nemesebb célokat is elérhetd onzetlen torekvéssel szolgdljuk ki a jogkeresd

kozonséget. Mindig kisebb mértékben. Mert a mi miikddesi teruletunk

esak oly értelemben hatdrtalan, hogy naprol-napra valtoznak hatdrai, -az
i jogszabdlyok hatirozottan kozjegyzdi intézmény ellenesek, a mi hatds-
koriinket csorbitjdk, s nem egyszer kozhiteld mivoltunkat. kicsifoljak,
megkisebbitik. : ’ | o

Valtoovatolds nincsen. A hagya,tékl ligyek rszéma csnkken mert 'a,zl

ingatlanvagyon részvénytdrsasidgi kerethen bijik el, az mgmragyon pedig
anonim. Jogiigyleteket kozségi jegyz6k foglalnak irasba. Misolatokat nem
hitelesithetiink, mert az 1j jogszabalyok ezeket el nem fogadjik. Tenyeket
- nem tanuswunk az drverési csarnok és a t6zsde tanusit helyettiink. Mindezt

statisztikdink blZOI]Vlt]ELk melyek az apaddst szdmszerint, csalhatatlanul,

irazoljdk. De érezziik intézményiink tekintélyének hany&tlasat 18, mely-

csbkken, mert megbizhatosdgunk intézményes biztositékai lassanként. meg-
sziintetve lettek. Dijainkat 1926-ban allapitottak meg. Még ma is kettd
rengd otven filtérért kell meghatalmazdst késziteniink, és 200 peng0ls havi

fizetésti irodakisasszonyaink Otven filléres oldalankénti irdsdij mellett
fizetésiiket sem tudjdk megkeresni."1940. szeptember haviban dijainknak

az élethez és a kereskedelmi drakhoz valé viszonyitdsdt kértiik. Kérésiinkre

véalaszt sem kaptunk. Ezzel szemben a,domk emelkednek, kozszolgaltata-
saink novekednek. | |

Csiiggedtek, a kiizdelemben elfamdtak vagyunk U‘gyemket kerésem- .

ket, panaszainkat nem veszik komolyan. Senkl azokkal komolyan nem
foglalkozik. Pedig a mi panaszunk keresztmetszete a nagy panasznak.

- Ha a kozjegyz6i intézmény elsorvad, nem csupan egy ezredéves intézmeény
pusztul el, hanem az az intézmeny, mely az 4[}1‘5:3::-35%'.J a nemzet es a magyar
i5vé érdekében onzetlenill munkdlkodott, a jogi szinvonalat emelte, a-

jogbiztonsdgot fokozta, a perek megelézését intézményesen biztositotta €s
amely az igazsdgszolgdltatdsi és torténelmi funkcidk teljesitésének koz-
pontja volt. Novelte a nemzeti szellemi vagyont, megnyugtatta a két-
keddket, hogy a magyar jovd biztositott s onmagdt arra -a magas értékbell
- szinvonalra emelte, amelyen a magyar torténelem igazdn hivatott rogzitGje iett.

Ezért panaszainkkal, kéréseinkkel és jogos igényeink elGterjesztesevel
és azoknak teljesitésével az Gsszes erre hwatatt tenyezdknek a legkomo-

Iyabban kell foglalkozniok.

Uj rendtartast es korszeru d13rendeletet smgosen kerunk es Jogﬂban-;

igényliink.
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Az u. n. 231do1ngcrtlanokra vonatkozo
| ‘ujabb jogszabdlyok.

| La,punk ez 6vi 8. szdmdban megjelent szerény clkkemben lsmertetett.. |
175011942 M. E. sz. korm&nyrendelet megjeleneése p1llanataban nyﬂv&nv&lo
volt, amit hamarosan illetékes nyilatkozatok is megerdsitettek, hogy az egy

keésziilo Jogszabalynak — elég. viharerejii — eldszele.

Nines helyem' ra, pedlg érdekes téma, -hogy egv'ma,s mellé allitva e

kormiunyrendeletet s az azt kovetd torvényt clemezzem: mennyivel markolt . -

az tobbet, mint amennyit emez szerint kellett volna s viszont mennywel.
szélesebb kord ez amanndl; még a kimerits, kritikai mngegyzesekkel kisért,
ismertetés sem fer el a lap korldtozott terjedelme &ltal megsza,bﬁtt keretek

‘kozt, ami miatt csup&n arra lehet szoritkoznom, hogy az 4] ]ogszabélyok

mellé irt szeljegyaetmm koziil az elkelulhetetlenul szilkséges hattér felvd-
'zolasaval azokat, melyek praxisunkat leginkdbb érintik, kozreadjam. —

A’ fennebb emlitett kormédnyrendeletet ot s fél honapra kiovetd jog-
szabalv, az 1942, szeptember 6.-in kihirdetett s nyombap hatdlyba lépett
1942:XV. t.-c. — 0z 4. . zsidoingatlon- torvény — )

1. §-aban mind a természetes, mmd a jogl szemelyeket 1lletoen — utbébbi
wnatkozabban bllﬁ‘%ﬂh&tﬂ modon — meghatm ozza a nemzsido és zsidé fogal-

‘mat, a természetes személyre nézve szabaLykent mondvin ki: e (0rvény _'
-,_alkalmazasabm is e kérdesben az . n. fajvédelmi torvény (1941. XV. t -C.)
9. és 16. §-di zmnyado}ci |

A jovore nezfve a 2. §. az oly szemely mgatla,nszerzem képeasegét ki1 |

| ,ezek szerint zsido, korlatozza nevezetesen e §. — & maganjogi érvenytelen-

ség szankeiojaval haté — tilalmai statudl. oly irdnyban, hogy 2sido, - jog-
ylettel s 4rverésen. mezé- s erdégazdasdgt mgatlaﬂt kis- s nagy kozség—- |

ben pedig semmiféle mgatlmt nem. szerezhet.

| A kirdlyi kozmgyzonek mezi- $ eldogazdasagl —— kls- s nagy kazség_ :
ben,  fekvo balmﬁéle ingatlan elidegenitését tmgyazo jogiigylet esetén e

. tilalomra, valamint ez elidegenito személyét illetéen Altaldban tombbm is
| fenmllo mdsik tilalomra? kiilonos gondot kell forditania; |

a9 felek ezekre minden esetre: f;gyelmeztetendok,, o |
ha 3, szerzd, vagy a késdbb t&rgyalando 5300/1942. M. E szému ren-

deletben megjelolt ingatlanok koren kivil az clidegenité fél 281d6 s a

hgyelmezteten utdn is megmamdnak ugyletkotém szdndékuk mellett, az.
sl 1874 XXXV, t-c. 59, §-dnak 2. bek. eltelmeben ezek a k{)rulmények a
“kozokiratban megemlitendék;

ha a szerzd fél nem zsidd — oly Jogszabalyj mely ez1ranyban altalé-

nos 1endelkezest tmtalmama nem, vagy legalabb 18 edd1g nem léven, —

1L, 1devonatk0zéan a Kozlony 1941. evi 10 szdmaban ,,.,.Az 1941: XV

‘»0 hazassagJogl rendelkezesel“ c. cikkemet. .
2 Az 1750/1942. M E, sz. rendelet vona,tkozo korlatozd rendelkezésm

.- 1. éltalaban tovabpra, 18 fenndllanak, az 5800/1942 M. E. szdmi r. — ¢

id cikk soran kés6bb ismertetendd — rendelkezései az 1750/1942. M. E. SZ.
e rendelet 1, §. 1. es 3. bek -ben fogla,lt tilalmat csak az ott megallapitott
SO esetekle fuggesztettek fel.
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tekintéttel arra, hogv a torvény 20. 8-a az 1939 IV. t-c. 15. és 16. §-ait
kifejezetten hatdlyon kiviil helyezte s igy a 43.300/1939. 1. M. sz. rendeletnek
ezen alapulo 1. §-a is hatdlydt vesztette,s kovetkezeskep az ott el6irt nyilat- :
kozat,: (,,...ingatlanszerzési kepessegemet az. 193%:1V. t.-c., az 0. n. zsido-
torveny nem korldtozza®), mint mar nem elég, immér nem alkalmdzhato a
keéslbb. tdrgyalando, de csak 5 kataszteri hold vagy kisebb teriiletii s ott} .'
megjeldlt egyéb ingatlanokra vonatkozé 5300/1942. M. E. sz. 1. 5. §-2 analo-
glajara nézetem szerint! — és ezt falusi mgatlan tekintetében kotott elide--
genité szerz6dés esetén ép most alkalmaztam 18, — a szerzd felnek ezt a

nyllatkozatot kell tennie:

-, Blintetdjoqi felelossegem tudambaﬂ kzyelentem kogy mgaﬂmsmmesa

!?epességemet az 1942:XV. t.-c. 2. §-a nem korldtozza.”

" Ismét ramutatok, hogy ily mgatlanok ehdegemtese eseten az ehdege-
nito félnek — amennyiben az nem zmdo S nagyon termeészetesen nem a
késébb targyalandé 5300/1942. M. E. sz. r. szerint zsido dltal elidegenithetd
$ ez alapon elidegenitett ingatlanrél van szé (amikor azonban e jogsza-

bdlyra kell hwatkoznl) — tovabbra is meg kell tennie az 1750/1942. M, E.
azzimu rendelethen eléirt ama nylla,tkﬂzatot miszerint.

,,Bmtetoyogz feleicssegem tudatiban ktjelentems, hogy az 1941 XV, t.-c.

9. wgy 16. §-a ertelmeben nem vaqyok zsidd“,

s természetesen tovdbbra. is sziikséges, ha, sziikséges,5 — esetleg ezzel

' 0sszefoglalva — a 280.000/1941. F. M. szamu rendelet 6. §—aban eldirt ama
nylla,tkozat 18, migzerint |

- s BUntetéjogi felelésséqgem tudataban kijelentem, hogy magyar aZZam
polgar VagYoks. — ~

- A multra nézve: vagyis zsuiona,k mér tulaJdﬂn:«iban levé mezd- s erdo :

gazdasigi ingatlanok tekmteteben a torvény 3. §-dnak most mar z.mpemtw’f
rendelkezése, hogy a zsidot

B klvételéml- az ipari uzemeknek sth. (3. bek) — azaknak blzonyos .

feltételek mellett az &1 es holt felszerelésnek, kis- s nagy koézségekben a

lakohdzak. (udvar kert) kivételével ‘minden mgatlannak atengedésére kel!
kotelezni; | |

ked@ezmmyben reszesul (4. bek.) az els v1laghab01uban az ellenseg

elott tanusitott vitéz magatartdsdért meghatarozr_}tt magas kitintetésben -

réseesitett 2sidd, kinek részére a megallapnﬂtt mertékben meghagya,ndo
— nyilvan korldtlan tulajdoni joggal — mezd- vagy erd6gazdasdgi ingat-
lana, kis- és nagykozségben hdzhelye, s6t az ilyen — zdros hataridg alatt

- 8 L ldevon&tkﬂzolag a Kozlény. ]989 evi okt szamaban ,,Az W. n.
zs1d6t0rvenynek 8 az azzal kapcsolatos rendeletnek a koyJegyzm gyakorla~—__
tot érintd magdnjogi rendelkezései* c. cikkemet. |
| 4 Eszembe jut a svijei ptk. nevezetes rendelkezése (1. 8..2. bek )
nach der Regel entscheiden, die er als Gesetzgeber aufstellen wiirde.

5 L. Kozl. 1941. évi okt. szdméban »Ujabb ingatlanjogi sz&balyok“
cikkemet. - S | -
¢ Az 1939 IV. t -C. ertelmeben. ~csak lehetett ai zsi-dét atengedésre
kotelezm - S e | R --

' Y&gly

l‘

--eldterjesztheto kérelmére — tovabbi mgatla,nterulet eletfogytlglam haszon—. .

bérletét is kivanhatja. — o
1‘ - Ugyanezen §. 5. bekezdese — & 6 bek. ezirdnyban a v1sszacsatolt

keletl erdélyrészi-s délvideki teriiletekre kiilonleges rendelkezéseket teve -, , .
itt m;u nem imperativ hatdllyal s e vonatkozdsban visszaszikitve a 781d0

- fogalmi korét. az 1939:1V. t.-c. foldbirtokpolitikai rendelkezések -ald . esd
‘személyekre s bizonyos feltételektdl figgden lehetove teszi az ily személy

altal 1938. 1. 1.—1939. V. 4. kozti idében atruha,zott mg&tlanok tekmteteben -

az Atengedésre kotelezést. |
A% bek. szerint: ha az dtengedésre kotelezes feltetelel 1942 IX. 6-an

fennallottak vagy utobb bedllanak, a kés6bbi tulajdonosvdltozds az dienge- -

désre- katelezesnek nem okaddlye, kivéve — amikor tehat a tulajdanosval-

t — ha | ’ .
t0Z4S megszuntetl az atengedesm kotelezes .
1. k! Jogugylethez a hamsag fOldblI’tOprhtlk&l szempontbol hozza]dm&. |

2. az 1939 IV t—e .sﬂap,].wn dtengedésre még nem katelezett szemelfz;__; :

L'1I1.1gatlanat 1942, nov. 1g vagy a) nemzsidd torvéenyes gyermekezm vagy .-

b) bizonyos korldtozdsokkal megengedve — nemzsidé torvényes unokdire
vagy c) ugyancsak bizonyos korldtozasokkal megengedve — 1937. szeptem-

ber 6. olgtt orokbefogadott nemzsido oly grokbefogadott gyermekem mﬁd;m

- dt, kinek: egy magysziiléje sem sziiletett izraelita.” -

- Amennyiben ezen esetek valamelyikében készil elzdegemto jogiigylet,

. a szerzidés szovegében ajinlatos kimeritben kitérni — a vonatkozoé fennebbi’ - -
- jogszabdlyra utaldssal — ama koridményekre, melyek + tulagdonosvdlmzldsl
¢ fennebbiek szermt elimindljdk az dtengedésre kdtelezést® |

A jogi t‘~:zelclt1+elj5rek ily ingatlanai tekintefében altaliban analag elvek

S -a,lap]a,n e.§. 8. bek.-e, a kiilfoldiek ily 1ngat1&na tekmteteben pedlg a 9.-:
bek. -€ tartalmaz rendelkezest — .

A torvény 9. §-a szerint nincs helye dtengedésre kotelezésnek? oly.

. mg‘atl&n tekinteteben, melynek zsidé tulajdonosa az 1942, V. 22.-1 elGterjesz-
- tett ‘kérelmére az igazsigiigyminisztertdl nyert felmentése (1941:XV.. t.-c.

9 §) alapidn nemzsidéval hizassagot kotott, tovabba

. nemzsidé nagyatyatol vagy nemzsidé atyitol drokolt (ajandék nem')

" mg’atla,n tekmteteben, ha az unoka, illetve gyermek az 19;41 :XV. t.-c. 9

7 Kenyea helyﬁet ha, a tulajdonos a szdrmazas 1gazolasara nem rendel-..-

| 'k@ﬂk az anya,konwl kivonatokkal; hdzassdgkotés esetén a 70.000/1941.
L M sz. r. helyes rendelkezése (14. §.) szerint az anyakoényvi kivonattal
nem 1gazolhaté adat az anyakonyvvezetd elétt mds kozokirattal vagy ma-

ganokirattal is igazolhato vagy valosziniigithetd;. e csupan hazassdgkotési -

-- wnd,elkﬁzés iOldblI‘tOprhtlkal vonatkozdsban nem lévén alkalmazhato,
viszont mas forum eddig erre nem l6tesitettvén, a zdros hatdridé pedig
rpvid, ezért az. ily személy allghanem dtruhdzza, ha atruhé,zha,t;ja (mert vgn

Y %11’8) inga;tl&nat

8 L. egyebkenﬁl 1devonatkomlag az e sarok irdsa utan meg]elent &lé,bb

fﬁl‘g‘yaland@ 535.000/1942. F. M. sz. rendeletet.: ad
... 29 Ez nyilvdnvaléan tgy értendd: e tﬂrvény alapjan, mert fennmarad

;ﬁ #_' a. mé.s Jogszabaly (1936 XXVIL t -C.) alapjin fenndllé lehetfség,
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§. ut. bek.-ben foglalt meghatirozdsnak (csak két mnagysziild sziﬂ-*&tetf

izraelita s 6 maga kereszténynek sziiletett, vagy 7. életéve el6tt ke'r'es"ztéliy
felekezet tagja lett) megfelel és nem kotott zsidoval, vagy oly nemzmdéval
hizassdgot, kinek csak egy n&gvszulme is sziiletett 1zraelita. — :
Utéoroklési (utdhagyominyi) joggal terhelt tngatlan tekintetében
(4. §. 3. bek.) nincs helye dtengedésre kotelezesnek akkor, ha |
1942, november 5.-ig a zsidé el6orokss — haszonélvezeti jog fenntal-
¥asaval vagy anélkiilie — ,el00rokost  jogarsl lemond olyan nemzsido
utoorokos iav.ira“ kinek utoorsklési joga 1942, V. 22. b]rol hataroza,ttal
(jogerds? — Atadovégzés, 6b.) megdllapittatott,
~ily lemondds hidnydban pedig akkor, ha az ily utésrokos az eloorokos

elien 1943, 1. 4.-ig oly irdnyu pert (?) II]dIt melyben a birosdgnak azt kell

kimondania, hogy a zsidé eloorokos, tulajdonjogdt haszonélvezeti- jogdnak
biztositdsa mellett megsziinteti s az utoor oklés beallt, —

kivéve, ha az el6orokds, bar nem jogerdsen, mdr itengedésre kotelez-

tetett, vagy ha az utoomkm a telepitési towenv 48. §. 1. bek. 1., 6., 8
€8 9. pontja .ald esik, —

Ugvanezen §. 3. hek. szerint a foldmwelesugw miniszter ‘mentesithet
az .dtengedésre kotelezés alol akkor, ha az 1941. XV. t.-e. 9. §. ut. bek. sz,
meghatirozdsnak (lisd fennebb) meg*felelo személy — 6 ismét ugyanaz az
u)] kategoria, — oly Il?Hl?“nld()V.:ll kotott hazassagot, kinek egy nagyszildje
sam szitletett izraelita. — - ._

A mezo- vagy eldogazd&sagl mﬂ‘atla,n fogalmat e torvény alkalmazisa

szempontjabol a 15. §. adja; ez a meghatarozas l-enyeﬂ*eben egyvbeesik a .

korabbi — 8360/1939. M. E. 43.300/1989. 1. M. — jogszabalyokban adott
deflnltloval 1t az eddigi tapasztalatok alapjin erdsen kifogdsolhaté a ,bel-

teriilet” megjelolés, melynek fogalma hatdrozott bmtons&ggal ]ogszabaly-

‘alapjan nem dllaplthato meg, | |
A torvény hatilvbalépéset hamarosan kovette (1942. szept. 10.) az elsd
— s eddig egyetlen’? — végrehajtdsi rendelet, az 5300/1942. M. E. sz. r.
mely azonban csakis a kovetkezd irdnyokban rendelkezik; v
1. 4 kis- és nagykieségben zsiddé tulajdonban levd, mezs- vaﬂy erdo-
| gazdasigi ingatlannak nem tekinthetd, beéypitelt ingatlan s a hozzatartoza
szilkséges vagy szokdsos udml, kert elidegenitését — persze csak nem-

zsidora torténhetd elidegenitését (torv. 2. 8) — az 1750/1942. M. E. sz.

zarolo rendelet e vonatkozdsban vald felolddsdval lehetévé teszi,
2. 281d6 — a zsido tdarstulajdonosok ily ingatlanait osszeszdmitva —-

az egy kozség hatardban nem 10bb, mint 5 kat. hold tleriiletii mezigazdasdgi,

10 Ebb6l kovetkeztethets, hogy sziild, nagysziilé a fennebb megbeszélt .
atrubdzas esetén (T. 3.. 8§ 7. bek.) a gyermekre, unokdra, dtruhdzott

_ingatlan tekintetében fentarthatja haszonélvezeti jogat. |
11 L, fennebb hwatkozott, lapunk 1939 oktoberi %aamdban mngelolt
cikkemet, — - '

12 Mire ezt leirtam, mér nem ,egyetlen”, mert mar meg_jelent az e cikk ' 3
vegen ismertetend6 mdsik végrehajtisi rendelet, (melyet bizonydra még . 7

igen sok fog kovetni): az 535.000/1942, F. M. sz. r.
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erdgazdasighoz nem tm*tozé ingatliandt, az 1lyennel osszefigyd épitinsnye-

ket, a kis- és mgykazseg belterilletén fekvo beépitetlen ingatlandt, vdros
 belteriiletén fekvd, rendszeres ‘mezogazdasagt mitvelés alatt dllo -ingetlanit

1942, december 9.-ig
a r. 3. §-dban meg;elolt zemelyeknek

a 1. 4. §-4ban meghatdrozott kiilon Jamlekn&k 4 Telepltem Al&pba

leendd befizetése mellett,

a r. 5—10. §-aitban meuh&*amwtt — eleg korulmenye& —l—e'h el]a,raﬂ*‘

zm@llett e??degemthetz —

~ ami egyfell — a toweny ismertetett esetein kiviil v— tﬂvabbl felsza-

baditds az 1750/1942. M. E. szdmu r. zdrolé rendelkezései alél, mésfeldl
~bizonyos tekintetben ellentétben adllonak latsmk a torvény vonatkozo ren-
 delkezéseivel.13 -

Ar b & szermt a 8zerzidés ket eredetl 8 ,,legdlabb“ () negy méasolati

-példdnyban hiteles telekkOonyvi szemlével,'4 kat. birtokiv-masolattal felsze:
o .mlve az atruhazo, de féleg a szerz§ és csalddja b6 személyi, utobbi vagyoni
'Vlszonym feltiintetésével, utobbi azon nyilatkozatival, mely szerint ,,biin-
0 tetdjogl felelgssége tudataban kijelenti, hogy mga,tlanszelzem képességet az
- 1942:XV. t.-c. 2. §-a nem korldtozza“, a tkvi jogosultak — esetleg felté-
. "teles — torlési nyilatkozatdval, a koztartozdsokrél, vagy azok, befizetésérol
o 8w0lo ‘adéhivatali bizonyitvdannyal, a Kkiilon jarulék befizetésérdl: szdld:
 postatakarékpénztari befizetési lappal, stb. ' '

a kozgégi elilljarosdgnil (polgdrmesternél) nyujtandd be:

‘a teenddi alatt amdgy is mdr roskadozé kozségi eliiljarosig azutdn:a
beJelentett ligyletet- kozhirré teszi, a veleményaddsra kijelolt — Gj — szerv-.
Eek kiadja, enzre.vetelez az iratokat a bewlentestal szamitott 15 nap alatt &

_..~= kﬁzlg biz. gazd. alblzottsé,ghoz atteszi és igy tovdbb az eljards, amely az

elgondolas szerint lehet szép, de gyakorlatilag igen nehéz és kiriilményeés
5 melynek szerencsés befe;ezes'e utan kovetkezhetlk a szerz$ tulajdonjoga-

| 'mk telekkonyvi be jegyuése;

megemlitjiik meg, hogy zsido’ a tudomasulvetehg allensmlg‘éflta,té,st

jkézhez nem vehet (12 8.), ami nézetem szerint a blztosnaﬁt — pl. Treuhand-
-né,l valo letételt — nem akadélyozza. '

8. Zsido, ha a tulajdonukba, levé mezogazdaqagl ingatlan bizonyos*
(11 §) jelzalogjogokkal terhelt, 1942, XI. 9.-ig a. foldmiivelésiigyi miniszter-
nﬂl kérheti ingatlana egy tagban vagy eldarabolva vald eladhatédsa enge:
ddyezesét a keérelem teljesitése esetén 4 miniszter az 1750/1942. M. E BZ,

'l §, 4. bek, alapjdn az illets ingatlant a zdrolds alél mentesiti, —

Megemhtem tovdbbad e r. — szen 1ntem helyes — ama rendelkezését, .

: hﬁgyha ily mgatlanok szerzo;e a haboru folytan akaddlyozottnak tekin-
;f; tendd (2400/1942. M. E, sz. r. 1. §.) s az orszdg terililetén kivill vagy had-
1 nuveﬁletl teriileten van, — az mgatla,nszelzesw evegbol blzonyos kolsson

18 Nyllvan ezért a hO‘ﬂVBdBlIﬂl towényben nyelt felha,talmazasm valg”

o vatkozas 1

M Tlyet a tkvi rdttds (172. §.) nem ismer, de f{)ldbll"tﬁkpﬁlltikﬂfl célra .
-?}__;53‘11 klalllthaté (40. 000/1937 L. M 8z. T 28, §) e
A ACr N
Esae Ly
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telés dtvallalasidra hdzastdrsinak advin meghatalmazast, az a 1886 VIL t.-c.
23. § a szerinti alakszeriiség (kozjegyzOi okirat) nelkiil 1s étvenyes ha azt

a hivatalos lap ezévi 215. szdmdban megjelent 52.764/eln. 15—1942. sz.

honvédelmi miniszteri rendelet szerint katonal parancsnoksag hltelemtette —

Amint fennebb emlitettem, e sorokat megirvan, meg Jelent a Bud. Kozl.

216. szamaban az 535.000/1942. F. M. sz.r. a zsido tulajdondban lévs mezd- és

erdbgazdasdgi ingatlannak nemzsidé torvényes gyermekre stb. diruhdzdsa
(L. fennebb) tairgydban, mely |

- ily atruhdzds esetén az ingatlant az 1750/1942 M. sz. T. za,rolo rendel-

kezése alol feloldja (1. §.), s mely szerint
ily 4trubdzdsnak az dtengedésre kotelezést megsziintetd hatdlya csak
akkor 41l be, ha a tulajdonjog-bekebelezesi kervenyt a tkm hatosagnal ez

¢vi november 5-ig beadjdk, 15
a bekebelezés irdnti kérvényben hatirozottan eloadaudo hogv az dtru-

- hdzds a t. 8. § 7. bek. értelmében torténik s hogy az atmhé,zo kotelezte-

tett-e mdr s mely ingatlana atengedesere, ST

e kérvényhez csatolandck ar atengedesre kotelezés megszunesenek
megallapitdsdhoz sziikséges eredeti okiratok,l® az dtruhdzé dsszes ingatlanai
tkvi szemléil” s az eredeti dtruhdzdsi szerzOdésen felill annak négy — egy-
szertl -— mésolata, magyar dllampolgdrsdg igazoldsa, 3 honapndl nem iégibb
keletii erkélesi bizonyitvany, — unokrira vald atruhdzds esetén tovabbi
igazolasok (l. részletesen 2. §.),
| a tkvi hatosdg, ha tkvi akaddly miatt 2 kerelem el nem utasitando,
- a kérvényt s mellékleteit széljegyzés utdn — tekintet nélkiil a 280.000/941.

F. M. sz r. 6., 8., 9. §-aira (helybenlakds) s a 10.650/1939. M. E. sz. r.

(hatdrsav, hadtestparancsnoki jovahagyds) rendelkezéseire (3. 8.) — 8 nap
alatt felterjeszti a foldmiivelésiigyi miniszterhez (erdeélyi. foosztalyhoz,
délvidéki kirendeltséghez), | | |

mely megdllapitja vagy azt, hogy az ingatlanok tekintetében atenge-

désre kotelezésnek helye nincs, a tulajdonjog bekebelezése eszkozilheto
vagy hatiroz az dtengedésre kotelezés tirgydban (4. §.);
- vegiil az b. §. unokara vald atruhdzds esetén az esetleges megosztashoz

a3 fﬁldmivelésﬁgyi miniszter hozzéjﬁrulaﬁs&t irja eld, a 6. & a mér benyujtott
ily ‘bekebelezési kérvények utdlagos kiegészitésérdl, a 7. §. pedig az uto-
oroklési jogrol valo lemondds — (1. fennebb) s az ezzel Osszefliggd esetleges

peres eljarésrél rendelkemk

H

15 E rendelkezés a t. ellenére lényegében megsziikiti a 60 nap zdros -
- hataridét s esetleg — ha pl. hosszabb gydmhatésigi eljards kell —-

- lebetelenné teszi az atruhdzast. ..
S 18 A szerzd szdrmazdsit igazolé anyakonyvi kivonatok.
7 Hiteles thvi szemlék (40.000/1937, I, M, sz. r. 23. §),

Dr. witéz Fekete Lds2ld.
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A kozvégrendelet alakszerusegel é16
S jogunkban S
kulonos iekmtettel a m. kir. Kurla Joggyakorlutara. o

Irta: kamsztz Bernoldk Imre. | S

(V. folyb&tés );

(Részlet a szerzének a budapesti kir. magy. Pa,zma,ny Péter tud. egyetem
altal, az 1940/41. tanévben, a magyar maginjogbol kitiizott s a ‘budapesti
- Kkir.. Kozjegyz6i . Kamara Jutalma,va,l dijazott palyanyertes munk4jabol.).

12. §. Seketeﬁ;, némdk, szketnémak és vakok vég?‘ende_lete.

,,Oly Slketnek aki olvasni tud, az iratot magdnak kell olvasnla 63
tudn&k is, csak kﬂweﬂ‘lendeletet tehetnek. |

Az ilyen 6rokhagyé végrendelkezésének méd]at a Kt. 76. és 7. §-al

a kovetkezokben reszletesen szabalywzak

»Oly siketnek, aki olvasni tud, az iratot a magdanak kell olvasnia, és
egyszersmind kijelentenie, hogy azt olvasta és akaratdval megegyezdnek

talalta. E nyilatkozat az okiratban az aldirds elott megjegyzendd.

Ha' a siket nem tud olvasni: a tanukon feliil még egy a siket bizalmat
bir6 személy hivatik meg, akinek jelbeszédét a siket megérti. Ily bizalmi
szemelyeknél nem képez kizdré akaddlyt, ha a felekkel a 12, §. e) pontJa
alatt emlitett viszonyok valamelyikében 4llanak.

A siketnek ezen Jelbeszédben vald jartassdgdrdl a kozjegyzé magé.na.k

- meggyldz6dést szerezni tartozik, oly kisérletek 4ltal, melyek nem a -fenn-

-forgé igy targvaira vonatkozna,k s hogy ez megtortent az & Jegyzdkbnyv-

BULL .ben felemlitendd.«

- 77. 8 ,Ha valame]y fél néma, vagy siketnéma: a 76. 8. szabalyai

A _ %zermt a jelbeszédben jirtas bizalmi szemely mindig meghivandé.

Ha a fél irni-olvasni tud, az iratot magénak kell olvasnia, s egy-

. xzersmind blZOH‘j’lt&ﬂl& hogy azt olvasta és akaratdval megegyezsnek

taldlta. Ha irni-olvasni nem tud: a Jelbeszédben Jértas két bizalmi személy
~h1vand6 meg.* L L ' |

A vakok Negrendelkezeset a, tﬂrveny nem. korldtozza és kiilon -nem

’szabé,lyozza

A kﬂz;]egyzm torvenv novell&;ja (1886: VII t-c.) 21. §a a Kt. 54.. 8-a,
helyere ebben a vonatkozdsban azt a' rendelkezést léptette, hogy a vakok,
siketnémdk, olvasni nem tudé siketek, vagy irni nem tud6é némédk 4ltal

7 " kiéllitott minden okiratnal, amennylben a jogiligylet ‘megkotésénél szemé-

N Iyeaen jarnak el, okirat dltal valoé bizonyitds csak kozjegyzbi okirattal
-'f'l-tbrténhetlk

_. , EE b) -
| 'A Mt 1845. e 1846. §-ai az él6 jogtdl eltérBen szaba’lyozmk a siketek,

'.i__ﬂémak ¢s siketnémak veégrendelkezésének modjat, az 1832. §. .pedig
- kimondja, hogy a wak irdsbeli maganvégrendeletet nem tehet: teha,t vagy
SR _.ﬂzobeh magénvegrendelet vagy kodzvégrendelet alkat&sé,ra, van utalva.

Az 616 Jog a Mt. rendelkezéseit, mint a,melyek a tOrvényes rendelke-
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zésekto]l részben lenyegesen eltérnek és részben azokkal ellenkeznek nem
alkalmazza. | SN * ‘ | |
A siketekre, némdkra és mketnémakm vomtkozo rendelkezesek 870 -
vege a kdvetkezo:
1845. §. ,,A végrendelkezd azt a lielenteset hogy a hiteles szemely
4ltal készitett okirat az 6 végakamtat tartalmazza, ugy is megteheti, hogy

kijelenteset a hiteles személy és a tanuk elott leirja és ezt az irdst a hiteles
szemely felolvassa. : - -

Kijelentését a végrendelkez0 magara az okuatm, vagy kiilon 1apra'.

irhatja. A kiilon lapot az okirathoz kell esatolni.”

1846. &. ,,Ha a végrendelkez6 wem hall, 'kell, hogy az okiratot el tud]a
olvasni. A hiteles személy e koriilményekrdl gyozodjek meg. T

Ily esetben az okiratot azonfeliil, hogy felolvassak elolvasis veégett
at kell adni a végrendelkezének. | |

A hiteles személy axz okiratban t&numtsa hogy e rendelkezéseket-

megtartotta.’ . -
E rendelkezések az é16 Jon'tol foként &bban temek el, hogv a Mt. nem

engedi meg -— szemben a kozjegyz6i torvény mai rendelkezeseivel -— a

]elbeszed alkalmazdsat.- A Ptk. indokoldsa szerint az ilyen megblzhatatlan
alapu végrendelkezésre a siketnéma-képzés mai 4lldsdban nincs is gyakor-

lati szilkség; ki nem képzett siketnéma., — mondja az indokolas, —- amugyis

tobbnyire gyongeelméji.’ (1.) - - ,

Ez a rendelkezés, ha torvényer6re emelkednék, az irni nem tudo
siketet, az olvasni nem tudo némat és siketnémdt megfosztana a végren-
delkezés lehetdségétsl, ami eddigi jogi felfogdsunkkal szoges ellentétben all

f 5 c)

A joggyakdrl&t megerdsitette a torvénynek azt 2 rendelkezését: hogy

a nemak és siketnemak vegrendelete kizarolag kozvégrendeleti alakhoz van
kétve éspedig meg akkor is, ha irni-olvasni tudnak. (2.)

A torvénynek hatdrozott r.endelkezé.se mellett tehdt az ilyen szemé-
lyek még Kkizdrdlag hidzastirsuk wvagy ivadékuk Tjavdara 8z0l6 holograf

maginvégrendeletet sem telietnek, holott némasdguk ezt nem akaddlyoznd. -

Ebben az irdnyban kivdnatosnak latszik az €16 jog modositdsa.

Att6l, hogy valaki megszokott kornyezetével azt meg tudja ertetm
hogy ¢éhezik, vagy fazik, a rendes eszmecserenek jelekkel valo kodzvetitese
még tavol all. Ha ehhez még az is hoszaiul hogy a. siketnéma teljesen

elhanyagolt. értelmisegli egyén, ki nyilvin fogalmdval sem- bir a pénz és

vagyon jelentésének s igy az 1877:XX. t.-c. 28. §-dnak az értelmiség bizo-

nyos fokdt feltételezé b) pontja ald nem sorozhaté, hanem annak a) pontja -

ala esik, vegrendeletet nem tehet.

Szintén nem tehet végrendeletet a siiket omkhagyé ha nem tud irni’

és olvasni és -jelbeszédet sem ért. Kimondja ugyanis a Kt. 76. §anak 2.

bekezdese, hogy 4,ha a siket nem tud' olvasni: a tanukon feliil még egy a .

siket bizalmdt biré személy hivatik meg, akinek jelbeszédét a siket meg-

érti. ..« Ha tehat 11yen Jelbeszedet a mket nem eért, kozvegrendeletet sem

tehet
Ovatosnak kell azonban lenniink, am1k0r V&I&kl mketseget tekmtetbe
vesszul;, hogy meg ne fosszuk 6t végrendelkezési jogdtol, ha azt gyako-

' uc-;_...
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| feljesen a favor testamenti szelle-
meben jar el — A ku'. Kuua hogy AL 1874 XXXYV. t.-c. 75. és 76, §-ainak
‘azokat a rendelkezéseit, amelyek & kozjegyzli okirat felvételénel a fél
siiketsége esetén kovetendd eljardst a7z altalanos szabalyoktol eltéréen sza-
~ halyozzak, a torvenv helyes er*elme szerint csak abban az esetben Kkell
alkalmazni, ha a fél teljesen, vagyis olyan meltékben sitket, hogy ax
élGszoval tett kozlest egyaltalan nem hallja, v&ﬂ'y megettem nem kepes
ugy, hogy vele csak irds. ut'an vagy ]elbeszeddel lehet. magit mdsnak .
megértetni. Ez kovetkezik a torvény 76.. §dnak 2. bekezdésében foglalt
abbodl a rendelkezesebél hogy ha a siiket. nem tud-olvasni, a, tanukon feliil
‘még egy, a siiket. fél bizalmat biré személyt kell meghivind,, akinek jelbeszé- |
dét a siiket, megérti. Abban az esethen tehat, ha a fél hallokepessege ar
4tlagesndl. gyengébb ugyan, a megielelo erés hangon tett szébeli kozlest
azonban a fél meghallja és meg is érti, az 1874: XXXV, t.-c. 75. és 76. §-dnak
kiilonos rendelkezéseit nem kell alkalmazm, mert 2 hallokepességnek ilyen,
a 8z0beli kozlések megértését ki nem zaro kisebbmérvi fogya,tekﬁssan*d.
az emiitett torvenyszakasmk értelmében. vett siketségnek nem tekint-
hetd. (3.) i
Erdemesnek tartjuk itt megjegyeznl, hogy igen regen fellsmert ala-
p(}kon nyugszik ez a hatarozat. | |
Mar Justmlanus Inst1tut101 18 a vegrendelkezoképesség hlanymml.
“gzolva, ekként rendelkeznek: - o
LJtem surdus et mutus non semper testamenium facere p’os"sunt
Uthue autem de eo surdo loquimur, qui omnio non exaudit, non qui tarde
- exaudit. Nam et mutus is intelligitur, qui eloqui nihil-potest: non qm tarde

lﬁqmtur “) |
(,,A néma ¢s siket ember nem tehet minden esetben vegrendeletet Itt

. amnban csak olyan siketrdl beszéliink, aki egydltalin nem hall semmit, nem

pedig a nagyothallorol, a,mmthogy némdnak is csak .az tekinthetd, ki
teljesen képtelen beszélni, nem az, aki csak akadozva beszel.” (5.)

Y Jegyzetek a 12. §-hoz: 1. IV. kot. 3. cim, L fej. IL 6., 2. 257. E. H
indokolésa. 1933/1899., 3. 8543/1935. J. H. Dt. III. 722 4. Inst. II. XIL 3.,

B Inst II XIIL. 3. Justinianus Institutioi, ford: if]. Meszoly Gedeon. 73. lap.

13 § Nyzlt zmsbeh maganvegrendelet kozokirati mmoseggel valo
felruhdzdsa.

i

Jogrendszeriink szerint a kir. kijz-jegyziﬁnél gy zirt, mint nyilt

5 | | 1

L ¥ ‘ ? | Vegrendel‘et ].eteheto

. Mig azonban a kozjegyz6nél a Vt. 22. és 93. s a Kt. 106. 8-ai értelmé-

N hen letett zart végrendelet letétel utdn is maginvégrendelet marad, ami

caz alaki kellékek tekintetében csak annyiban tér el a kozjegyzénél le nem
- tett m&g&nvegrende]ettal hogy a Vt. 23. §-a szerint, ha holograt végren-
(Laletral van §z20, tanuk alkfalma,msam nines sziikseég, allogr&f vegrendelet-
nel ‘pedig két tant kozremukodese elegendd, — addig a nyilt végrendelet -
a kﬁZ]Bg}TZGHEk valo ataddssal kozokirati mingséget nyerhet, ha nem meg-
Grzes, hanem kozokirati erdre emelés celjabol ~adtak at a kozjegyzonek.

lakl Kkellékei tekmteteben ebben az esetben nem a Vt. hanem a Kt.

emielkezésel ala emk 65 azok szerint biralando el.

”~
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A Kt. 83. &a tehdt e kerdest a kovetkezben bzabalyozza,. |
Ha nyilt -irdsbeli végrendelet készen nvujtatik 4t a kozwgvzdnek
avegett, hogy az kozokirat minéségével ruhdztassék fel - a - kozwgyzm

okiratokra nézve elGszabott kellékeken feliil a kovetkezdk tar tandok meg: ‘_
- a)a Vegrendelet csak olyan féltsl fogadtamk el, aki az okirat nyelvén

irni, olvasni tud s az okiratot sajatkezuleg aldirta, — mir 01 4, koz;]eg'ymnek
meg kell gy6zédnie;

b) a fél a végrendeletet személyesen koteles itadni, két tanu, va,gy

egy mdsik kozjegyz6 jelenlétében s azon vilagos 1{11eleﬂtessel hogy a,z,'_'

e

az 0 vegakaratit foglalja magdban;

¢) az egész iigymenetrdl jegyzOkonyv vetetlk fel, melyhez az dtadott
vegrendelet mellékelendd, annak mngegyzese mellett, hogy a jelen szakasz

hatarozatal teljesittettek. A zart végrendeletrdl a letetemcnyekle vonatkozo -

szabalyok intézkednek. (1.)
b) | |
A Mt. 1850. &-a az ily végrendeletet jegyzbkonyvi kozvégr endeletnek
nevezi s az arra vonatkozd jogszabdlyokat a kovetkezdkben foglalja Ossze:

Jegyzokonyvi kozvégrendelet tétele esetében a végrendelkezé nyilt
dratot ad 4t a hiteles személynek azzal a szébeli kijelentéssel, hog’\"f az

irat az 6 végakaratit tartalmazza. A hiteles személy err6l jegyz6konyvet

készit vagy kebmttet amelyhez az dtadott iratot hozzacsatﬂlm 4, Jegym-

konyvet a végrendelkezd el6tt felelvassa vagy felolvastatja s a vegren—
de]kezo a JegyzOkonyvet aldirja. |

A tanuk jelenléte ennél az ﬁgymenetnel i3 épp ugy sziikséges, mint
rendes kozvégrendelet tételénél. A jegyzbkonyvhoz csatolt Iv_eglendeletl

iratot azonban a tanuk elott nem kell felolvasni. |

Jegyzdkonyvi kozveg‘wndelet tételéhez kell, hogy a vegrendelkezo az
atadott iratot el tudja olvasni, annak nyelvet ertse €s hogy az alairdsaval
is el legyen lidtva. A hiteles személy e koriilményekrol gy6z0djék meg és
ezt a Jegyzékinyvben tanusitsa. | |

ligyebekben a jegyzékonyvre megfelelden ugyanazok a szabal}‘,nk
irdnyadok, mint a rendes kozvegrendeletre. |

(Fo.lyt.:tta&t és befejezést a j6v6 szamban hozzuk.)

A szegedi kamara kézgviilése.

A szegedi kamara 1942. évben mdr egyizben, januir 25-én  tartott
kozgytlest. Ez a kozgylilés azonban még az 1941. évi rendes kozgviilés
volt, amelyet a rendes idGpontrél szeptember 8-rol azért halasztottak el, hogy
azon a visszacsatolt Délvidékre kinevezett kozjegyzbk is részt vehessenek.
Most szeptember 8. napjin viszont az 1942. évi rendes kozgviilést tartottdk
ireg. A kozgyulésen jelen voltak: Tarjin Béla dr. kamarai elnok, szegedi,
BHalagsa Pal dr. 0becsei, Baranyi Antal dr. gvulai, Batta Péter dr. palankat
vitéz Berndth Jend dr. szabadkai, Bottlik Dezsd dr. zsablyal Demko Be-

lanszky Pal dr. makoi, vitéz Endlev Anta] dr. hodmezovasarhelyl Ferenczi

Antal dr. zentai, Foldes Béla dr. hodmezdévasarhelyi, Galffy Ferenc dr.

kamgrai titkar,. szegem Hofmann Jdnos d¥. zombori, Janka Sdndor dr.
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oroshizi, Kéﬁe‘r Lérine dr. kulai, Kirdly K:.uoly dr. zentai, Leh Tibor dr. .
ujvidéki, Major Jozsef dr. topolyai, Mamusich Jézsef szabadkai, Magyary-

. Kossa Zoltdn dr. u]\ndekl Mik6 Kélman dr. szente&, Nagv Béla dr. makoi,

Paczolay Kdroly dr. oroshdzi, Pummer Sindor dr. topolyai, Rausch Alfréd

“dr. hodsigi, vitéz bebeswen Kdlmdn dr. békéscsabai, Schick Kiroly dr.
~ kulai, Schmidt Kamad dr. apatini, Svastits Bend dr. battonyai, ifj. Schreiber

Miklés békéscsabai, Széchényi Istvan dr. szegedi, Toth Jozsef dr. zombori,
Wagner Kdroly dr. ajvidéki és Veréb Gyula dr. szabadkai kir. kézjegyzok.
Tarjin Béla dr. kamarai elnok a kozgyiilés megnyitdsa utin kegyeletes

'.émvakkal emlékezett néhai nagybdnyai vitéz Horthy Istvin Magyarorszag -

kormdnyzohelyettesének nemrég bekovetkezett hési haldlarél és kifejezésre
juttatta a szegedi kir. kozjegyzdi kamardnak e kozgyiilés alkalmabol érzett
mely fajdalmat és a Kormdnyzoi CS&ldd iranti hodol&ttelgjes benﬁoseges
részvétét. | | |

| Megallapltm ezutin az ‘elnok, hogy a kamara vezetésége mmdcnkm
igyekezett a torvény dltal red rott kotelességeket hiven teljesiteni, de ugy

- erzi, hogy 'csak akkor all hivatasanak magaslatin, ha a térveényszabta

kereteken tulmenden még mas feladatoknak elvégzesét is tevékenységének
korébe vonja. Ezek kozott kiilonosen sziiksegét érzi, hogy a kozjegyzii gya-

- Kkorlati élet dltal idénként felvetett kiilonbozs kérdésekben elvi dlldst foglaljon.

ezt leszegezze es szilkséghez képest hatosdgoknak és tdjékozaskép a kartdr-
saknak is tudomadsdra hozza. Hivatkozott majd az elndk arra, hogy a kama-
rak a kozjegyz6i karnak autonom szervei, viszont a kamardk fészerve a
kozgyiiles, ‘a;mely a tagok Osszességének alapveté jogait gyakorolja részben

kozvetleniil, részben pedig a kozgyilés dltal vdlasztott valasztmany ttjin.

Kwanatosnak tartja ezért az elnok, hogy a kamarai tagok, hacsak valami

- elhdrithatatlan akadaly 6ket ebben nem gétolja, a kozgyiiléseken 1esztvegye |
nek s ne VISBItB‘ESBIlF‘k kdzonnyel sajat ugyelkkel szemben.

Az elnoki megnyito befejezd részét a kovetkezdkben adjuk: ,Nem
lmgyhatom a mui alkalommal megerlités nélkiil, hogy ‘a magyar nemzet
ezidOszerint Valsagos 1ddket &l és a '\fll&”‘h&bmuball vald reszvételével
¢let-haldl harcot vivy mely harcnak kimenetelétsl fiigg a magyar. nemzet
fennmaraddsa és a magyar tirsadalom konstruktiv rétegeinek léte vagy

" nem léte. Ez a har¢ minden magyvarra sulyos kotelességeket ro, amelyeknek

teljesitésébol a Kkozjeg vzoi karnak tagjal 18 kiveszik résziiket, kik azzal,

“hogy személyes katonai szolgalatot teljesitenek, kik azzal, hogy a bevonult

kartarsaik segitségére vannak hivatali teendéik elldtdsiban és mindanm,riap

‘azzal, hogy anyagi dldozatokkal tdrsadalmi titon tdmogatjak az itthonmara-
'_dottaknal 0sszehasonlithatatlanul nagvobb #ldozatokat hozo frontharcos

honvedelnket mint ahogy azt egyebek kozott a kozelmult napokban 162&3

'lﬁtt teliruha akcioban valé részvételiinkkel tettik, — és tdmogatjuk a

Levonult polgdrtdrsainknak arra rdszorulé csalddtagjait.  Hiszem, hogy

"r'mmdd;umlunk érzésének adok kifejezést annak hangoztatdsdval, hog sy 4

vazolt dldozatok villaldsindl el kell menniink teljesitéképességiink hdtdl mﬂ"

. 65 hogy legelemibb kotelességiinknek tudjuk, hogy az dldozatokat jo szivvel
68 a legmélyebb hazafias érzéssel hozzuk meg.

A kamam evi jJelentését Gdlffy Ferenc d1 titkdr terjesztette’ ezutdn -
elfJ. A Jelentes mindenekelGtt szintén kegyeletteljes szavakkal emlékezik -

meg Horthy Istvan kmm&nyzohelyettes hosi. halal&rol a, kovetkezokben
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,vitéz Horthy Istvan eg 68z eletevel peldat adott mmden j6 magyarnak.
Mig élt, nemzetéért élt, annak javat szolgdlta és nemzetéért halt meg.

Megmutatta, hogy még élete 4rdn is ott kellett lennie, ki kellett tar-

tania a tettek mezején, ahol Eurdpa s ezzel egyiitt a Magyarsig sorsa is
¢idol és az 6 mindnydjunknak draga eletével pecsételte meg rendithetetler
l\ntelesseﬂtuda‘sat dokumentidlva, azt, hogy a vérzivataros, tettek mezején
s76p és dics6 dolog meghalni a hazaelt ‘Amidén Horthy Tstvan ‘a magyarsig
tobbi nagyjainak P&ntheanmba belepett a mi legmélyebb. elzesemk szolal-
nak az orszagos gvidsz keretében. Hoédolattal és fdjdalmas egyutt"erzesae]
tekintiink fel a kormanyzo6i csaladra,: gviszukbél, fa]dalmukbol mi s részt
kérink, igaz kegyelettel s a kordn elkoltozott nagy magyar férfiunak
kijdrd 6szinte megbecsiiléssel, el nem muld ha,la,s kegyelettel;aldozunk
Lﬁzgyulesunkon az 6 emlékének.“ a |

A kovetkezOkben a jelentés a mdsodik v1laﬂ"hab01u\ral kapesolatosan

a magyal honvédseg dicsdséges szelepét méltatja az aldbbiakban: , A vér-

zivatarok mezején keményen harcol a honvéd Hazdjaért, fajtdjaért. egy jobb-

jovoert, nagy szovetségeseinek: a német és olasz haderd oldaldn. Halds

erzessel hajtjuk meg az elismerés- zdszlajat szovetsegesemk helvtallasan-
az egesz clvilizacidért villalt nagy kuzdelmm l4ttdn, nemkiilonben honvéd-

ségiink Kkitiind vezetése, szelleme és gzgaqm harcamak dmsf)seges volta
eldtt. Most, amikor katondink érettiink, miattunk is vivjak az orosz ferge-
tegben heroikus kiizdelmeiket, mi 1tth0nlev0k reszérdl a legkevesebb az,
hogy minden idék eme legnagyobb habordjinak idején a mi testiiletiink
18, 10 magy&mkhoz illéen kifejezést adjon honfiti érzelmeinek, hogy ekként

megemlékezve eme Osszegyiilekezésiink alkalmdval hadakozé véreinkrél, a

mi drdga hoseinkrol, kérjiik Tstent segitse diadalra honvédeink és szovetsé-
geselnk fegyverelt hogy haderéink gydzelme utin, a vﬂaghaboru befe;]ezésp
utdn egy igazdn békés korszak, egy jobb jové kovetkeizen, a Hazdért hési
halalt halt véreink példdja pedig fennen r&gyogjon minden ké&vetkézd
torténelmi idék horizontjin az utédok elétt és dwso emlékiik legyen aldott.

A igazsdgiigyminisztérium politikai allamtitkdri allasdban tortént

valtozast felemlitve, a nemzetvédelmi mmlszterre tortént kinevezése miatt

tavozo Antal Istvan dr. kimagaslé eIdemelt melt&t;]& a jelentés teljes
bizalmat el6legezvén az utod, Bonczos Miklos dr. dllamtitkéri miikodésével
szemben. A kamara — a Jelentés szerint — legutobb az OFGkOSOdBSI bizo-

nyitvany kiaddsa irdnt valé eljardssal kap@solatos kerdesekben és a torve- .

nves, vagy torvénytelen szarmazds birdi megall&plta,sa,nak 83 a t{)rvényemteq

egyes kerdéseinek szabalyozasa tirgydban intézett felterjesztéseket az
1gazsagugym1mszterhez — A koz)egyzil rendtartds modositdsa s a koz-.
jegyzoi dijtételek felemelése tdrgydban a kozjegyzbi mtezmenyek részérol __
tett felter Jesztesek ezideig v&lo eledmenytelenseget S&]nalattal emhtl fel a

jelenteés.

A kamara tertiletén miik6ds kozjegyzOk személyi viszonyai tekinteté-

ben a kinevezésekrdl, kitiintetésekrs! majd arrdl emlékezik meg a jelentés,
hogy a kamarahoz tartozo 44. kir. kozjegyzo6i dllis be van toltve, hogy a
kamara teriiletén hat helyettes és két jelolt miikddik, hogy a kamardhoz
mindossze egy kozjegyzd ellen erkezett egy panasz s egyebkent ugydarab
Osszesen 368,

“kamara teriilete a Délvidék v1sazacsat01¢aaval lenyegesen valtozott s 1gy-
oOsszehasonlitdsi ala,p meg nines. Kifejezésre kivinja mégis juttatni-a jelen-

~adunk az Egek Urdnak, hogy a mest letiint-kamarai-évben is veliink volt
'8 Hozza fohdszkodunk, terjessze ki.a koz érdekében az ezutani években is
kifejtend o munk&ssagunkra segedelmeét s hallgassa meg minden magyarok*

nak ama im4jdt, hogy a fegyverek Z&]&I]ak a mi gyozelmunk utam mielébhi

- elesitultdval egész teljében keljen fel a magyar Igazsdg napja, hogy ebben{
- az orszdghan a kelewteny elkolcsok alapjan minden torvenytlsztelo, a
- szentistvini alketmany tamta,smt hazafifii szetetettel befogadd magyar hon- .
S ]}olgm megtaldlja becsiiletes munkaJa utan kiérdemelt jobb megéthetését,
~ hogy a hosszas hdboris évek utdn jO) ]011 a bekes éplto munka S mlhamalﬂbb
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Az ugyforgalm1 klmutata,sok ossze*snett ada,talt & Jelentés az alébbml«:-_
ban "adja: | ' | -

'Bevgazeté.sek-: L R

1. Ugykonyvbe . . 10475
2. Ovasok konyvebe L, . 645
3. Kjé lajstromba - 12.559 .
4. Biréi megblzasok konyvebe TR | 150
5. Mésolat és keresk. kivon. hltel sorkvebe 9.205
6. T‘Urdlta:sok konyvebe R . 4509
7.

Magaﬂbeadvanyok konyvebe 1922
- s o Mmdo&szesen 39.166 |
Az adatokhoz a Jelentes nem kwant meg;egyzéseket fuzm, mert

tés a kozjegyz6i mikodési kornek -mindinkdbb csupan a hagyatéki lgyek

elmtezesele valo zsugorodésat 8 ezzel kdpcsolatban azt, hogy az okirat’.

szerkesztés - -nagyaranyu visszaesése a kozokirati kenyszernek mielGbb s

miné] qze]esebb meérvii klterJeszteset tokéletesen mdokoltta tenné. A gondo-

san megazelkesztett jelentésnek a befBJBZO részé itt kovetkemk -, Halat

“boldog legyen a magyar.”

A jelentést a kozgyiilés Paczolay Katoly dl., Nagy Béla dr., vitéz
Bebestyén Kalman dr. és Foldes Béla dr. felszolaldsa utdn, amelyek java
részhen adozdsi sérelmeket érintettek, egyh&ngul&g elfog\adta. Az ezutan

_eloter}esztett zdroszimadds szerint a kamara bevétele - volt 7.921. 85 - P.

valasztdsokat a kovetkezd eredménnyel ejtették meg: elnok:

Kiadas volt 4.594.60 P. Pénztari mara,dva,ny tehat 3.327.25 P. ‘A- zdroszdma- -

dast és a k(}ltseg'vetest a kozgyuléa szintén egyhangulag fogadta, el. A kdz-
o .'-__fgyulers végén 4 __
o Ta?‘]aﬁ Bela dr., vélasztmdnyi rendes tagok: Baranyi Antal .dr., -Gdlffy

Ferene dr., Nagy Béla dr., Sz0ke Jend dr., pottagok: lkrich Arnold dr.,
_ 'Sﬁeche"ny? Istvdn dr. Szdmvizsedlok: v1tez Hawpidr Gyula . dr., Paczolay
- Kdroly dr., Magyary-Kossa Zoltdn dr., kamarai titkdr: Gdlffy Ferene-dr.
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~aki legutébb az igazsdgiigyminisztérium elnoki osztédlydnak volt kivdld,

‘ltaldnos megbecsiilésnek  Grvends vezetSje. Mindketten &szinte, iga
bardtjai voltak a kozjegyz6i karnak, amelynek tagjaival szoros kapesoldto-
kat tartottak- fenn. Kozélte az elndk, hogy Pap Jozsef dr. temetésén a

_k-'ama_irg S -egybm a -fels6hdz képvi%letéb?n 18 6. jelent meg, a Kdamar: .
képviseletében még Bares FErné dr. kir. kozjegyzo. Ugyancsak az elnék.
tovabbd Fekete Ldszlo dr.. kir. kozjegyz6 képviselték Miko Ferenc-temetésén

- a kamarit. Megemlékezett végil az elnok Mike Lajos dr. esztergomi kir.

kozjegyzd elhalilozdsarol - is' annak kozlésével, hogy a temetésen a

Icamardt Szilléry Péter dr. Kkir. kozjegyzé képviselte s & ‘mondott buicsii-

boszédet. A vélasztmanyi iilés a tovabbiakban folyé tigyekkel foglalkozott.
- . | ;I-T.E'Fftkezlelt_- a -kﬁzj_egyzilﬁi' rendtartas novellaja targyaban. A mz
.- Jegyz6i. rendtartds novella tervezete tdrgydban az igazsdgiigyminisztériui-

. ban.tjabb- értekezlet volt. A tervezetre vonatkozélag tovabbi targyaldsok

Kézlemények.

An"y-dgtoﬂédds' miatt kénytelen wvolt a ,s-z?f*ke-s.!zi{:iség @ ké‘zlt?'ﬂynefj
ebbtl u szdmdbol némely kozlemeényeket s Ik@'&lfmosm némely dallando :r'qw;
_kﬁz{leméﬂyeit‘ a jovi szdmra hagym. - . . o

Kitﬁnt&tések. Magyarorszag kormanyzoja a‘mi'niszt?relnﬁk ,elffiterje_sz-, .
tésére Semrecsdnyi Pal dr. kas%ai kir. kﬁ-zljegyz’finek' lfre_zhasznu iérden:;ea )
tevékenysége elismeréséiil a m. kir. kormz‘inyf{:itana,‘c-sosa Q;lmiét ?d?l’ﬂzﬂ}f{}z“?. |
Szmrecsdnyit még 1916-ban neveziek ki Kassara .kll‘. koz]egyzove. - z’mujf« ,_
rium valtozdsa utin a csehszlovak kormany Ifllsszel;)enbe helye;tg ;aJ.t.M Az
sthelyezést nem fogadta el s Kassin igyvedi gy’akqﬂatoti kt?g“det.t.; \ 11;1; |
igyved mikodott Kassdnak a magyar s'zent«k'amfx%haz _jr%lo vlssmcsa, 0 -
sél-ibg. A felvidéki kozjegyzdi allasok 1'."endszei*g5:51tese utanp 11,]1'31.’1{31,33?@_‘;
nevezték ki. kozjegyzévé. Rendes tagja a kassa’pk@?ara Valasz’tr[}_alilyénaﬁ.
6s az orszagos egylet kozponti bizattsagénakr. I?ltﬂﬂt&téﬁﬁ a koz,]egirlzl

' karban, amelynek egyik igen rokonszenves -€s erdemaswta)g;jg, .os_zt-a-“ an
orome ltett, — N o o
0T0mﬁéb§§ﬁr01*szég kormanyvzoja Demeény Gyula dr vetel?.élyl }flr._._ ko(z;eg;r«-
z6nek, néhai Gyapai Ede dr. volt ipolysagi kir. kon.eg__y;qgelfl,. Grer ;g
aszlé dr. kecskeméti kir. kozjegyzohelyettesnek, :Hfffﬂ?ﬂﬂn; J afnlos” r.
‘zombori kir. kozjegyzbnek, Szentivdnyi Géza dr. g6dollon kl?. ._koz:]egymnek.,
Willmann Matvas dr. hodsigi kir. kozjegyzinek a Nemzetvédeimi Kergs-ztet-
adomanyozta. |

b

-Lemondas a .li'fizjegy;:{ii Allasré!. Nozdroviczky 'Ferenc dr. gyonki
kir. kozjegyzé dllasdrol lemondott. Az ekként megiiresedett dllisra a péesi
kir. kozjegyz6l kamara az 1gazsdgiigyminiszter 35.315/1942. 1. M. sZ4mu

- rendelete alapjdn pdlydzatot hirdetett, | S
- Tolmacsi kinevezés. Az igazsdgligyminiszter Hagel Dezs6 kozjegyuo-
. Jeloltet a felsovisoi Kkir. jarasbirosde mellé- német és romdn nyelvre 4llandoé
tolmdcesd nevezte 'ki. : T o
e ~ Kozjegyzbhelyettes a hadi jelentésben. A Magyar Tavirati Iroda
“katonai korokbél nyert ertesiilés alapjin szept. 17-én kiegészits h_a'di, jelen-
S test. kozolt, mely szerint az orosz fronton augusztus derekin lezajlott heves
ellenséges tdmaddsok elhdritisa soran kiilondsen Kitiintette magdt egy gép-

Halalozés Radetzky Karoly dr. erdddi Kkir. kfj.zje-g'yzﬁ; SZBpteI}leI‘ ho -
18-4n elhaldlozott, Erdély visszacsatoldsiaval a mult év m&i{us h-}a{va!oan ar
ey .. : e v, kolozsvari Kkir. Kkdzjegyzol b By 0 - _ Y, am 82 €8 ¢ ek ’
ug}rveal. kar?l?‘{ nzZigf:;éizll :OI?:gglf:;;;Zetﬁ allasra gﬁﬂdﬂ@kkﬁ; 'G?‘G’TLGQQT . rf ":J "’v"*hrﬁ?a’ISégOE hel}rzetet Eﬁl'dltﬂtb meg‘ S&J&t er(]]nk. JELV&I‘&, mMas alkﬂlomm&l pedlg
kamara az alias be _ Gett allasid  sOlUnos. -

i helyettest rendelte ki ;_f ellenséges gyalogsigot keritett be s ejtett foglyul. Kiilonosen példds vitéz-
[Imre dr. szatmarnémeti helyettest ren ki, . . _ ,
A budapesti kamara valasztményi -iilése. - A budapesti kir. koéz-

'

vontatasu tizerosztily, amely , merész és ontevékeny kozbelépésével szamos

' séggel harcoltak az osztalyparanesnokon kiviil (a jelentésben felsorotak

e rarene A toihin tas fe k00t Kordey Jinos Iohadnagy, aki Kilonben polgiri foglalkogisibar

jegyz6i kamara szeptember 15. napjan L@W I{:e%'enlq _1* o ibudapestl .k.-lr. _I?I:Q;J.efgyzohelyettef, -IFI-V'&IO’tethsegl*l, k-ﬂfuj'no elméleti és gya-
elnoklete alatt vélasztmdnyi iilést tartott. Az ules megnyitasa u ?‘a ‘o g ~korlati ismeretekkel rendelkezs igen. ertékes fia Kdréssy Bertalan dr.
elnok bensfseges szavakkal emlékezett meg ELT'T{)].E a}ef’;}yisn&ﬂ;;pr:;léﬂ L ,‘ F;‘(:; Eudap}e{s’m klI‘ Jkoz']eg;iyzﬁjnek lIg&Z EaJnélagtal értesiiltiink kiilonben &FI@L
amely a kormdnyzdi csalddot s az egesz magyar nemzetet a nagy r me-- B X ﬂgvﬁmssy J4nos dr. az emlitett harcok an meg is sebesiilt, a harctérrél
Itlx?:ge &m];?tﬁajzgosité kormanyzohelyettes Horthy Istvin hosi halalaval R > Budapestre a Gombés Gyula-iti katonai korhdzba széllitottik, ahol gondos

érte. Jelentette az elnok, hogy a temetésen a kozjegyzdi kart azok a,bk{:_rz. R R kezelés kovetkeztében a biztos gyoégyulds 1itjin van.
» K 4 ' - r P4 - » . ! a v _ ! _ . ..-. - .I,'u:h -.lil""l 1:::” ;:‘- J-.;‘ B! oo | | LS .

jeovzok képviselték, akik az orszaggvileés felsbhazanak tag)ai,”1gy a beje 4 o

R Bt o T : o Y

Tl
i
k. i

="y

IR : .. péesi. Endrey Antal dr. hodmezdvisar- e R | SRl ! | - _,
lentd elndkon }1“.‘(;“1 ﬁ“gya’l,,B.miifé; 26{;3;;;2(1;;}1& I budapesti Kir. koz. .. kozbltiik, hogy Horthy Istvin kormanyzohelyettes hési haldls alkalmaibil g
helyi, Hanny Todor dr. gyori, - “ ok L vr

el - Valasztavirat a budapesti kamara részvéttaviratara Mais helyen
| Ca B ?‘i';;‘E";.;.iiﬂﬁaﬁe"sﬁi:..kﬁzje-g‘yzﬁirk-a;mara 2 kormdnyz6 kabinetiroddjdhoz részvéttsvira.-
lnok beielentette mée a vélasztményi ilésnek, hogy az M oo budapesti kozjegyz6i kamara . binetirod4 ésayetta
R wzar elnok bejelentette még a vilasztmanyl s A L |
jegyzik. Lazar e _

! 1 L |'*

r
e

k nevében a kormdnyz6i kabinet- L %@;*tt intézett.. Erre Lizdar Ferenc dr. kamarai elnokhéz a kovetkez vilasz
£ -~ ¥ X - | < qal.- . It ' ' | . - -';" 1.‘-_ "T:j"l N ":'”T' - *'~ \ 2 'pl ra : o s 4 S prr .lr.'Jl ro# : L TR : » ' L. ’
orszdgos gydszeset alkalmabol a _rama,f S o Jubk indit- g Brkezetts A Kormdnyzé ur Otoméltosiga a Fia hési haldla alkalmabol
irodéhoz és a gydssolo csalidhos résavéttdviratot inteatek. Az elndk M- 4 B s - wbltosigod dltal a budapesti kir k6zjegyz6i kamara nevében tdviratilag
dnvéra s vilasztmanyi lés elhatdrozta, hogy a hési haldlt halt korményzé- - i3 B i i iy cobestl Kir. kbzjegyz6l kamara neve N virattag
vanyara m-‘?ﬁz:'tm 3..1. .jegwf:iktiﬁy;ébenu is megorokiti. — Kegyeletes Fk]fejeﬁett reszvetert Oszinte koszonetét nyilvanitja. Uray s. k. | -
smfrakkal parentilta el ezutin az elnok a magyar jogaszsag k{?t -..Ql-Okel{? | i T é A _'_Il'l:’_l‘ﬂgy”a_l'-._l.'_léﬁll'mt- quﬁé"szl ._ _:egy.l_l,ttlmﬁkq_d_é__s ‘bizottsaga. Radocsa_y- R
halottjdt Pap Jozset dr. iigyvéd, felsthizi tagot, aki a budapesti ligyvedi = "8 ol Ldsald dr. igazsigligyminiszter -az- alsbbi levelet intézte Ldzdr Ferenc dr. o
k Jgj;n;k és az"'ajraza’;ﬁ"oé'ﬁﬂ'yﬁrédi gvam- ¢s nyugdijintézetnek hosszi 8 i felsbhdazi taghoz, -2 budapesti kir. kozjegyz0i kamara elndkéhez: yLisztelt
lamar BodL OIRGds DS ETER et ARSI A TN e Tlend A . S A e Co T R
o , : . T _ 5 1 Miko FBIBHG dr. &llam_tltkart, | R T R A | | -
yvel ‘icen érdemes elndke volt, tovabba RS S
eveken at 12 | A TN
'1: i3 1:_-_:':.:_-{11' ,1:11 {:?&:F o N
N o :
._. .., ?F- : ot 'v.?' 5 A
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Bardtom! A magyir kormany és a nemet birodalmi korma,ny kozott d1p10—
maciai Jegyzekvaltas atjan megdllapodds jott létre, melynek értelmében a
L Akademie fiir deutsches Recht* Berlinben és a magyar-német joghszi

egyuttmukodes magyar ' bizottsdga Budapesten munkakizosséget fognak

megszervezni a Jogtudomany egyes dgainak kolesonos dpolasa €és elmelyi-
tése, valamint a JngGJlOden és a jog osszehasorlitds tanulmanyozasa, végett

A munkakozosseg a. két kmmany tdmogatisit élvezl. — A tervezem meg-
beszélések alkalmabol tortént megdllapodasoknak megfeleloen a magyar -

bizottsdg tagjalt az 1gazsagugym1msztel a nemet bizottsig tag,]alt pedig
~az Akademie fiir deutsches Recht elndke alhtJa ossze. A munkakomsseg
évenként felvaltva: Magy@rorszagon és Németorszagon iilést tart, amely
iiléseknek talgysorozatat a magyal és a német b1zottsag vezetosege koz68
- megegyezessel sllapitja meg. — Minthogy ekként a ‘magyar bizottsdg Ossze-

allitdsdnak feladata ream ‘harul, tisztelettel arra kérlek, hf)gy a magyar.

bizottsig tagsdgdt elfogadni es
valositdsiban hathatéosan tdmogatni méltoztassal.
- kelem a magyar bizottsag tisztikardnak és tagjainak névsorat, valamint a
német bizottsdg tisztikaranak es t.:xg;amak névsorat. 18. Szwes Valasmdrél

mielébb értesitést kérek. Igaz nagyrabecsiiléssel es meleg tidvozlettel

Radocsay Laszlo s. k. La,zax Ferenc dr. a felkérésnek készséggel tett
eleget s a bizottsag! tagsag elvﬁtllalasaml ertemtette az 1ga_zmgugym1mszte1t

kozremilkodeseddel a kitlizott célok meg-.
— Té4jékoztatdsul mellé-

QGyfijtes a ‘Magyar Vorﬁskereszt Javéra. Rddocsay Lészlo dr. igaz-

- sagiigywminiszter 32.256/1942. 1. M. E. szdm alatt a kovetkezd leiratot intézte
a budapesti kir. kozjegyzoi kaimarahoz: A Magyar Voroskereszt a honvéd-
séggel kapesolatos fokozott feladatainak megvalésitisa céljabol 1942. 0kto-

ber ho 3. és 4. napjain orszagos oyiijtést rendez. A Magyar Voroskereszi

megsegitése kiilonosen ma fontos hazafias célt szolgdl, ezért az mszagm .

cyiijtéest az 1gﬂ,zaa,gugy1 hatosdgok és intézetek utjdn is tamogatni kivanom.
]:elkerem tehit a kamarat, sziveskedjék tag] jai kozott a fentl célra onkéntes
adakozdst inditani. Az adomdnyok a 10. 275, szamu postatakarekpenztan

'Caekksmmlam fizetheték be. A kamara, bar tudatdban van annak,. hogy

tagjai minden hazafias, tarsadalmi es szocidlis cél tdmogatdsaban példat

adoan jainak elol, a jelenleg kiillonosen n&gyfontosswu hazafias szolgalato-

kat teljesité Voroskereészt cel,]ana valo &ddkOZ&St nvnmatekosan a]anlJa'

tag ]al flgyelmébe

Panaszok egyes szeke]yfolm kozjegyzﬁk ellen. A Marasmsarhe_f

Jyen megjelend ,Székely Qz6% cimii napilap aug. 30-iki szdmaban ,,Szabad-e
cimil clkk tobh

hasdbon kiilonbozo hangulatos alcimekkel s kiilon fott betitkkel szedet*f-

a leitari értéket Onkényesen felemelni a - komegyzonek“

bekezdésekkel tarkitva kozli, hogy a székelyioldi kGZJegyzok egy Teszeé

hagyatéki iigyekben a tirgvaldson onkényesen felemell a leltari erteket B} "

ezutin a felemelt ertek utdn szamitja a targyaldsi dijakat,
sulyos vadat is emeli a cikKk, hogy az egyik. kozjegyzo a leltari érték

s§t azt az eleg -

felemelése utdn szazalékot ad alkalmazottjinak. Emiatt — a cikk szerint L

a Székelyfold ,minden részébsl“ panaszok hangzanak el s ma mir ott

Tagly B .
A I_ ‘n.._h' || 1"‘ fi bl Iﬁrr..' L 1,_hl_1:'.-| LEPR A, D TR L "L A e g 0 G T
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8 visszaéléseknek: felbur janzasit a cikk szerint az segiti lényegesen eld,
_-_.hogy Marosvisdrhelyen nem 4llitottdk fel a székely kozjegyzli kamardt
~§ igy nem igen van meg a kozvetlen ellentrzes lehetdsége. A cikk mde&It'

kézli is Kovdesy Albert dr. marosvasdrhelyi kir. kizjegyz6 nyilatkozatat,
melyben leszogezi, Hogy a leltari értéket a koz;egyzonek onkényesen fel-
emelni nem szabad s az ezzel kapcsolatos jogtalan dijfelszdmitasokkal

. szenben pedig a blmszigoknal és a kozjegyzii kamalaknal igényelheto '

‘megtorld mtezkedesekre utal. A lap :

szeptember 2-1k1 szamdban .a cikkben:

Toglaltakra részletesebben reflektal Horvath Sdmuel dr. tekei kir. kGZ]Bﬂ‘YZﬂ,--
-aki lenyegében osztja Kovdcsy Albert dr. allaspontjit s megillapitja, hogy

az orvosldsnak minden konnyil lehetdsége meg van, azonban intézkedhetés.
végett sziikség van a konkret p&n&szokm

A magunk részérol az iigyet igen egyszertinek ta,ItJuk Az a konegyzo

L ':.:'tkl a ieltdri értéket onkényesen felemeli, 'minden ketsegen feliil szabélyta-

L“:Llllll jar; el, s még szabalytala,nabb az, aki az értékemelések utdn szazalékot

m ad alkalmazottmna,k Az elégtételt, illetve megtorldst nyujto intézkedések

az.-ilyen konegyzak ellen folyamatba tehetOk, s0t iolyamatba, is - teenddk.
Amnban nem lehet megdllni anndl, hogy ilyen vadakat_ dltaldnossdghan

.emelnPk a kozjegyzbi kar ellen kulono&en ha olyan kozjegyzd ellenes han-
et e gulat keltésre alkalmas megwgyzesekkel fusz,eremk ahogyan ezt a kérdéses
) - I}lek teszi. Itt mdr valéban a kozjegyz6i dllas tekintélye koveteli meg, hogy
ha miér az els6 cikkben nem tortént meg, a konkrét panaszokat a név
-ﬁ*-‘f:t:;"j,.:;-;:-‘..-kfazlesevel utélag- hozzik wyilvinossagra. Mi sem lehet ennél egyszertibb,
;;_F_‘-: ‘mivel a cikk szerint ,az utébbi id6ben egymdsutin érkeztek.panaszQk®™ a

.'.='-'Sze=rkesztaseghez Ezeket a panaszokat méltéztassék  az illeté lapnak akdr -

_-

o

Sa]é,t nyilvinossdga elé. hozni, akdr az illetékes kamardval kozdlni. A sajto
kdzleseknen szem  elott tmtando lojalitds ¢és tdrgyilagossig megkoveteh, ;
hﬁgy az altalanosabbnak publikilt vad a tényleges esetekre konkrétizaltas-
sek 5 a kérdéses cikk bedllitdsdban az egész kozjegyz6i kart érinté vidra
vonatk{)zoan a szab:ilytalanul eljart komegyzokkel szemben valé megtor}a&

lehetosége megadassek

\ ¢

o~ .. A péesi kamara kozgyillése. A pécsi Kkir. koz;egyzm kamara. rendes

1'|'.'1 L

mi r.

.‘ H].

ﬁvi kozgyliléset szeptember 8. napjin tartotta meg. A kozgyilésrol részletes

tudéaltast helyszuke miatt csak a Jovd szdmban ‘hozhatunk.

Kﬂzjegyzm teriilet valtozasok. A Budapesti Kozlany 197. szdméban

i m&gwlent a 4990/1942. M. E. szdmu kormanyrendelet, amely a fehérgyarmati

b -"as ma,tesmlkal kir. J&I&sblrosagokat a nyiregyhdzi torvényszéktol a szat-
Iﬁ ¢ marnémeu tbrvenyazekhez,

| ',_) »
"’* tﬁweﬂyszektdl a nagyvdradi torvényszékhez ecsatolta at. A rendelet 2. §-a

Jfﬁﬁ-kf;‘rzaégeket csatol 4t egyes jardsbirésdgok teriiletébdl mds jardsbirésigok
Ferﬁletéhez Az dtesatolt kozségeket a rendelethez csatolt jegyzék részletesen

l ot
h;ftltjf_lp_tetl, E jegyzék szerint kozségeket 41 Jarasblrosag teriiletétdl 26 jards-
ey,  Drosag. teruletehez csatolta,k a,t Az a,tcsatola.sok természetesen ermtlk hel

berettyoujfalusi jarasbirésagot a debreceni

j-{;_;{ﬁh,]egvzok mukddem teruletet is. h

e .- Mar a mészaros is hlteleSIt Nagy és viltozatos sorozatit kozoltik
F" ;3 kizlonynek hasdbjain kiilonbdz6 arra llletektelen hatosdgi és-hiva-
E '*1 5?5@mé1?‘3kﬂek a kozjegyzol hataSkorbe valé Jogtalan beavatkozasarol

tartunk, hog‘y a csekély értékd és silany mmosegu székely birtokok "
oroklésénél a kozjegyzol dijba s az oroklesi illetékbe annyit kell fizessen a- J»
gzékely gazda, liogy akér megvasa,rolhatta volna vele drokségét’. Ezeknek -




! 3

Médunkban 41l az aldbbiakban kozolni egy iigyvéd mellett egy meszm’ama ._

Jhitelesitési zdradékat”, mely onmag‘aban véve mar a komikum: erejével
hatna ha nem volna mellette egy tgyvédnek hasonloan téljesen illetéktelen
hitelesitési zdradéka, amely koriilmény viszont a felekkel szemben bizonyos
foku megtévesztésre alkalmas s azt a latszatot kelti, mintha az iigyvéd a
hitelesitést hivatali ha,taskmeben eszkozolte volua. Szerencsére kozjegyzé
elé,,gkﬁrﬁlft.-a, _meﬂ'hat-a,lma.za’u& s 12y a fél gyorsan nyert felwla,ﬂ*t}snast a-
,,hltelemtes teljes értéktelenségérsl.” Az érdekes. dokumentum

en itt adjuk: '

Nyilatkozat. Alulirott H. R. szabdsegéd, budapesti (V., .C%a,ky-
lakos ezennel kijelentem, howv 'emeslxeren 1936. mal cms Lo 6.-an “elhg ) LR T Sl G Tl S e e T VR
vam' H. L. csizmadiamester, volt nemeskeri ]akog ‘utdn rim hara,mlott . e gl TR R R R
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haﬂ‘yate rol barmely ,j{)glgénwm fenntartasa nélki anyam* dzv. H."
«7. F. E. nemeskéri lakos javira ezennel lemondok. — Budapest 194
szeéptember 14, H. R. 5. k. — Alulis ‘ott Dr. V. O, budapesm ugyved ezennel

'ig’_‘aﬁtololn}. hogy az 4ltalam személyesen ismert H. R. buc dapesti lakos ‘ezen

fenti nyilatkozatot eléttem mint akarataval mi..l__.ld.e-nben megﬁg‘}feﬁﬁt,. szemé-,
lyesen irta ald. Budapest, 1942. szepember 14. Dr. V. O. tigyvéd, ny. m. Kkir.
renddrkapitiny, Budapest, VI., H. E.-u. 18. Telefon, pecsét. Dr. V. O. s.
— Alulirott D. K. mészaros, budapesti lakos (VII,, Péterffy Sdndor-u.
azennel tanusitom, hogy az altalam :S-'Z'f?l.’hf}lj-&t"‘ﬂ ismert H. R. ezen 11}?11&--4

kozatit eléttem személvesen irta ald. ';'Btl-d'-apﬁﬁt! 1942, $zept. 14. D. K.sk.“
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eléltet, vagy mas z&lkalnmzottat telekkdnyvi - gyakbrlattal, romén

nyelvtudassal es gépiras si jartassdgeal keres, a fizet ;si..igén}r’ s eddigi, alkal-

mazds megjelolését kér U|helvl Sandor dr. kir. kozjeg yz.0, Szildgyeseh.

1

Szotyori Nagy Sandor dr. kisvirdai kir (Bzieoyzo a.'?tmna,h belepesre ,
keres .telekkdnyvi ligvekben és gépirdsban is jartag lehetoleg térfi munka-
erof.
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Rendeletek .
57.121/1942, P. M. sz. ‘Az idegen alle .mok pénznemeiben meg’ﬁ,llap?iw

' »

értékeknek az illetékek, tovabbd a fényiizési és forgalmi adok megallapltas
szempontjabol péng'{iértékre valo . dtszamitdsa. (Bp K. 17 3.). -
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57.000/1941. I. M. sz. A telekkonyvi forgalomnak. a visszacsatolt keleti - - LT T A SR e I R T e
és erdélyi orszdgrészen valo meﬂ'mdlta, aval kapcsolato l'e.ndelkmé-s-.&kr-iib . o e “° TR e
52616 18.800/1941. 1. M. szému rendelet egyes rendelkezéseinek kiegészitése és: |- 8 S e T i f i

- '.I'l""rl:-

Tn-
".=

4830/1942. M. E. sz. A Német Birodalommal 1941. évi julius ho6 2
kotott és 1941, évi szeptember ho 1-t6l kezdédoleg ideiglenesen mdar al
mazott Hetedik Potegyezmény "életbelépte_te-se, (Bp. K. 188.).
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