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csekkszamlam 41.951.

A hetvendiéves Kormanvyzé.

Az Eg egy kincset dd minden hazdnak,
s a nemzet hiven GOrzi birtokdt . . .

A mult sedzad magyar irodalmdnalk ftmagaslo bmekese ge, bdro Eotvos
Jozsef gyonyori elégididnak részlete ez a két SOT, amely a magyar nemszet
sorsanak Isten kiilonos kegyelmébsl vald ]@Eenlegr bilcs iranyitoja,
nemzetnek torténelmi hivatdst olyan jelentis er edményekhel betdlté mélio
vezere, éleliének hetvenitodik évéhez a Gondwiselés kegyes adomdnya
kovetkeztében teljes szellemi és testi erdben. clérkezett wvités nagybdnyai
Horthy Miklos, Magyarorszdg kormdnyzdjinak személyével kapcsolatosan
nyer Gromteljes idiszeriiséget.

A mult wvildghdborit kiwvetd kaotikus idészakban lepett a magyar
torténelembe « Lenderesi ési kiridn biizgo istenhivének, hazdjdt tdntorit-
hatatlonul ~szeretének, magyor népéhez minden  idegszdldval  Riségesen
rogaszkodonak nevelt s magyar fajdénak minden nemes tulajdonsdagdval
felékesitett hivatott vezér, aki az orszdg széthullasban levd erdit eqgyesi-
lette s ezeknek az erdknek egyesitése nyomdn egy 1] Magyarorszdy gnalk
vetetie meg hitiink szerint oly szildrd alapjdt, amely az orszagldsa - alatf
bekovethezett u]abb vildgégéssel szemben is megfelels ellentdlld erét foq

kifejthetni.

Horthy Miklos tehdt az a felbecsiilhetetlen értéki nagy kincs, akit az
Isteni Gondviselés a legkritikusabb idében adott a magiyar hazdnak s ennelk
a nagy kincsnek birtokdt a nemzetnek valdban hiven kell megoriznie és

kérnie kell az Eg minden dlddsdt az eletkorban hdromnegyed évszdzados
fordulohoz teljes munkabirdsban, tettkészsegben, toretlen testi és szellemi

erében elérkezett bolcs vezérre, akinek minden gondolata, minden cseleke-

- tiete a legnemesebh célt szolgdlja: ad maiorem patriae salutem ac gloriam!
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Az u. n. .zsidéingatlan-térvény”
- végrehajtdsi rendelete.

A Budapesti Kozlony ez évi jinius 24.- szamaban jelent Hlégﬂéﬁ — &
folyamatban 1év6 ligyekben is alkdlmazandolag — nyomban ?gtaljba i8
‘]_épett a zsidok mezd- ¢s erdégazdasagi ingatlanaifél 372010 1942 & XV, t:—(:. |
végrehajtdsa tdrgydban kell 2600/1943. M. E. sz. kormdnyrendelet (az aldb-
biakban: r.). | |

Nem kivdnok ezuttal e jogszabdly rendelkezéseivel _zit‘fogéa-n T
kritikat nem haligatva el — behatoan foglalkozni, ezek kozil mosttcsak
azokat ragadom ki, melyek a rendes jogiigyleti forgalmat, ,valra{nmt ,a.
‘hagvyatéki eljarast, tehdt praxisunkat erintik; az _._9_1ﬁ,adand0kbol ,?azta._n
kitinnek azok a — lénvegesnek nem mondhato — killombsegek, melvek
tﬁrgyunkkﬁrében az eddigi jogéallapottal szemben mutatkoznak, — - -

[. Blok kozotti dgyletek.

A 1. 64. §a — fentartva az 1750/1942. M. E. sz. rendelettel t.e;remtett
velvzetet! — kimondja, hogy. zsidé — az érvénytelenseg sanctiogava% —
nem ruhdzhatio dt mezi- vagy erdégazdasagr Iiﬂgatlg%q’t (ingatlanhasznalat
illetéséeét), annak alliotoreszet, tartozékdt, ily ingatlanon lé.vfj vagy afzz?.l
kapesolatos mezo- vagy erdégazdasdgi ipari tizemét s uzemi berendezésel,
tovabba kis- és nagykozség teriiletén eqyeb ingatlandat sem;

nem esik e korldtozds ald: 1. az 5300/1942. M. E. sz. r. 11 8-a2, vagy
a 399)1943. M. E sz. r. 1. §-a’ alapjan tortén6 dtruhdzas, to:s:i]:)bé 2. ha %z
dtruhdzas targva kis- és nagykozseg belteriiletén fekvo ._1ak0haz:.s, az azzal
bsszefiiggd vagy hozzdtartozo, a sziikseges vagy szqkésoa merteket“ meg
nem halado udvar és kert, amennyiben azokra vonatkozolag a telekkonyv-
ben az atengedési kitelezettség feljegyezve nincs, 3. ha az i_nga.tlantr ;?f.-:a:_
gllam vagv a foldmivelésiigyl miniszter altal kijelolt szerv szerzl meg, végil
1. ha a foldmivelésiigyi miniszter felmentest ad; D

az 1. s 4. pont esetében a Telepitési Alap javara kilon jarulek
fizetendd. — | -

Arra nézve, hogy ar. alkalmazdsaban mely természetes vagy jogr S2e-
mély zsidé (tekintendd zsidénak), a r. 1. illetve 2., 3. g-a tartr-almaz — &
1941. évi t.-c. (fajvédelmi torveny)-nek megfelelgt — rendelkezeseket,

azt pedig, hogy mi tekintendd mez0- vagy erdégazdasdgi ingatlannalk,

iparizemnek, alkotorésznek, tartozéknak, lakohdzhoz tartozo s a sziikseges
vagy SZOKas0s meértéket meg nem halado ndvarnak, kertnek, sth., a r. 4. s
kov. §-ai szabalyozzak. — |

S Kb‘zlfjnyﬁnk 1942. évi 3. szamdban ,,Az u. n. zsidobirtokokra

vonatkozo 1750/1942. M. E. sz. kormdnyrendelet” c. cikkemet.

2 1, Kozlonyiink 1942. évi 9. szdmdban ,,Az u. 1. zsidoingatlanokra

vonatkozo ujabb jogszabalyok® c. cikkemet.

3 Zsiddingatlan® tekintetében hitelez6 _s_']:_rl.fi_'s _éfrdekelt kilég?tés.énEk
clémozditasarol szolo s a Bud., Kozl 1943, évi 19. sz&m_é,bqn _mngel-g?t.r.
s . Kozlonyink 1941. évi 10. szdmdban ,Az 1941 XV t.-c. l}a';gs-_

sdgjogi rendelkezései” c¢. cikkemet.
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Telekkinyvi hatésdg tulajdonjog bekebelezését mezé- vagy erdégazda-
sigi ingatlanra, kis- és nagykczséqg teriiletén minden ingatlanra vonatkozo-
lag csak akkor foganatosithat, ha az elidegeniti

s kérvényben vagy a kérvényhez mellékelt teljes bizonyité erejii
okiratban” nyilatkozik: ~ | -

WBintetojogi feleldsségem tudatdban kijelentem, hogy az 1941 :XV.
t-c. 9. §-a vagy a 16. §-a értelmében nem wvagyok zsidd*: |

amennyiben az elidegenité jogi személy, a képviseletre jogosultnak
kle’ll igy kijelenteni, hogy.a jogi személy nem esik a r. 2. §-anak hatdlya
ala;

nines sziikkség e nyilatkozatra, ha az dtruhdzds a fennebb emlitett
1.—4, alatti kivételes esetekben toértént. — '

Annak tgazoldsa, (ha t. i. erre az aldbbiak szerint hatilyaban meg-
marado 43.300/1939. I. M. sz. r. 8. 8&-a értelmében sor keriil), hogy valaki
a r. alkalmazisdban nem tekintendd zsidonak, a r. 14. §-dban elf;isorc:lt,
szoszerint egyezo anyakdnyvi kivonatokkal vagy ezek hitelesitett mdsola-
tdval (1) torténik,

egyszeru ténykep természetesen nem fogadhatod el, | |

ha a hitelesitett mdsolat aggdlyosnak ldtszik (pl. ugy latszik, a fél
ufolag tett azon viltoztatdst), az eredeti bemutatisa kévetelhets (r. 14. §.). —

A szobanléve ingatlanok elidegenitése esetén a szerzé félnek — a
hatalyaban természetesen fenndllé 280.000/1941. 1. M. sz. r. 6. §-anak meQ-
felelé azon nyilatkozata mellett: |

»BlintetGjogi felelésségem tudatdban kijelentem, hogy magyar dlilam-
polgdr vagyok:

ezt a nyilatkozatot kell tennie: __

wBlintetéjogi felelésségem tudatdban kijelentem, hogy ingatlanszerzési
képességemet a zsidok mez6- és erdogazdasdgi ingatlanairdl szolo 1942 : XV.
tc. 2. §-a nem korldtozza®“. (r. 79. §. 2. bek.5), —

- Mezd- és erddgazdasdgi ingatlant zsido - ervénytelenség sanctiojdval
— ¢8ak a foldmivelésilgyi miniszier engedélyével vehet kaséonbé}*be, ugyan--ﬂ
ilyen engedély kell zsidé haszonbérleti szerzédés meghosszabbitdsahoz, zsido-
nak haszonbérletbe-lépéséher, stb. (r. 68. §.): .

az engedély irdnti kérvény a fekvés szerint illetékes kdzigazgatasi
bizottsdg gazdasigi albizottsdgdndl ‘nyujtando be, elintézésére a haszonbérleti
szerzodesek hatosiagi ellendrzésére fennillo jogszabdlyok megfelelfen alkal-

mazandok (r. 69.).

I1. Oroklés esetén a lehetd variansok® koziil az bir jelentﬁééggelgha ingat-

5 A r. itt a 43.300/1939. I. M. sz. r-re hiv&tkozik; ez 4 r. — mint erre
mar ramutattam (Kozlonyiink XLI évf. 164. 0.) — az 1939 :1V. t.-c. azon

- 15. §-dval kapesolatos, melyet kifejezetten hatalyon kiviil helyezett az 1942 :

AV. te. 20. §-a, a r. ime mégis hatdlydban fenndll.

“ * Ha nem korldtozott személyrél nem korldtozott szemelyre szdll az ily
Ingatlan, természetesen korlit nélkiil alkalmazandok az 6e. rendes 87.a.ba-
Ivai; ha pedig korldtozott az .0r6khagyd — akdr korlitozott, akdr nem az
Orokos —, az ingatlan. a 8360/1939. 1. M. sz. r. értelmeben tkvileg. is feljegy-

zett atengedési kotelezettség ald esik. |
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| | o » bathelyi kamara részérél ifj. Padr Lajos dr. titkdr, végiil a Kir. Kozjegyzbk
-ra " Sy | r r 2 O 3 1 ] | - 4 ) & 3¢ 1 . - v " X ! ’ rr -I - * rh T

lanszerzési képességében nem korldtozott WWZWOZ ily Ingatlan szerzes Koézlonye részérdl Szemerjay-Petrdn Tibor dr. felel6s szerkesztd.

képességében korldtozott személyre szall, .
ez esethen a kirdlyi kozjegyzé a 43.300/1939. 1. M. sz. 7. 10. §. 1. bek.

szerint jar el, vagyis . o

ha ily ingatlanok dtszallasaval kapesolatos hagyaték targ;ralajsafial
megallapitja a fennebbi ténykoriilmeényt, nevezetesen a_zt’, hpg-}r ily ingat-
tan nem korldtozott trokhagyorol korlitozott drokosre szall, lkoteles € mm
¢ilapitdsdt a) a hagyaleki birdsdgnak jelenteni ¢s b) a hagyatékdtado vey-
2és tervezetében lkifejezetten feltiintetni. (r. T9. §. 4. bek.). — | | l
' [a zsidé a reda megnyilt ily ingatlan-Orolkségrol 3“3"’7‘?0”‘3? -vafg'gir dfy
orokségét visszautasitja, az ennek folytin tulajdont szerzo f_le tul.aﬂonmgat :
csak a foldmivelésiievi miniszter hozzdjaruldsaval lehet bewﬁg}re‘z;m’ﬁ; | --

ha ily lemonddsi, visszautasitasi nyilatkozat a hagyvateki elJa.raS; 501'21.1?
a kir. kozjezvzé, tudomdsara jut, a nyilatkozatot hatdrozathozatal vegett a
foldmivelésievi miniszterhez terjeszti fel, o :

ki ha nem jarul hozz4 e nyilatkozathoz, az stengedésre kitelezes targya-

Az értekezletet, amelyet a budapesti kamara tandcstermeében tartottak
f meg, Ldzdr Ferenc dr. nyitotta meg, bejelentvén, hogy a pécsi és debreceni
kamardk a nehéz kozlekedési viszonyokra tekintettel is, az értekezletre
kepviselot nem kiildhettek, azonban kozo6lték, hogy az értekezlet hataroza-

taihoz mér eleve hozzdjarulnak.

Barcs Ernd dr. el6add ismertette ezutdn az Igazsdgilicyminiszter ren-
delettervezetet a 60.600/1926. 1. M. rendelet reszleges modositdsa targyaban.
A tervezet az dllando, az id@szerinti, a tdvozdsi és a napidijakat kivanja
wjabb szabalyozas tdrgyava tenni, az indokoldsban kozilve, hogy a kérdést 4l-
taldnos pénziigyvi vonatkozdasa okabdl el6zetesen a Pénziie yiminiszterrel is letdr-
cvalta. Kzekben a targyvaldsokban meghatarozott 'keretekbe.n késziilt el a ren-
delettervezet, amely —gajnos—Ilényeges valtoztatdsokat a régi dijszabas téte-
lein alig tartalmaz s legkevésbbé olyan valtoztatasokat nem, amelvek az 1926.
ota bekovetkezett nagyaranyun — némely arukban 10 s6t 15-széros drigu-
lasokkal ardnyban 4llandnak. Az el6ad6 ismertette a budapesti kamara
részerdl készitett vélemény tervezetet s ennek alapjin az értekezlet az
egyes dijtétel modositdsokat részletes és behatd targyalds ald vonta s e
t-zirgyal&s eredmenyekent egy részletes felterjesztés egybedllitdsit s annak
az lgazsagligyminiszterhez valo siirgds felkiildését hatarozta el.

ban hataroz; | Do
. , oy f o ; latt a kiralvi koz-
ha 2 miniszter a kézbesitéstdl szamitott 0 nap alatt a Kiralyl XOZ

2 ' ry ” c TR L. _ # g O\
jeevzivel atengedést kotelezd hatarozatot nem kozol, a l_er.nonda%“:v%}
visszautasitds folvtdn tulajdont szerzé fél tulajdonszerzéséhez hozzdjarult-

rak tekintends. (r. 66. §.). | L | |
Dr. vitéz Fekete Ldszlo. | Felolvasta ezutdn az eléaddé a szombathelyi kamardnak a kamarakozi

i ertekezlet elndkehez intézett aldbbi atiratdt: ,,A szombathelyi kamara leg-
utobbr iilesén foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy célszerii-e és eredményre

R 2 vezet-e a hagyatéki értékek megdllapitisa végett a 11.000/1928. 1. M. rend.
f 44. §-dnak 3. bekezdésében a kir. kozjegyzére hdritott feladat. Ismételten
tudomadasdra jutott a kamardnak, hogy a hagyatéki tdrgvalds sordn bevallott -
vagyoni értékek alapjin kiszamitott kozjegyzoi dijak megdllapitasa koriil
jogvita alakult ki és egyes birésigok megtagadtik a koltségek megdllapi-
tisat. Mas esetekben az érdekelt felek a rendelet értelmében eljdré koz-
jegyzot panaszaikban kiilonbozd gyanusitisokkal illették. Altaldban pedig
megallapithato, hogy az ertéekbevallasra vonatkozo felhivds az esetek til-
nyomoé tobbségében teljesen hatdstalan marad és csupian a tirgyaldsi jegy-
70kOonyvbe foglalt felesleges szoszaporitist jelent. Az egész eljards sérti
@ kozjegyzdl kar tekintélyét és a felek részérdl csokkenti a. bizalmat, mert
feltetelezik, hogy a kozjegyz6 csak a maga anyagi érdekében akarja ket
magasabb értekek elfogadasdra rdabirni. A kamara e tapasztalatal alapjan
inditvanyozza: tetessék a legkozelebbi kamarakozi értekezleten megfontolds
tirgydvd, miként lehetne ezt az odiozus feladatot a kézjegyzéi kartdl elhi-

Kamarakozi értekezlet.

Ldza’r Ferene dr. felsghdzi tag, a budapesti kir. kozjegyzO1 kamara
elnoke junius ho 18. nap)ara kamarakozi értekezletet hn:-'ott.. egytfe." .A__z
artekezletnek idészeriiségét legfképpen az adta meg, hogy az lgazsagiigy-
miniszter T. 117/163. szému leiratdval vélemeényezes végett nmg}dild’fe il B
kamardknak a 60.600/1926. 1. M. rendelet részleges modositasa targy%ban
Loszitett tervezetet. Az értekezlet napirendjén ezenkiviil meég ket tmg\

szerepelt, amelyet egyes kamarak allasfoglalés cé]:]:z’ibél_ & k%marakogl_
értekezlet elé terjesztettek. Az értekezletet az oeszehivo Ldzdr Ferenc ch::
vezette s azon megjelentek még a budapesti kamara {'ész_él:fﬁlu Ba?fcs Erno .
dr. ugyis mint a kamarakozi értekezletek allando Elﬁadéja, ,Km:ossy Bertalarf
dr. elnokhelyettes, Szilléry Péter dr. titkar, vitén Fekete Lfl-szlo dr., a }(&E?S%l |
kamara részérsl Szmrecsdnyi Pal dr. elntk, a kolozsvari kamara részerol ¥

Ferencz Jozsef dr. elnok, Schilling Dezsé dr. titkar, a szegedi kamara
régzérol vitéz Endrey Antal dr. fels6hdzi tag es Bottlik Dezsd dr., & szom-

? Legjobb tudisom ellenére — hiszen mar megnvilt 6rokségrol lemon-
;. | 1 ] kAN 3 ] —— - T.- 10 -
dani nem, azt csak visszautasitani vagy atruhazni lehet —, de a r.-nek meg

felelgen irom igy a sziveget. | ._ | .
s Kuriank ecyébként e jogszabdly nélkil 1s ugyan}l_yen értelemben
dontott egy eléje keriilt concret esetben. (L. Jogi Hirlap XVIL evf..l 13. sz.

233. sz. o. kozdlt hat.).

ritani a kincstari érdekek sérelme nélkiil. A kamara nézete szerint a Kines- -
tar érdekeit sokkal inkdbb szolgdlnd, hogvha az illetékkiszabd hatésdgok
rendszeres nyilvantartist vezetnének minden kozségre vonatkozblag az
elfogadhatd atlagos ingatlanbeecsértékekrsl és utasitandk idékozonként a
leltarozo kozegeket, hogy ezektll az értékektdl csak tiizetesen indokolt
esetekben térjenek el. Tudomdsunk szerint ilyen gyakorlatot egyes pénz-
dgyigazgatosigok mar régebben bevezettek és ezzel elérték, hogy egyontetil
Bbecsléssel az egyenld teherviselés is biztosithato,” |

'y
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Az ér tekezlet tobb hozzdszolds utdn s egyhanwulaw osztva a szombat-
Lelyi kamaranak azt az 4llaspontjiat, amely szerint a hagyatéki értéknynmo-
45 rokonszenves kozjegyzdi teenddnek egyaltalabdn nem mindsithels, a
kamara javaslatit Schilling Ders6é dr. kolozsvari kamarai titkdr felszolaldsa
nyomdn azzal a modositdssal fogadta el, hogy a legeélszeriibb volna az
egész leltdrozdsnak s az ezzel kapcesolatos értéknyomozasnak a pénziigyl
hatosdgok hatdskorébe valé utaldsa tekintettel arra is, hogy a leltdrozasok-
ndl a pénrzigyi hatosigok képvigeléi amugy 18 részt VGSZHE‘k Az ertekezlet
elhatdrozta, hogy a kérdésben ilyértelmii felterjesztest intéz az Igazsagligy-

miniszterhez. —
Az értekezlet végsd tdrgya volt a kolozsvari kamaranak a szeékely-

keresztari kozjegyz6i 4allasra valo kinevezéssel kapesolatos megkeresese,
amelyet szintén Barcs Ermé dr. el6add ismertetett. Az értekezlet tobb
felszolalds utdn azt a hatdrozatot hozta, hogy a kérdésben felterjesztest
intéz az Igazsdgiigyminiszterhez s tole mindenekeldtt a régi oyakorlatnak
fenntartasat keéri, vagyis hogy a megiiresedett &dlldsokra a palydzatokat
igazsdgiigyminiszterl rendeletre a kamardk hirdessék meg s ha megis az 1]

gyakorlat, vagyis a paly razatoknak kozvetlen az Igazsdgiigyminigzter altal
valo kiirdsa tartatnék fonn, nyujtassék mod a kamaraknak arra, hogy a

pdlydzatok folott valo velemeny addsnak a torvényben elirt jogat es

kotelesséoét gyakorolhassak.
Megemlékeziink itt még arrol, hogy Ldzdr Ferenc dr. elnok az brie-

kezlet berekesztése utdn az értekezleten megjelenteket a Carlton szallo
kék termében ebedre vendegul latta.

Az ,,akaddlyozott” s annak perenki'viili ugyei.

A" hiboru folytan ugyelk szemelyes intézésében akaddlyozott szemé-
L;ek peres és nem-peres igyeire vonatkozolag s ezek maginjogi jogviszo-
nyai tekintetében az 1939 : I1. t.-c. — honvédelmi torvény — 159. 8-aban
nyert felhatalmazds alapjan kiilonféle rendeletekben Kiilonos, kivételes
szabalyvok 4llapittattak meg, melyek kozill a kézjegyzoi gyakorlatot érinté
rendelkezéseket, helyenvamnak tartom Osszefoglalolag az aldabbiakban
ismertetni. . E

I[smétlem: e rendelkezések kozil csak a kozjegyzbi gyakorlatot koz-
vetleniil érint6 jogszabdlvokra térek ki, mellozom tehat a peres eljarasra,
5 nem-peres eljarasok koziil a végrehajtasi-, es6d-, tagositdsi, stb. eljara-
sokra, a maganjogi jogviszonyok kdozil pedig a szoln‘alatl— lakdshérleti-
sth. jogviszonyokra, valamint az akadalyozott iigyvéd helyettesitésére s a

naluk 1évo iratokra vonatkozo rendelkezéseket.

Mindezek a kiilonos rendelkezések sltalaban nem ujszertiek, azok

ugfyams nagyrészt az els§ vildghdbori idején napvilagot ldtott, hasonlo
targyu ]ogsz&baly(}k — 5761/1914. M. E 0146/1914. M. E., 1380/1915. M. E.

sz. r. 8th, — nyoman haladnak.
*.

Mmdenek el6tt @ habory folytdn akadalyozotf személy fogalmi koret

s az akaddlyozottsdg tartamat nezzuk
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Az 1990/1942. M. E. Bz, r.t 1. §a s a 2260/1943. M. E. sz. r.2 9, &3
értelmében hdbori folytdn akaddlyozolt személy a |

‘hivatasos allomanyban a mozgositott alakulatndl vagy az orszidg hatd-
ran kiviil tényleges katonail szolgdlatot teljesitd személy,

teényleges katonal szolgalatot teljesitd nem-hivatisos, nyugallomanyu,
szolgalatonkiviili. személy,

kozérdekll munkaszolgalatot (1939 : II. t.-c. 230. §.) teljesits -személy,

-~ a vallalatnal vald visszatartds esetét kivéve — honvédelmi munkdt

(d.. t.-¢. 87. &) a lakohelyét magdban foglald jardas (varos) s az ezzel
hataros jarasok (varosok) teriiletén kiviil végzé személy,
| rendorsegnek, peénzigydrségnek, allami erdészetnek a hadrakelt sereg-:
hez csatlakozott (1d. t. 14. §. 5. bek.) részében szolgdlatot teljesit6 személy,

mozgodsitott alakulatndl mint kisérethez tartozd, vagy hivatalosan
hm&ztott szolgalatot teljesité polgdri személy,

hadifogsdgba esett, hadmiivelet sorian eltiint vagy tiszként 1etart03—
tatva az ellenseg hatalmaba keriilt személy, tovabbéd

aki oly helyen tartézkodik, mellyel a hiaboru kiévetkeztében a birdsag
székhelyér6l kozlekedni nem lehet, '

viszonossdgtol feltételezetten oly személy, aki mds, veliink hadban
nem allo allam hadseregéneél, kiegészité alakulatinal szolgdlatot teljesit
vagy a fentieknek megfeleld tevékenységet fejt ki, —

Az akadalyozottsdg kezdete altaldban a szolgdlatnak —, a kulonos
szolgalat kezdetének —, korilmény bedlltdnak napja,
- az akadalyuzottsag vége pedig a leszerelés, illetve a kiilonleges szol-
calat, koriilmény stb. vége plus ezek napjit koveté egv honap. —

s

) Az ﬁrﬁkﬁsﬁdési eljdrdsban az akadalyozott személyre, ha képviseletérsi
nem gondoskodik, azok a szabilyok nyernek alkalmazdst, melyeket az
ﬁ;'i:i-ki:‘}afjdési eljarasrol 2010 torvény az ismeretlen helyen tavollevékre elfir,
tehat az oe. B4, §-a (1990/1942. M. E. sz. r. 22. §-a). |

Az akadalyozott szemeély — s ez lényeges, az alapos elintézést (osz-
taly,. osztdlyrabocsatds, stb.) megkonnyitd rendelkezés — oly meghatalma-
z4st, melyet a fenndlld szabdlyok szerint kozokiratba (pl. hdzastiars részére
oroksegi ingatlan elidegenitése) vagy hitelesitett magdnokiratha (pl. oe.
5. §., 66, 8.) kell foglalni, érvényesen kiallithat oly alakban is, hogy 1. a
1ﬂneghata,1ma;.zé,st' sajatkeziileg irja s irja ald, vagy 2. két eléttemezd tanu
j.elenlétéb'en'_sajétkezﬁ]:eg"alziirja vagy elottilk az alairast sajatkezii alaira-
sdanak elismeri, ha pedig irni nem tud, két el6ttemezd tanu jelenlétében,

1 Bud. Kozl. 1942, évi. 72. sz.
2 Bud. Kozl 1943. évi 91. sz.

Megjegyzem, hogy az akaddlyozott személyek hdzassigkotése, vala-
mmt a személydllapotot érintd egyéb jogeselekmények megkonnyitése tar-
cyaban kelt, alabb talgyalando 2400/1942. M. E. sz. r. — Bud. Kozl. 1942,
evl 90. sz. — az akaddlyozott személy fogalmi korét, valamint az akada-
lyozottsag tartamat bizonyos eltérésekkel dllapitotta meg, e rendelet alkal-
mazasiban e vonatkozasokban ez utobbi rendelet I'Gndelkezései iranyadok.,
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kiknek e'gyikel a kiallité nevét aldirja, kézjegyeével litja el. (id. r. 24. §.
1. bek.). — | - | |
o Pirenkiw‘&h‘ b.md@dﬁyo]ﬁ ugyanilyen alakis&gokt mellett aultl-]a?k'tktl;
ha egyvébként a fenndllé jogszabdlyok szerint kijzolm'z}-tba, V&tg:{' hltﬁizi; i !
maginokimtba volndnak foelalandok, sét ha z? b:eaé!vanj?,r ailf jes o ezv -
tekul szolgdld magdnokirat (Pp. 317. §.;) JkGHB]:{Blt 18 nellku 0151? m F’..e "
hidny, sem veend6 figyelembe, ha a hatosag (hivatal) a rendelkezesel

1 .*. ’ . . * . ” L .r- | ’ . Ze_.
adatokbél — kiilonosen a kétségteleniil valodi, mas _3-1&1135?&1 valo _(i}fsd(i
hasonlitasbél — arra a meggyézédésre jut, hogy a beadvanyt az aka

[vozott személy maga irta valoban ald. (u. e. r. 24. §. 2. bek.).” . .
u Abba a hatdridébe, mely alatt az akaddlyozott személynek valamely

joga megovisa végett keresetet kell inditani (Pl de. 87. §.) vagy valamely

mds jogeselekményt kell teljesitenie (pl. oe. 57: .§. 2. bfk..{, 6?:. 8. 23:01;).,
az akaddly bedlltatol —, ha pedig az 1942. aprilis L. elotF l?,eall?tt? e -ﬁ tﬁ.
h&ptt’)l az akadaly megsziintéig terjeds id6t nem lehet beszamitani § az i e -{‘)
" hatiridé csak az akadaly megsziintét kovetd naptol kezd folyni (u. e. r.
27. 8.). —

#

Pénzintézetilbetétk{jnyvrej folyoszamlara el.h’elyezett betét,rllete.tr 1;?19{;?/!
safe feletti rendelkezésre vonatkozdan az akaida,lyozat.’t szen1¢‘y-+1elﬁzelm
fennebb eléadott modon kiallitott meghatalmi:{,ms. — meg akk?l 18, 1{;”
akadaly bedllta el6tt ki is kottetett a kijzoklmtlivagy hltelesnejdj E{nab?n{r
Ukil‘:’iti” meghatalmazdsi forma — érvenyes s az 1155'..?1&1{13?11 (Siagjaf.t ezil {:?
irt s aldirt _'vaag}r két el6ttemezd tanu jelenlétében sa;]flﬂtk{?zuleg alairt) meg-
hatalmazist a pénzintézetek elfogadni kmeles#ek.,,3 tiovabbz} ; —
alig indokolhatd eltéréssel az altalanos n}agaangl szabalg’ﬁo }Eviéloé:val _#
1630. §.), az ily meghatalmazis a meghizo (I]ilefghata.,lmam) ; 1?'1 N
hacsak az ellenkezé szandék magdbol a megbizd nyillatkozatabol Ki |
tiinik — visszavontnak nem tekinthetd. (U. e. . ,24. 8. 4. bek.). _ S

Hdzassdgi per vitelére szolo megkata:lmazasm-. az?nban ne‘ml e fbem’q
a7 akadalvozott személy dltal a fentirt modon kiallitott m.eg}}%’ga, ma}.gah,
hanem — ;,HleIlH}TibBH az nem az 1930 : XXXIV. t.-t?.. %4 ‘§-b:’arn. ,e_l?n,t .mor 211
gllfttatott ki (t. 1. birdsagi, kozjegyz0i, esetleg kozsegl elfliardosagi vagy
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'_ifaﬂlt'-éi kotelezettsége, megujitisa, (prolongdcioja) végett az akﬁdéljfez'ﬁtﬁsé:g
tartamdra s ennek megsziuntét kovetd 3 ho elteltéio® a hazastirs vagy

Lmintnex leze — meghatalmazott (vagyis kiilon meghatalmazds nélkiil) az
“akadalyozott képviseletében valtojogi kotelezettséoet vallalhat ugyan,

azonban csak az alapvdltén volt valtokdtelezett minoséghen, csak az

alapvaltén volt osszeg plus az Gjitdskor fizetendd kamatok egyliittes Osszege

erejéig s csak ha a prolongdcios valtéd el van litva mindazoknak a Szemé-

- nyilatkozat megtetelekor mar nem volt élethen vagy cselekv
elvesztette vagy az korldtozottd vilt. (U. e. 1. 5. &)

lyeknek aldirdsdval i8, akik ellen az alapvalté alapjan az ale;_ad:;ilyozot'ta,t
kereseti (visszkereseti) jog illete volna; _
az ily torvényi meghatalmazott a prolongdcids valtét - ismétlem:
kiilon meghatalmazds nélkiil is —— igy irja ald: N. N. akaddlyozott nevében
felesége (vagy férje, atyija, anyja) X. Y. s. k. |
az 1lyen véltdnyilatkozat hatdlyos akkor 18, ha az akaddlyozott a valto-
Oképessegét
Megemlitem ezzel kapesolatban e. r.-nek az akadalvozott valtoi kotele-
zettségeének eléviilésének megszakitisdra (1. §.), valamint a kifogdsok kor-

,Ilatozasz’tm (4. §.) vonatkozo6 kiilonleges rendelkezéseit. —

w
Bérlemény felmonddsa esetében, ha a felmondist szenvedd akadilyo-
z0tt szemely, a felmondds kirdlyi kézjegyzd utjan is ervenvesen intézheto

-magahoz a felmondist szenveddéhoz, ha pedig az a lakdshan nem talalhato,

az ott talalt fel- vagy lemené agi rokondhoz. testveréhez, hazastarsihoz,

- a bérelt ingatlan kezel§jéhez, iizletben taldlt lizletvezetdjéhez, kereskedelmi

meghatalmazottjihoz, ha pedig ilyen a bérlemény helvén (lizletben) nincs.

- & birosdg altal kinevezett iigygondnokhoz,

az a 'személy, kihez igy a felmondas intézhetd, a fe.h.nondzist szenvedo
el nevében — mint ex lege-meghatalmazott — kifogdst vagy keresetet
terjeszthet el (1990/1942. M. E. sz. r. 9. 8.).

%

Hdzassdgkotés esetén az akadalyozott — a fogalmi kér és tartam.

kiilképviseleti hatosagi hitelesités) — katonai parancsnoksagi hitelesiteés
ikse ' 8 dat).
sziikséoes (u. e. r. 24. §. 1. bek. ut. mon . . . o
-I’Jbgy.védi meghatalmazds tekintetében, ha a,gt a-kadalyomt}: s,«;enllely
allitja 18 ki, valtozatlanul alkalmazandé az 1938 E,VI', t..—c., tehat ‘(,_&_3;4{ j
megtelelo bélyegll nyvomtatvany vagy azon egyszeru mdsolat (u. e. r. 24. §.
&, beli.). *—'—*-"

®

[oen érdekes rendelkezést tartalmaz akaddlyozott személy wvdltojogt
cen €3

. ; ' §ow » 4 T .
Lotelezettségénel megdjitdse tekinteteben az 1530{19;43. M. E.' 8Z. Y. E'rfnek
E.I.S-a, értelmében akadalyozott személynek fennalld — tehat nem 1] —

3 A r. nem distingudlvdn vonatkozik e rendelkezés az 1. n, fentartasos

betétekre 1is.
4 Bud. Kozl. 1943. évi 69. sz,

kotése esetén g gyamhatosig széles jogksrben adhat torvenyes

ismétlem, e vonatkozdsban bizonyos tekintetekben mis —— hizas

sagkotését
megkonnyité rendelkezések: az allampolgirsdg vélelme: kiskora

‘hdzassdg-
képviseloi
vagy sziiléi beleegyezést potlo beleegyezést; a kihirdetés, az ez al6li fel-
mentes elmaradhat; illetékes lehet az ideiglenes lakdhely szerint illetékes
anyakonyvvezets is (a fennebb mar emlitett 2.400/1949 M. E. sz. 1. 2. 8.:
az akaddlyozott inter absentes hazassigkotését lehetvé tevs rendelkezés
(u. e. r. 7. §.), melynek médjit részletesen szabalyozzdk u. e. r. 8.—7. §-ai.

Hazassdgon kiviil sziiletett gyermeknek az akaddlvozott természetes
atya altal tortént elismerése az 1894 : XXXIIL. t.-c.-nek megfleleléen akkor

—

18 bejegyezhetd, ha az akadalyozott az illetékes parancsnok el6tt szemelye-

> Tehat: leszerelés stb + 1 ho + 3 hé.
sziilok (atya vagy anva) — tovabbi prolongicid esetén ezek barmelyike’ —

 Tehat nem sziikségképp ugyanaz a jogosult személy, aki az eldz
prolongdcié alkalmaval eljért.
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fen. 6l6szoval tette meg erre. vonatkozo nyilatkcizatﬁt s az ezt az -el_fiirt
:ﬂl.éd(m-_ jegyzékonyvbe toglalja (u. e. T. 18. 8.); o _—

.az akadalvozolt természetes atya hdzassagon kiviil szilletett gyellm_ﬁ-
I;ének' per rescriptum 'pri.ncipis lorvényesitését kerd ?zyimtko;z.at az” 11']’_61:6_};‘613
_[__-arancsnok el6tt is megtehetd, mit az az eloirt tartalmu jeeyzékonyvbe
iggldl (u. e. 1. 19. §.); _ | ) N o
- grokbefogado szerzddés kotésére szolgalo ff;yzlails:(mqt — ha auszetmd:_?
-akadﬁlyazott'—- ugvancsak megtehetod az 'illetékeﬁ paranpsnok el()tl.t. }S, ki
o116l az elgirt alakban s tartalommal jeqvzikonvvet vesz fel s'afzt ﬂllﬂ?@l%
eaetben az orokbefogadott lakohelve szerint illotékes arvaszéknek kiildi
e .‘ », 1. 20,0 8.). . | | o
o ﬁegﬁiegymmﬁh)oy;y a 2.400/1942. M. E. sz. r. most Vé’z{?}t 1‘@11.(1611;?_365:81
csak akkor alkalmazhatok, ha az akadalyozott vagy hadnffuvele'm terul;eter}
‘idg'} az orszdg hatdran kiviil esth egyeb teruleten tartdzkodik, tovabba

- . T e Yenll £olod N | . ::i'l'?a-' ha,
“hogy a jegyzOkonyvnek a parancsnok dltali fely ételének nem akadalya, _

a7, akadalyozott a jegyziﬁkﬂnyv kiotelezd tartalmaként eldirt egyes adatokra
nézve nyilatkozni nem tud. — —
Az akadalyvozott wagyona kezeléséhez — 1tt ismét a szélesebb fog::ﬂml
kor és tartam ——'szﬁkséges tennivalokat pl. cégjegyzes, viltfjny.ilatkozat rtetfele
(nem csak prolongacios valtd) pénzosszeg ny}lgtatvényg)msa sth. a Ifeszere
a gyvdmhatosig altal kirendelt gondnok veégzi; - | B
. o7 irdnvban az 1877 : XX. t.-c. 28. §. d) pontjaban ipglalt rendelke-
régek irinyahél{ azzal az eltéréssel, hogy a gondm)l?—kiren(%elésnek; a 1?-g~
alabb egy évi tavollét nem eléfeltétele s g{mdnok-ku'endelesp a hazastars
is kérhet, (2210/1943. sz. r. 10. §.). — | o
Ha a kiskord vagy gondnokolt képviseldje akadalyozott.smm}alyr eis
emiatt a kiskori vagy gondnokolt személyl vagy vagyvoni iigyeinek 1I'1tlerz.e--
| ﬁébeﬁ tartosan gitolt, a gydmhatésag a kiskoru vagy gondnokolt reszere
__ hivatalbol is — ideiglenes gyamot vagy condnokot rendelhet,
_aki az akaddlyozott képviselo jogkdreben jar el; | -
| ha az akaddlyozott képviseld szilo, ennek a képviselets jogkodrben
tett -intézkedése az ideiglenes gydm (gondnok) kirendeléséne_k t:i,rtama alatt
18 hat&-l}-"(jﬁﬁ egyébkeént ennek tartama alatt a torvényes képviseld (gondnok)

Lképviseleti joga sziinetel (u. e. r. 11. §.). | S
kepvi: JO5 - Dr. vitéz Fekete Ldszlo.
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‘Bizonytalansdag az ,,Utédroklés” koriil.

Kozlonyiink 1942. december havi szamaban megjelent Szerkeszt6i iize-
1ethdl tudtam meg, hogy ,,8. B. dr.* atbaigazitast kért: ,hogv az utdéoroklés
targya az el66rokos hagyatékira nézve meginditott orokosodési eljards
rendjen alaki-, anyagjogi-, kozjegyz0l dij szempontjabol, mennyiben veendd
figyelembe?* A folyd 1948. évi janudr havi szdmban mér olvastam is
~ - az Orokosodési eljdrds zsombékos berkeiben jdrtas Dr. Telman Sdndor
kedves bardtomnak -— szépen megindokolt, a februdri szdmban pedig
Mandi Andras dr. kartarsunk 4dltal szazszazalékig elfogadott felvilagosito
szakvélemeényét.

Mivel a kérdéses hagyatéki tigyben kozvetleniil érdekelve vagyok
— bar annak aktdi jogerGsen lezdrva nincsenek, engedtessék meg nekem
a kozlésekhez néhény szeréenv megjegvzést fuzni. Telman Sandor kedves

- baratom Jogl véleménye az, hogy az elozd orokos haldla kovetkeztében

bekovetkezett utdéorokles egyiitt targyalandd az eloz6 Orokos hagyatek
ugyével és egylitt adandd 4at. Véleményét — az altala hivatolt 1894, évi
XVL t.-c. 78, 79., 80. §-aira es az 1920. évi XXXIV. t.-c. 78. és 91, §-aira
alapitja. y

En ugyanezen torvényszakaszokra hivatkozva, de sorbadllitva még az
1920. évi XXXIV. t.-c. 44. §-dnak 2. pontjat is, nemcsak nem fogadom el
szdzszazalekig Telman bardtom jogl véleményét; hanem csak FAivéielesen
tartom lehetségesnek, hogy az eldéz6 6rokos elhalalozdsaval beadllott uto-
oroklés targyalis ald vétessék és rendszeres atadd végzéssel adassék at az
utodrokosnek.

“Az 1894, évi XVI. t.c. 79. 84t akként értelmezem, hogy az elozd
orokos, mint jelen orokhagyd hagyvatékanak targyaldsa alkalmaval, ne

- feledkezzék meg a birdi megbizott kir. koézjegyzé a bedllott utoorokliés

esetérol sem; annak elintézésére is keritsen sort?!

Tehdt — ha az el6zd 6rokos, killon, sajdt hagyatékat képez6 vagyon
hatrahagyasdval halt el, — targyalds kozben c¢sak azt kell tisztazni az

 ut6orokosrél: eleget tett-e az 1920, évi XXXIV, t.-c. 44. §-dnak 2. pontjiban.

eldirdsoknak? Bejelentette-e az illetékes m. kir. ado- mint illetékkiszabédsi
hivatalnal -— és pedig az elhalalozas napjatol szamitott 30 nap alatt, hogy
az utooroklést statuald elsé orokhagyo altal kinevezett el6zf Ordokos elhalt

és hogy az utHorokssodés esete bedllott?! E kérdések tisztazdsa utdn az

utoorokos kérelmére intézkedni kell: hogy miutin az utodrokost rendeld

els6 Orokhagyo elgbizii 0Orokose elhalt, az utoorokos javara — az
utoéorokosi, elidegenitést és terhelési tilalmi jogok torlésevel a korlatlan
tulajdonjog, az utooroklést elrendeld utan — (és nem az el6z6 Orokos

utdni) oroklés jogeimén bekebeleztessék! :

Az utoorokos kérelmét a hagyatekatado vegzésben a hagyateki biro
akként intézi el: hogy a jelen 6rokhagyonak, — az utoorokdas elgz6jének hagya-
tékat dtadja, megallapitja a kozjegvzl tdrgyaldsi és leltdrozasi dijakat éskiad4-
sokat és pedig a most elhalt eldzé Orokosei ellen: megéallapitja tovabbi,

wiszerint a bekebelezett el6zé orokos elhalt, és a betablazassal biztositott
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n.eg}{allgatasra .beldeztem:, aki )elezte: hogy az ut6éorikolt hizastelket, mit
anyal nagybatyja utdn 6rokoslt utosrokosként, — az clézd 6rokds: az dzvegy
11{1.:&11::}1::11{01‘ nyomban birtokdba vette, sét bérbe ki is adta; és csak az 2

N7 o VEy 8 . - rr rr ar omn . . | - ’ | o |
avansaga: hogy az el6zd 6rokos tkvi tulajdonjoca, az 6 kiskorusaea. ute
oroklési-, elidegenitési ¢ o TOIOEE oo s T
01 O. , elidegenitest es terhelesi tilalmi joga helyén nagvbatyja: Dr. K
Q ) ) - e f . ) ’ L . TRy e * ' -
b & Iii & Utanl OIle b {-}l ! I ] - r- ¢ ] ! !

\ les Jogeimeén korldtlan tkvi tulajdonjogot nverjen.

mi6oroklés esete bedllott, miért is ezirdnyu tkvi feljegyzések torléset 13
elrendeli, és az illetékes tkvi hatosdgot a volt utdéorokos korlatlan tkvi
tulajdonjogdnak — ¢és pedig az elso orokhagyvo utdni végrendeleti orokles
jogcimén leendé foganatositdsa irdnt megkeresl. - | '

"~ Tegyiink fel egy olyan utooroklesi esetet, melyben a haldlesetfelvevo.

‘kozeg ,,Vagyontalan® elhaltnak jelent egy olyan orokhagyot — szerintem Fzek wtin beidérter o LRV ) | .
‘helyesen, — akinek sem ing0, sem ingatlan sgabadl'endelkezésﬁ vagyona ket mef-r'ismétélte . E:l” mu’“'““l‘;m a ham’rat?_ki" tffl"g,}’ﬂ-laﬁl‘a:r de mert a fentie-
it hacyatékakeént leltdrozni lehetne, — nem mara At hitra: csak uto- 'tﬁa;n-lasga}tt _Jmi:é];tj is(a‘zo.]ej .1 f';,t-\f.{-_! ennek f}]-(-?l{OEBI e]'le_n semml igénvt nem

| | / annak minfegy 3.000P. értékii hagvatékdt atadtam

.!i‘}.i-'ijklési—, terhelési és elidegenitési-tilalmi jogokkal terhelt ingatlana, amit

L A Foas ea un e - PO s . " ’ . " az (jlflaliﬂ‘i {il.ﬁk{-jﬁi__j A7 E ' A1t als 3 3 4 ;¥ -
Cmar az utoorokos, az utoéoroklesi joga megnyilta pillanatdban, birtokba 1s ) KOsOknek, —ezen  érték utdn = szamitottam  dijaimat.

Az utoorskos korlatls 1ai A P LI
orlatlan tulajdonjogat a 30.00¢ P. értékii ingatlanon a

‘vétt? Az ilyen haldlesetfelvételt a kozjegyzo véleménvem szerint a felev fentebb hivatolt mod -

’ r a L » r . e " ] r . ¢ r # o ¥ V ¢ () [~ m(} ] ) T I ajar "'f 1 ‘-'f ' E‘. '3 - % B4 -

végén minden eljdrds nélkil beterjeszti a hagvatéki birosdghoz, ahol az séshen inté; ‘o : don, minden dij felszdmitisa nélkil, -- az dtadé vég-
el Dr. Martonffy Bogddn

utodrokos kozvetleniil kérheti a bedllott utoorokléssel kapesolatos intézke-
~dégek megtételet, | |
A Kozlonyiinkben pertraktdlt esetben, keét ogyermekem képviseletében
artam el, akik ut6orokosok voltak és mint ilyenek el6z0jiikkel koOz0s
tkvi tulajdonosok akként, hogy az elozdjik csak 3/10-ed, — utodrokosok
pedig — mint ilyenek: 6/10-ed részben voltak bekebelezve. A biréi meghb.
kir. kozjegyz6 agy allitotta ki leltarozasra a tkvi kivonatot: hogy 6rokhagyo
0/10-ed részben 41l a nevén és tiltakozdsom ellenére ekként fogalmazta meg
‘sz atadd végzést is és ilyen érték utdn szamolta fel dijait is. Felfolyamo-
ddsomra oldotta fel a Tszék az dtadé végzest és ujabb targyalds és atadé
véezés hozataldra utasitotta a hagyateki birésdgot és pedig fentebbiek
‘szerint tett felfolyamodaom értelmében, kimondva, hogy az el6z6 Orokos
. jelen Orokhagyonak hagyatékdhoz nem vonhato be az ut66rokolt — mar
neveiken allo ingatlan értéke; mert az mar az utooroklést rendeld orokhagyo
hagyatékdnak dtaddsival egyidejileg megtortént! |

v. kir. kidzjegvzo.

A
I:l " . r _ _
g A qulit-l Ifoz;.lemenyben toglaltakra vonatkezolag Telman Sindor dr.
akit erre felkeértiink, az alabbi észrevételeket teszi: |

. ei;vhzsz;];le(itffgzﬁgoi/ g;ij:;i?ecs{ﬂt*(*ilfliiré.nal«:j mint a kizjegyuéi
| 10 8z ‘anak  eszreveteleire csak az a megjegy-
f;eb:emj hogy az i. t. cikkiré cikkében csupdn azt rja le, hogy 6 rﬁikgil’r
m‘.t e_‘r'f'te,. iilet‘;(’jleg‘ imtezné el az utosroklés kérdésével .ff{?ﬂlétlzﬂ_'l’ﬂ;tii”‘V{"Et min‘g
koz)egyzd és miképen intézkedne ha 6 lenne = hagvatéki hi’rém]éwékef
&Zf}ﬂbaﬂ amelyekkel felfogdsit aldtimasztand, s m*nfal‘mkke] Az .{311{‘]‘11;5‘1{;
m{.an'yt legyongithetné, nem sorakoztat fel. Pedie épen eéekre 1em;énk Jkiv*.:iz;n
cslak, mert hiszen én pontosan megjelolt és nézetem szerint telljes.en \;1&
gosan rendelkez torvényhelyre alapitottam wvéleménvemet, s fov ‘l’Z. E‘“E‘Ijl;
er?fel;essel csak ugy engedhetem magam meggydzni, ha e:; a7 héll(?nér*;ff-.]’t{“:
szintén hasonlé nyomos és tekintélyes argumentumokra tdmaszkodhatik. o

- =

Bir gyermekeim — ezén elfzdjiknek is, — mint. jelen 6rékhagyonak A naevrabeesiilt eiklkird . ,
szintén orokései voltak, — fentebb felhivott okokbél, de meég azért sem pem fogad]'ba? el véhlf;m’m-v o k‘edves atyai baratom nem arzt irja, hogy
kértem utoorskolt vagyonukat targyaltatni; - mert az utébbi- 6rokhagyo fozadia elt .. k 1..elnr}eemet5_ lldﬂﬁe{n csak a’ztj hogv szdrzszizalékban nem
. tﬁlterhelt hagyatékot hagyott hatra. . 1 t-ﬂlh 1}; : | § CSa {wetele"'sefl .tart;]a lehetségesnek az utooroklési jogreal
- Hogy nem a kozvetlen érdekeltség szol bel6lem, sok ilyen — dltalam, — R | rt'] !e jm.igyonnak rendes Orokosodési eljards atjdn torténd letdrevaldsat
mint bir6i megbizott dtlal tdrgyalt utodroklési esetre hivatkozhatnék; — ¢s atadasat. Eltekintve attél, hogy a cikkird nem jelsli Hl‘:?;i‘ kifr?:;%llmébhr.{i-l:

}](]{}" o3 : N7 € 2T " 102 e O | > ! 4 .

...;»; hany szdzalék erejéig és milyen kérdésekben ad nekem megis 1gazat
S az Sem . e " .T' ‘ ) : Ak = ACL ;
_ jeloli meg elvi alapon, hogy melyek azok a kivételes esetek

amikor meéeis srovaln: | -
; megis csak targyalni kell az elhunyt 6rokos hagvatékaként az uto-

¢lég legyen azonban az utobb targyaltra hivatkozni:
~ Dr. K. S. Gy. orokhagy6. utdn leszdrmazoi nem leven, egyik novérenek
‘kiskoru F..G. nevii lednygyvermeke mint utodrokos oroklési jogaval ter-

helten, — felesége lett drokosnek elismerve és a hagvatékot képezd hdzas oroklesi joggal terhelt vagyont is, a torvény macvardzatinak ezt a modiit
telek hitvestdrsi oroklés jogeimeén dtadatott; kiskort I, G. utoéoroklesi joga, | - - kénytelen vagyok altalaban kissé talzottan ecvéliinek tekinten: t 1' !
L e, -y : e s e e .. : : ; B | o -' 8 - ntenr, mert onkaé-
és a javara szo0lo elidegenitesi es terhelési tilalmi joga tkvi feljegyzest -, nyesen kiilonboztet, holott a torve ' : | |
| | | 5 ; orveny nem tesz semmifél kiilonboztetds
nvertek. - - - o - B _—_ it | Y | miféle megkiilonboztetést.
' } Y T . ’ ’ ' » r- r ' w J 'I' ex non .S - vit - : . . :
Az elézt orokos 1942, évben elhalalozott; végrendeletében alig ¥ 2 Istingvit, nec nobis est distingvere!
93000 P. értékben jelolte meg ingod ¢s ingatlan,vagyonat, amiket testvérel = En ismételten csak az 1894 : XVI. t.-c. 79 8-dnak 4. bekezdésére. hivat
» ¢ . - - 1 ¥ | * ” ' r r-" .e |. ! | oy ’ ’ | ' ) ) ' ) * -4 . ' li\‘:::l_ -
és testvér-gyermekek kozt osztott meg; — a férje utén maradt és utoorok- & kozom, amely félreérthetetleniil és minden kiilonboztetés. minden feltétol
| - . | ALk Ztetes, en feltétel

é .\ i.l L " . _ [ *
s fenntartds nélkiil parancsoldan rendeli, hogy utéoroklési joo érvénvesii
Y o - ¢ by o -

1ési joggal terhelt hdzastelekrol azonban emlitést sem tett!
lése esetében az elGorokosnek utooroklési joggal terhelt vagvonit, az elé-

~ Es mint illetékes bir6i megb. kozjeeyzd a telekkdnyvek kiirdsakor,

m I_ba’,-r utosrokleési joggal terhelve, — ezen ingatlant is jelen Orokhagyo  orokos hagyatékdra vonatkozd orokosodési elidras sors et e s
‘“nevén allonak talaltam, ezt'is_kiirta,ml_és ennek sorsarol tajékozast szer- K - eljardsrol sz6l6 torvény megfelels 31k&lma?asé:xfal kell 0;?&11({ .% ’ Olﬁtkgmldem
H : S . > 101 s AL K adnl az utodrokos-

“zend§ az akkor még kiskord, — most mdr férjezett utédrokost, — elozetes
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irtenionem lehet, mint csak Ggy, hogy az utoorok-

lési jogegal terhelt vagyonra nézve is a torvényben-dltalanosan megszabott
eljardst le kell folytatni, vagyls az ilven vagyont 18 leltarozni és targyalni
't kell hozni. A leltdrozott €s targyalas ala

kell, s arra nézve 18 atado veégre
vont hagyatéki vagyon utan pedig a kozjegyrinek a dijrendelet 1. §-a

irtelmében dijdtaldny is okvetlenil jar.

Al kell mée egyszer huznom: a torvény kifejezetten rendeli, hogy az
wtooroklési jogeal terhelt vagyont is ,at kell adni™ az utovrokosnek, tehat
szabdlyszerii dtado vegzest kell hozni, ennck a végzésnek tartalmaznia kell
tehat mindazt, amit a torveny az dtado végzésre nézve elOlr. Meg kell tehdt
benne allapitani, a hagyatek allagdt, az oroklest kzl,];)ttgola.tl}an allo szemde-
l_}-*eket,' s tartalmaznia kell ennek az &tado vegresnek az Oroklési (uto-
sroklési). jog szabdlyozasat, s & telekkonyvi hatosdghorz sz610 megkeresest.
Mivel mindezt tartalmaznia kell, s mindezt csak szabdlyszerii targyalas
alapjan lehet belefoglalni, azért nem lehet alkalmazni azt a brevimanu
eljarast, amelyet a cikkird . alkalmazhatni vél, amelynek alkalmazasat

azonban a torvény nem ismeri.

nek. Ezt pedig‘ masként

Eeyebekben: béke veliink! '

M

Kozlemények.

Kinevezések. A m. kir. [gazsagiigyminiszier Belesdlk Lasz16 dr. buda-

pesti Kir. kozjegyzihelyettest Losoncra, Csapldr Vilmos dr. kispesti kir.
gdr Rezsd dr. letenvyel itigyvedet Nagykani-

kozjegyzbhelyettest és Pozso,
ssdra, Stefanics Jozset dr. mezbkovesdi ilwyveédet Szirdkra kir. kozjegyzikke

nevezte ki | .
Athelyezések. A m. Kir. [ogazsdgligyminiszier Szirdky Lészlo dr.
derecskel kir. kozjegyziét Pécsre, Vitanyt Ivan dr. abaujszéntoi ki

kozjeeyzot Beregszaszra, Pdlovich Istvan dr. vamosmikolai kir. kozjegyzot

Oroshdzara sajat kérelmiikre athelyezte. —

. Tolmacsi kinevezés. A m. kir. Igazsigiigyminiszier Ferencz 1.a)os
dr. sepsiszentgydrgyi Kir. kozjegyzot az ugyanottan kir. torvényszék melle
4 romdn nyelvre dllandé tolmdccsa nevezte ki, —

Kitiintetések. Magyarorszdg kormdnyzoja vitez Simon Arpad dr.
néhai Skultéty Viktor dr. volt beregszaszi, Vajla Ferenc

hajduszoboszlol,
yzoknek a Nemzetvedelmi

dr. csepregi, Vukouvich Istvan dr. kassal kir. kozjeg
Keresztet adomanyozta. —

Halalozas. Hajnal Balint dr. sajoszentpéter: kir. kozjegyzb, ny. tizeér-
szazados, a Nemzetvédelmi Kereszt tulajdonosa, Budapesten junius 10-én
elhunyt. 14 évi becsiiletes munkdban eltoltott helyettesi milkodés utan 1939
é¢vben neveztek Ki Sajoszentpeterre kir. kijzjegyzﬁivé? ahol korai elhalalozasa

]
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l;'l’laisii ’Jinmdiissze. 31/ évig fejthetett ki kozjegyz6i tevékenységet. Elhaldlo-
asarol a kagsai kamara kiilon gydszjelentést adott ki, — S |

A i : : i | _
zetének ?i?éggij;?:f:t:; tilese. Ahklr' kozjegyzk és jeloltek nyugdijinte-
| dga junius ho 11. napjian Cholnoky Imre dr Ry

vezetése alatt ilést tartott. amel - y lmre ¢r. elnok
- yven folyd iligyeket vettek tdrevals :

A 5164 i . ? Ny __ VEILTICK t-d.l{r}rdl{;us 2113
kli?zjlélg{?;ig ge']lientgj“:e t’a:Z elnok, hogy Horvath Kamillo dr. bligapegt.i kir
L}eg. ugdijintézet részeére secélvezési célokra 1.000 1 ) h
dnyozott. gelyezési célokra 1,000 pengét ado-

Az okirali i : ' |
condelet Ol~1I:rah m“é]kEk ujabb szabalvozdsa. A. 3450/1943. M. E. szamu
rendeletnek — jaz allando 6 5 et . P A :

' 7 o Sszegu 1116‘[‘){_}]{61{ u l‘lbh n 1:’ LA ” [ r -

: SN C ujabb megallapitasarol ;

illetékekyr . . , e S pitasarol és az

— a ki - v{}l‘}atkozo egyes jogszabdlyok kiegészitésérsl és modositdsarol®
Or U‘ 11 & ] A iy .. ’ . -,' ' ’ k.- _

ban iSmLJibg z01 gyakorlatot kozvetleniil érinté rendelkezéseit az alibbiak

- BI- e em mew:ew ez T h - e o . , L 4 C . : e

oY by 3 e-; Og}f ELZ IdO ]'Ovldqeﬂ'e . : 4 . .
: - e - | S 5 a helysziike :
nem ter . . & yszuge matt
erhettem ki a rendelet Osszes intézkedéseinek interpretdldsdras

AZ :_:i’].]- - rF . ’ , I X .
- iuetékm;(}é qsszegu illeték ald esé okirat elsg példinvanak elsd ive
ivé ._ e ala esik (1 §.)-, — az okirat elsé példanvinak mdsodik és t{'jbhi
: amint a masodik és tobbi példiny minden ive 2 P., — a ko
.4 : : L

- Jegyzoi okirat hiteles kiadvanyait okirati illeték szempontjibél az okirat

masodik és tobbi példdnyanak kell tekinteni, — illetékiik tehdt 2 P. (2. §.)

kizilli‘iit Ei?i:fsl_ e{si a? gJaﬁdélFoz;isi 1lleték ald \es6 vagyondtruhdzdsrol
minden tor&bhi ive IC)BPBI'ive 2 ve}gregdelﬁetet 18 — elsé ivének illetéke 6 P..
okirat elsd ive az ézl'uﬂ;z](f:f lié?‘?yezlllz.é;gy{éb _"f'iggf’)ﬂitl'lihimsrél o
v oy DL ‘teke szerint 2.000 pengdig 2 P., 2.000
pengon tul 3 P. illeték ald esik. Az ingatlandrverésrél készi 5 o7
welllfént ugyanilyen illeték ald esik gésp:cﬁa@fg”;zl e;lllg;éll{{izzlzt 33{1356? ZFOkOHBfV
annyiszor kell ler6ni, ahdny vevd szerezte meg az 4drverési i Y u‘gan
§ 1, 2, 3. pont.). —— 2 mgatla.nt. (3.

pOIg&J:zéSﬁ;Zkbegogﬁ(;éésg ;zerzﬁdés: 1. ha az orokbefogadott idegen Allam-
gykoru . — 2. ha az Orokbefo ’
: y | gadott magyar dllampolgar
F;: z;gy%mlu 50 “P., 5. ha az orokbefogadott kiskor, vagy ha az ﬁfﬁkti)e--
1 }g)“b. 0_1 es,a.zio'rokbefogado'tt kijzfjtt az elsd unokatestvérségnél ﬂem tavo-
--a.‘."‘*'llb 1.0k0nsag1 tmgy els6foku ségorsdgi viszony van 5 P., — 4'.' ha ar
S:; g eiog*fl:t‘iott k1sk?1*1'1,, hézgss:igon kiviil sziiletett, vagy s;iiléitle;z :irm"
];b-y adiarva, 'ttglﬂa:«'.'::*.uli)b::zl“J ha az orokbefogadott éllamsef;élyben 1‘észesﬁ1.j
mdlmkkant 00 fillér (5. §.) illeték ald esik. — - ’
Kozjegyzé 4altal kidllitott bizonvitviny (tanusitvs
sont) | _blzonmtvany (tanumtvany) 3 P. (9. & 6.
. rhngﬁdm’én??irokimt legm_agas&bb illetéke: 50 P., egyvébként engedmé-
kly £8 ¢ enertek;enek,, — ha pedig az ellenérték az okiratbol nemb tiinii«:
1, — az engedmenyezett kovetelésnek 0.75%. (11. 8.)., —

Hiteles forditds illetéke ivenkint: 3 P. (12. §.). —

N > - W . L * F F L . L r
evalairds hitelesités aldirdsonként 2 P., cégaldirds hitelesités illetéke:

> P. Jogiigyletet tartalmazo okirat mdsolatdnak hitelestiése ivenkint 8 P
L 1?

egyeb okiraté ivenkint 2 P. (13. 8.). —
- Meghatalmazds illetéke 2 P. 28. §. misodik hekezdés), —
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" Hagvatéktargyaldsi jegvzOkOnyv bélyege:
100 pengolg H0 P

100 pengén tul 000 ', —.80 P.
A, - 2500 , 130 P.
2500, 5.000 2.50 D.

5,000, ) 20.000 3.50 P.

minden megkezdett
5.000 pengd utdn 1.— P.
de legfeljebb: 20— DP.

Jelzdlogjog bejegyrese, valamint kitorlése iranti beadvany bhélvege,

aszerint, amint bejegyvzendo vagy kitorlendd jog értcke:
| 100 pengdt meg nen halad —.T5 P.
100 pengtnel tobb, de 200 . . s ., 1.50 P.
200 . o s 500 g . - ' 2.00 P.
RO0) . v ey 1.000 s s s ' 3.— P.
1.000 'y .y 5.000 .. ‘s " - 4.50 P.
5000 ., .., 10000 T (s U
- 10.000 e 50.000 W e m 15— P.
| | 37.50 -P.

50.000 pengdnél tobh akkor

A jelzdlogjogtol kiilonbozd egveéb jog be jegvzese

beadydiny bélveme; ha a hejervzendd vagy kitorlendd jog értéke:

vagy kitorlese iranti

100 pengét meg nem halad —75 F.

100 pengdénél tobb, de 200 ., N .. .y 1.50 P.
200 ., . 500 o y . . 2.50 P.
500 v b " . 1.000 \ -J.a " % *) 3.— P.
1.000 . SRR 5.000 . - .\ g 4.50 P.
7.50 P.

5.000 pengonél tobb, akkor:
Orokbefogadasi szerzddes kormdnvhatosig megerdsitését kéro head-
vany, ha az drokbefogadott nagykoru b P. illeték ald esik. (50. & 8 pont). —

Kozjegyvzo altal a feoyelmi birdsag hatarozata ellen intézett tellebbezés
6 P. illeték ald esik. —

54, & Az illetékkoteles irat ivnagysaga.

ték szempontjaboi barmely naysagu papit-
| tekinteni, még akkor is, ha azt mas
agv ragasztjak.

o |

(1) Az ivenkent jaro lle
papirdarabot) onallo. ivnek kel
al) egybefiizik, kapesoijak v
at, beadvdny. jeoyzokonyv, kiad-

lapot (
papirlappal (papirdarabb
(2) Ha az illetékkoteles irat (okir
vany, sth.) 1.250 négyszogeentimeteres v
letéket kétszeres osszeghen kell lerénl; amenn
6nmél kevesebb; amennyiken pedig az egyszeres
ngot kell leront:

nagvsigot meghalad:

1. az elsd 1v viben az
eqyszeres illetéls 3 peng
ték 8 P. vagy 3 pengénel t6bb, azon feliil kiillon 3 pe
mésodik és tobbi ivnek, valamint a

2. az elsd peldany
ssszegben kell leroni.

példdny minden ivének illetéket ketszeres
3) A (2) bekezdés rendelkezésel az
szabadivekre, valamint a kozjegyz6i konyvekre nem vonatkozik.
Az illetékeknek hélveggel valo lerovasat
a rendelet 100 pengében dllapitja meg. (59. §.)s

ille-
masodik és tobbh
iizleti konyvekre és konyvelési

az eddigi 50 pengd helyett
Dr. Horvdth Istvan.

Fl
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idel 5A s?ﬁan%gl?ar-szloagoégigi;emﬂtéﬁ egyezmeny. Az Ig&zsigﬁg‘yi Kozlény
,_ . I-}. . ; A e F - Ii MI' SZéJm alatt kijZZétett_ t-"" -y » v
o | o - | . ajékoztatdo kozlés
?;Tgmévf ]:fl'agyf{l’ 1{;8 a-l szlovak kormany meghatalmazottai Budap eSten
L0, majus ho 17-én hitelesitési egyezményt irtak ala | , "
kéicsonos haszndlatit szabalvi M yt Irtak ala, amely az okiratok
| alyozza Magyarorszdg és Szlovikia kozd
AT » . L ”_..- c _ » o a,rk].ar kOZUtt* A .
cgyezmeny alairasa alkalmaval a két kormdny megéllapodott abban i:

~ Logy az eg " »
0y az egyezmenynek és a hozzatartozo zarojegvziks
 seit ideiglenesen ?ig, 5l rzatartozo zarojegyrkonyvnek rendelkezé-
| dr az aldirds napjdtol kezdve alkalmazni fogjdk. Az

| . ) =] a {Oi;re ezak: AZ eg}rik S?@I'Zﬁdﬁ fél I;"‘"' § r . 1-
&y (v a1 _ . ’ 1101 hatOS&gal és ST i !
N ; o f = el ' car e - gy&HIhatO i
va:}i]j ;iﬁiis I?gteﬁ?’()bf’ lﬁ*agy felsObb kozigazgatdsi hatosagai dltal felvett
gy t ¢és hivatalos pecséttel vagy hivatali bélvegzd L
okiratoknak a masik szerzédg f¢ N 1 belyegzovel ellatott
_ e 0 fel teriileten vald hasznilatdh ' 17
ety - L _ _ SZ tahoz hitelesités,
klil:,”tve. (Z}lllplfjfl}&bl&l’xagy konzyli feliilhitélesités nem sziitkséges. A telek-
uz;;be ;;E%Ok ‘dls gbk“'&lyi iigyészségek, illetve Szlovdkidban az dllam-
o ¢ is az elobb emlitett birdr és kozigazeatdsi hatoss ..
toznak. Biréi hatosdgok alatt toviabba YIS ALEALAS] atosagok kozé tar-
- ovabbi a birdsicok elndkeit is érten
;“\Z elﬁb J 4 ;g Cah g ) D nokeit is erteni kell_
P bk E“I"I;l‘ltett']?ll’(}l hd.to_mgok, gydmhatésigok, illetbles kizigazgatdsi
: 30 _&t-a,l kidllitott okiratoknak tekintendék azok is. amelyekzt a7
41 r : . . ’ - i : 1 . 7
" tyas Odmgszabaly@k ertelmében ezen hatésdgok kezeld (segéd) hivatala
W?E’ 1;?;2?:3; Vet;t fel-, allitott ki vagy hitelesitett. Kdozjegyzd dltal felvett
(k;;é tﬂljzt ¢ ;jt s hflz:mmZos pecséttel vagy hivatali bélyegzivel elldtott
Shhht m  szitkseéges hitelesitéssel, illetve diplomdciai v iy
feliilhitelesitéssel elldtni. Birdsigi hiv: : Gptomacuar wagy  konzudy
e - . Birosagi hivatalok, a kozjegyz6 vagy : 113
jogszabalyok alapjan Ovisok felvételére j } gy20 vagy a belold]
: - 6telére jogosult més személy 4l -
valtd és csekkovasok, ha azokat hiva emely altal felvett
, na azokat hivatalos pecséttel, vagy his RN, y
o] 1atta . Do ) , vagy hivatali bélyvegzi-
:leinlaztdl«f ?1,, hitelesitésre, illetve diploméaciai vagy konzuli felﬁlhitEIESitbéSf{%
i‘:;ﬂ'v 1\73;11;111131} lf\ifl??z }Szommak tovdbbi hitelesitésre, illetve' diplomg}gin{i
agy 1 feliilhitelesitésre wzok az okiratok sem ' .
emlitet e L _ © oRy sem, amelyeket az eldbb
e l'itll]%to,sa’g?k valamelyike vagy kozjegyzs hitelesitett és hivatalos
pecséttel vagy hivatali belyegzovel litott el.

A .
telekktzmeg?hhéz ’m}aggar allampolgarsaga. A szerencsi jarasbirosig, mint
<Onyvi a:tosag 0070/1941. szam alatt az aldbbi végzést hozta: -’ -
- ,,Tz:@zalucz Egyhdz kérelmezének Dr. Nagy Endre tiszaluci lakos elleni
t}l a:,]donjf)g’ bekebelezése irdnti kérelmét feljegyzés mellett elutasitja J A
1:1:~f1lhat{isagj mert a 280.000/1941. F. M. sz. rendelet 6. §-a értelrr‘lél;)e;
7;?"{}?};'1'16201{ magyar alfampongrsdgukm VORALROZO nyilat}i:ozamt /ﬂérejb
{ {?z nem csatoltak. Szerencs, 1941, évi november hé 5. na i4n.Dr. Pols
sk. kir. jbiré.c PO napiEn B Tl

A magyar dllampolgdrsigrol rendelkezd 1879. évi L. és az 1939, évi
XIIL !towenycikk legszorgosabb 4atkutatdsa utdn sem taldltuk St'; m
nyomakt' annak, hogy az alampolgdrsiggal kapesolatos ]‘{%"Ildf‘lkﬁ?gin;l
& termeszetes személyeken kivill a jogi személveki_'e 18 -Jvm;gm;(;?;{};

ilfll;. | A? .é-}.l.alinp?lgéfrsag nem 1gazolasa miatt tehat a Lkérés — a
irosdg  tekintélyének csorbulisa nélkil — alizha lett volna eluta-

;3'1}11&1:6. Viszont, ha mds okbol kellett volna azt elutasitani, ugy a
Vo7 ' . |
végzésben erre k.el]e;tt volna hivatkozni s nem Kkellett volna a birébsa',gat
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fem kivdnatos kritikai megjegyzéseknek kitenni. Megjegyezziik kiilonbet,

hogy a kérelmezé nem 1s az 10492. évi XV. torvényeikk rendelkezései. altal

érintett egyhdz, hanem a tiszaluci ref. egyhdz volt. —

Kozjegyz6 felelOssege a jegyzo6tol készitett leltar bélyegillétékert
1, kozlony 1942. évfolyam O. szdmaban kozoltik a kozigazgatasl bir6sag
14.819/940. P. szamu itéletét, amely szerint a hagyatéki ligyekben a kozseg
ieltiroz6 kozege dltal felvett leltar illetékéert a kir. kozjegyzt még masod-
n az alapoh sem tartozik feleldsséggel,  hogy nem vett fel

sorban s azo
egilletékéért. Az illetek kiszabasi

hivatalos leletet a leltdr hidnyzé bely
kozegek azonban gy latszik nem veszik maguknak a firadtsigot, hogy a

legf6bb illetékiigyl hatosag, illetve birdsag dontéseirél tudomast szerezzenek.
Ioy. a kassal Kir. adohivatal Ok. 586/1941. szdmu fizetes: meghagyasaval a
hagyatéki iigyben a kozséei jegyzotol készitett leltar 28 P. bélyeghidnya
mniatt a hagyatéki tigyben eljart kir. kozjegyzére mindjart 252 P, tehat
majdnem tizszeres birsagot, Qletve felemelt illetéket szabott Ki. A kassal
pénzigyigazgatosig 2 kir. kozjegyz6 felebbezese kovetkeztében hozott
o7 Q8F/1941. szamu veégzeésével az illeteket 98 P. egyszeres és 56 P. felemelt
illetékre keovesen leszdllitotta. luz ellen a végzés ellen a kozjegyzo a m.
kir., kozigazgatdsi birosaghoz adott be panaszt, amelynek alapjan a Kkoz-
ivazgatdsi birdsag 5064/1942. P. szamu itéletevel a panaszos kir. kozjegyzot
az illeték megfizetésének kotelezettsege alol felmentette. Az indokolas
kozjegyziket a belyegben lerovandé illetékért az ill. szab.
letve az 1874 : XXXV. t.-c. 172. §-a alapjan elsd
6 kozremitkodesiikkel létrejott jogligyle-
tekrél kiallitott okiratokra terjed ki. A hagyatéki lgyekben a kozgegl
jegyzé altal felvett leltar Netokéert tehat a kir. kozjegyzé — 1lyen iranyu
jogszabdly hianyaban -— azon az alapon sem tartozik felelgsseggel, hogy
a kozségl jegyzé az O ntézkedése folytan leltdroz. Mert az 1927 : IV. t.-c.
6. &-aban adott jogkor alapjan a Kir. kozjeeyab ,a leltdrozds irdnt intezke-
dik.¢ Ha tehdt ez alapon az illetekes kozségi kozeghez fordul leitarozas
végett, az neki torvenyes jogkorben tett intézkedése, amely a nem altala '
relvett leltar illetékéért valo felelosseget nem vonja maga utin. A 14.819/
1940. P. sz. itéletet kiilonben az [lletékiigyi Kozlony joggyvakorlati mellek-
letében is kozolték. Ha tehat més szaklapot nem is, de sajat szaklapjukat
elolvashatnak az illetékkiszabdsi hatosagox. |

- Kozjegyzdjelolti bejegyzések. A debreceni kir. kozjegyz0l kamara
Z4rug Lajos dr. helyettesl jogosultsdggal biré jeldltet 1943, I1. 16. hatallyal
vitéz Simon Arpad dr. hajddszoboszldi, VOros L4sz16 dr. helyettesi jogosult-
sdogal bird jeloltet az eskil tetételétsl kezdéds hatallyal Jaczkovits Istvin
dr. munkaecsi, Potfay Rezsd dr. jeloltet 1943. TIL. 1. hatallval Horthy lstvan
dr. nyiregyhdzi és Aubermann Miklos dr. helyettesi jogosultsaggal bird
ieloltet 1943. IV. 15. hatallyal Szotyori Nagy Sandor dr. kisvardai kir.
kozjegyzd iroddjdba bejegyezrte. |

A szerkesztoség kérelme. E kozlony aprilis és majus havi szamai-
han kozzétettiink kérelmet a kozlony 1919. evet megel6z6 s nélkiilozhetd
szdmainak egyrészrol sajdt, misreszrol pedig a m. Kkir. igazsdgilgyminiszté-
rium térvényelkészité osztalya celjaira a szerkesztéséghez leend6 bekiildese

szerint a kir.
90. §-4nak a pontja,
sorban terhels felelgsség csak az
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targ?réban. Koszonettel igazoljuk, hogy e felhivds kovetkeztében Jaczkovits
Is_tvan d1 munkaesi kir. kozjegvzé Db drb., Horthy. Istvan dr. m’iregyhé?}
kir. k(‘j:.rffjegyz@ pedig 45 drb. régi kiizlfjnysmmﬁ;t kiildott, bG.UTekthV;
hogy mindezekbdl a hidnyzo szdmok még nem potolhatdk, a S?el'I;BS?tEjgé J:
a kerést ezuttal is megismétli. | | J T

- ifégrellci'elet kutatas., Felkérem azon valoszinlileg valamelyik buda-
%)?S 1 ”11: kizjegyzd urat, akinél letétben van néhai Dedk Istvan dr. nyuge
i]]'- :ilw -",-* ?_.P . . rr r . ) ..b‘
kﬁz_e.]&ldfblm vegrendelete: hogy errdl Tarczay Rezsé dr. ujpesti kir.

,. v . a o a1l - - 22 ! ’ . t |
: J’g} 70 urat, vagy alolirottat siirgdsen értesiteni sziveskedjék. Godor
Istvan telekkonyvvezetd, Barcs. |

' Bllaskdzvetitések.

- Kozjegynd helyetiesnek ajanlkozik egyelGre csak a nydri hénapokra
v E]'stten_y oyakorlo ligyvéd, volt kir. kozjegyzd jelolt. Cim: Ugyvédi
iroda, Sepsiszentgyorgy, Gabor Aron-ter 5. o
_1 . a L] o

. bz‘eprtemhel elsejere budapesti irodaban elhelvezést keres 7 évi gvakor-
lattal bird kdzjegyzihelyeties. Cim a kiadoban. o
| Kir. kozjegyzs jelolti allast vallalna Budapesten. 1. u. dr. Tulajdonos
Jalatonardacs, Csoppsée vi - W db LA JUOTOS
) maracs, Lsoppseg villa., — . |

n Et’i’p irds és kozjegyzoi irodai gyakorlattal bird férfi, vagy néi munka-
ero eres azonnali belépésy ¢ T Yokt T o T e
o _ al pésre vitéez Nvarady Istvan dr. kir. Kkézjegvzi
SZATVAS. YA S

Rendeletek

©1.000/1943. P. M. sz. Az dllami potadorol szold 1043, 6évi 2.100 M. E.
szamu rendelet végrehajtisa. (Bp. K. 105.).

28.000/1943. 1. M. sz. Egves birosdgi ir " ina/

| _ . M. sz. Egves birdsdgl iratok mdsolatdnak megrendelése
(Bp. K. 107.). ' rendeiine

- 280/1943. B. M. sz. A léeitimaddsok kovetkeztében megrongalt épii-
lgtekf hatosdgi helyreallitisa, a légitdmadasok folytan hajléktalannd valt
szem?lyek elhfalyezese,, tovdbbg a légitdmaddsok kovetkeztében megsebesiilt
személyek gvogykezelése és gvogyszerelldtisa. (Bp. K. 108.). '

- 1.300/19?3.. P. M. sz. A légitdimadasokkal kapesolatos dologi kartalanitas
o8 az. ezzel Osszefiiged adoligyi rendelkezések. (Bp. K. 108.).

Ny 35000/1943 1. ,M' sz. A légitamaddssal kapesolatos kartalanitas (karta-
lanitasi ‘li_mlcs.on) cimen birdi letétbe nem helyezett Osszegek tekintetében
a telekkonyvi hatosagnal kovetendd eljaras szabalyozasa. (Bp. K. 108.).

N ?9:409/19%3. I. M. sz. I{gt-ona.i szolgdlat idejének az egységes birdr és
ug'y\»tedl_‘ vizsgéra bocsdtdsahoz sziikséges joggyakorlat vagy jogtanari miiko-
dés ideje szempontjabdl valo figyelembevétele. (Bp. K. 122.).
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Joggyakorlat.”
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60. Az irni és olvasni nem tudé Grokhagyonak kilon sdradékkal ella-
tott irdsbels magdnvégrendelete srvénvtelen, ha a saradékbol hidnyzik annak
tanusitidsa, hogy az srokhagyo névalairasa megfeleld személy altal tortent.
(1876. XVL t.-c. 6. 3 s 2 1998. sz. E. H.) (K. P, 1 364/1942,),

61, A hizastarsak szerzemenyl kozosséget akir egesz vagyonukra,
akér anpak barmely részere sz.erzideéssel megallapithatnak még akkor is,
ha a f_érj‘n.emeﬁn-em'diiségénél és honoraciori foglalkozasdndl fogva a tor-
vény alapjan f3szerzé volt, vagy ha a férj halalakor a hizastarsak vagyo-
naban a hdzassdg egesz tartama alatt szerzett vagyon elszamolasanak
eredmenyekent szerzeménynek mindsilo vagyonszaporulat nem volt. (K. P.
1. 264/1942.). '

g2 A 4420/1918. M. I, szamu rentelet 1. §-anak alkalmazdsi korében
aJlandosult biroi gyakorlat szerint sem az egyes vételdr részletek felvétele,
sem pedig nyugldzdsa eqymagdban veve «a hidnyzo eladdsi-, elfogadoi
nyilathkozatot nem potolhatja. (K. P. V. 1020/1942.)

63, Az el6wvdsdrldsi jog oyakoriasa alakszeriiséghez kiotve nincs. Ha az
clovasariasra jogosult meghiusitja, hogy az 4ltala mar gyalkorolt elovasar-
l4si jog Lovetkezménvei gyakorlatilag srvényesiiljenek, a kitelezett eladd-
val szemben tett valamely tjabb ajanlat eseten oldvasarlasi jogot GJbol
nem gyakorolhat. 1y csetben az elévasdrlasi jogra vonatkozo telekkonyvi
bejegyzések torléset az ellenérdekii fél barmikor jogszeriien szorgalmaz-
hatja. (K. P. V. 977/1942.). |

64. Az 1876, évi XV torvénycikk 5. §-dnak rendelkezésel a végren-
Jclet felolvasdsdt alakl kellékiil nem szabjak meg €s a torvéeny nem Kivanja
meg alaki kellekiil annak az okiraton vald tanusitasat sem, hogy a vegren-
delet zaradékat felolvassak. (K. P. 1. 1867/1942.).

65. A magdnvégrendele? szerkesztojének alkalmazdsdban  dllo szeme-
lek a végrendeleti tanuslkoddsbol nincsenels Kizdrva. — | |

L

A hdzastdrs, aki o mdsif hdzastdrssal egyetértésben a vagyonukrol
mint eqységes eqészrol végrendelkezett, lemondoltnak tekintendd arrol, hogy
elhalt hdzastdrsdnalk hagyatékdval szemben akedr kiillon vagyon megtéritése,
aledy kozszerzemény cimén igenyt timaszthasson. (K. P. 1. 1869/1942.).

|

*+ Ebben a rovathan kozolt jogesetek kozil azokat, amelyek a Buda-
pesten székelo birosagok 4llasfoglalasait tartalmazzak részben a kiozvetle-
wiil rendelkezésiinkre bocsatott hatdrozatok, részben pedig a ,Jogi Hirlap®,
a ,Magyar Jogi Szemle” és ,,Gazdasagl Jog“ cimii szaklapok alapjan dol-
gozzuk fel es adjuk kozre, az illetékjogi -hatiarozatokal pedig 'tﬁ‘lnyomé
részben az ,,Illetékigyi Kozlony® cimii szaklap kﬁzlései myoman.
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